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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНЯ ПО УЧЕБНОМУ в ДОМОТВУ. 


МИНИСТЕРСЕТЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. 


О высочайшихъ отмткахъ на всеподданнфйшей за- 
писк% губернатора о первомъ обозрЪніи Екатерино- 
славской губернии. 


Управляющий дБлами Комитета Министровъ увдомилъ Министерство 
Народнаго Просвёщенія, что во внесенной, по Высочайшему повелёнію, 
ВЪ сей комитетъ всеподданнфйшей записк$ о первомъ обозр$н1и Екатерино- 
‘лавской губерніи поелдовали слъдующія Высочайшія Его Император- 
“каго Величества отмътки: 1) свидфтельство губернатора, что уси хи пре- 
Подаванія русскаго языка среди нфмецкахо населенія губерніи производять 
Отрадное впечатл не, Его Величеству благоугодно было собственноручно 
отчеркнуть, и 2) по объясненію, что отсутствіе въ предфлахъ губерніи 
Учительской семинари лишаетъ возможности имфть достаточное количество 
Чицъ изъ мЪетныхъ жителей, пригодныхъ для занятія учительскихъ долж- 
ностей: «совершенно върно». 

Комятетъ Министровъ, въ васёданіи 8-го декабря 1898 г., выслушавъ 
Эзначенный отчетъ, между прочимъ, положилъ: 1) о Высочайшей Его 

мператорскаго Величества отм$ткЪ, объ отсутствіи въ предђлахъ Екатери- 
Нославской губ. учительской семинаріи, поставить Министерство Народнаго 
росвъщенія въ известность и 2) объ объясненши, обратившемъ на себя 
ысочайшее Его Императорскаго Величества вниманіе объ успфхахъ пре- 
П0даванія русскаго языка среди нБмецкаго населенія губерніи, увВдомить 
Че Министерство (Циркуляръ по Одесскому учебному округу 1899 г., №2). 


По вопросу о порядк$ назначенія въ должности учи- 
тельницъ приходскихъ училищъ (17-го марта 1899г., 6.658). 


Высочайше утвержденнымъ 93-го декабря 1896 г. мнЪніемъ Государ- 
Ственнаго СовЪта учительницамъ приходскихъ училищъ, учрежденных ъ 
На основаніи устава 8-го декабря 1828 г., предоставлены права на полу- 
ченіе пенсій и единовременныхъ пособій, равныя съ учителями тБхъ-же 
Училищъ. 


з 
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Въ виду послФдовавшаго такимъ образомъ распространенія певс1он“ 
ныхъ правъ приходекихъ учителей на учительницъ приходскихъ училящ?, 
нфкоторыми окружвыми начальствами возбужденъ вопросъ, не долженЪъ-ли 
быть, велдетве вышеизложеннаго, распространенъ на сихъ учительниц» 
и порядокъ опредфленя въ службу, по коему лица, происходящія ИЗЪ 
податныхъ сословій, утверждаются въ должностяхъ и службВ по учебной 
части попечителями учебныхъ округовъ, по предварительномъ исключен! 
ихъ изъ податного состоявія. 

Обсудивъ означенный вопросъ, Министерство ваходитъ, что не имфется 
ваконныхъ основаній къ распространенію на учительниць приходских? 
училищъ порядка опредЪленія въ службу, установленнаго для учителей 
сихъ училищъ, по слђдующимъ соображен1ямъ. Высочайше утвержденное 
23-го декабря 1896 г. мифе Государственнаго Совфта признало за уЗ" 
тельницами приходскихъ училищъ не права государственной службы В0* 
обще, а лишь права на пенсію изъ особаго капитала приходскихъ учи- 
телей, а посему измфнило ихъ юридическое положевіе единственно В? 
этомъ отношеніи. Установленное-же для приходскихъ учителей, проийсх0” 
дящихъ изъ податныхъ сословій, изъятіе изъ общаго порядка назначеня 
учителей этихь училищъ имфетъ ближайшее отношеніе къ ихъ ЧИНО" 
производетвеннымъ правамъ, воспользоваться которыми не можетъ лицо, 
числящееся въ податномъ соелови. 

По симъ основанйямъ, назначеніе въ должности учительницъ приход” 
скихъ училищъ и нын% должно производиться въ томъ-же порядк%, как? 
оно происходило до сихъ поръ (Цирк. по Кіевескому учебн. окр. 1899 Г; 
№ 4). 


По вопросу о назначении молодымъ людямъ профес: 
сорскихъ стипендій и о командировании ихъ за гра: 
ницу (15-го марта 1899 г., № 6,371). 


Отъ 21-го мая 1884 г., за № 7.187, Министерствомъ предложено бы20 
начальствамъ учебныхъ округовъ предетавлять ходатайства о назначен! 
молодымъ людямъ профессорскихъ стипендій или о командировании их? 
за границу къ 15-му октября каждаго года. Между тъмъ опытъ посл$дних? 
л$тъ свидБтельствүетъ, что нфкоторые изъ попечителей учебныхъ окру“ 
говъ входятъ съ таковыми ходатайствами въ Министерство значительно 
поздн$е указавнаго срока, ве представляя при этомъ необходимыхъ дан“ 
ныхъ о рекомендуемыхъ лицахъ, чЬмъ лишають Министерство возможно“ 
сти не только составлять правильное сужденіе о сравнительныхъ достоин” 
ствахъ этихъ лицъ, но и производить надлежашщій выборъ изъ числа 
тЪхъ, о которыхъ соотвЪтствующія ходатайства поступаютъ въ Мини“ 
стерство по распред$лени кредита, ассигнуемаго на приготовленіе иро- 
фессоровъ. 

Въ виду изложеннаго, имБю честь покорнфйше просить ваше превос“ 
ходительство принять зависящія отъ васъ м$ёры къ точному соблюден! 0 
вышепроизведеннаго циркулярнаго предложепія, ва № 7.187, относительно 
срока представленій со већми данными, требуемыми этимъ циркулярои?› 
и съ указаніемъ происхожденія и вЪроисповъданія предложенныхъ ВР 
стипендіаты Министерства кандидатовъ (ір.). 
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Разъясненіе вопроса: сл$дуетъ-ли при производетв% 

‘окращеннаго испытанія на званіе учителя начальнаго 

Училища требовать отъ экзаменующихся знанія ме- 

Тодики русскаго языка, чистописан1я и ариеметики 
(12-го января 1899 г., № 709). 


Одно учебно-окружное начальство просило Департаментъ Народнаго 
росвщенія о разъясненіи вопроса: слЗдуетъ-ли при производств сокра- 
Щеннаго испытанія на званіе учителя начальнаго училища-—по правиламъ 
20-го марта 1896 года— требовать отъ экзаменующихея знанія методики 
?үсскаго явыка, чистописанія и ариеметики. При разсмотрфнія сего дъла 
епартаментъ принялъ во вниманіе нижеслъдующее: 
‚ Согласно ст. З означенныхъ правилъ, спеціальныя испытанія на зва- 
я учителя и учительницы начальнаго училища бываютъ полныя и со. 
Кращенныя, а по ет. 6 тЪхъ правилъ основаніемъ для производства сихъ 
#спытаній вообще, слБдовательно и полныхъ и сокращенныхъ, служатъ 
%0быя программы, составленныя на основавіи программъ, утвержденныхъ 
инистромъ Народнаго ПросвЪщенія 20-го марта 1896 г. Пунктомъ-же 
“мъ послёднихъ по русскому языку отъ экзаменүющихея требуется зна- 
ХОметво съ первоначальными пріемами обучен!я грамот и съ одной изъ 
Заиболфе употребительныхъ и одобренвыхъ азбукъ; по чистописанію, 
Между прочимъ, знакомство съ пріемами обученія письму по одному изъ 
уководетвъ, одобренныхъ для учительскихъ библіотекъ низшихъ үчилищъ 
Напр., Гербачу), а также по ариеметикв (п. 3 программы) знакомство 
СЬ пріемами обученія ариеметик въ начальныхъ училищахъ по одному 
ЯВ существующихъ методическихъ руководетвъ. 
Посему указанныя знавія должны быть требуемы отъ экзаменую- 
Щихея по приведеннымъ правиламъ какъ при полномъ, такъ и сокра- 
Ценномъ испытаніи (1.). 


Объявленіе отъ Ученаго Комитета Министерства На- 
роднаго Просв$ щения. 


< Для раземотр%нія возникшаго въ Ученомъ Комитетв Министерства 
Чароднаго Просвъщенія вопроса объ употребляемыхъ нын$ въ гимназіяхъ 
реальныхъ училищахъ учебникахъ физики, при названномъ Комитет 
Ыла образована, съ разръшевія бывшаго Министра Народпаго ПросвВ- 
Щеія графа И. Д. Делянова, особая коммиссія, подъ предеБдательствомъ 
Заслуженнаго ординарнаго профессора физики въ Императорскомъ С.-Пе- 
Тербургскомъ университетВ Ө. Ө, Петрушевскаго, изъ товарища предеф- 
Лателя__ординарнаго профессора физики въ томъ-же университетБ И. И. 
Оргмана, и членовъ: ординарнаго профессора того-же предмета въ на- 
%Ванномъ университет и члена Ученаго Комитета О. Д. Хвольсона, про- 
Фессора физики въ С.-Петербургекомъ технологическомъ инетитутЬ Импе- 
Ратора Николая І Н. А. Гезехуса и преподавателей физики: въ У С.-Пе- 
и Фбургокой гимназіи—П. М. Новикова и въ Петровскомъ училищ С.-Пе- 

“Рбургскаго купеческаго общества —Н. А. Трифонова. 
ЫЕ коммиссія, разсмотрввъ учебники физики, употребляемые 
въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ Министерства Народваго Про- 
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свфщен1я, нашла, что содержащійся въ этихъ учебникахъ матеріалъ, вел®Д:- 
ствіе чрезмБрно большого объема своего, выходящаго за предвлы учеб- 
ныхъ программъ названныхъ учебныхъ заведен, и велфдетв!е недовольно 
сжатаго и яснаго изложен1я, не можетъ быть достаточно твердо усвоёЕъ 
учениками въ назначенное на прохожденіе физики въ упомянутыхъ учеб- 
ныхъ заведевіяхъ число уроковъ. Въ виду сего, коммиссія пришла КЪ 
заключенію, что учебники физики, употребляемые нын% въ гимназіяхъ й 
реальныхъ училищахъ, подлежатъ, прежде всего, значительному сокра” 
щенію. Такъ, наприм$ръ, въ нихъ, по мннію коммисеіи, могутъ быть 
упущены нижесл$дуюцщ!е вопросы, вестрВчающіеся въ двухъ учебниках? 
физики, принадлежащихъ къ наиболће распространеннымъ. 

Ноніусъ. Катетометръ. Сферометръ. Растяженіе, сгибане, всестороннее 
сжатіе, едвигъ и крученіе. Законы тренія и жесткость веревокъ. Центр? 
тяжести треугольника и пирамиды. Десятичные вфсы. В$сы РобервалЯ. 
Піезометръ. Виды равновфе]я плавающихъ тфлъ (метацентръ). Опредвлен1е 
удфльнаго вф$са дерева. Поверхностное натяженіе въ жидкостяхъ. Дви- 
женіе жидкостей. Барометръ Краевича. Подробности объ устройств ГИ" 
дравлическаго пресса и воздушныхъ насосовъ. Формула барометричесваго 
опредБленія высотъ горъ. Мхи. Пожарная труба. Отступлен!е отъ 88” 
кона Маріотта. Опредфлен1е плотности газовъ. Героновъ шаръ и фонтан?» 
Маріоттовъ сосудъ. Пульверизаторъ. Раствореніе и движеніе газовъ. Кине 
тическая теорія газовъ. Подробности о приготовлен1и термометровъ. фор“ 
мула уравнительнаго маятника и компенсація въ карманныхъ часах?’ 
Приборы Руа и Рамедена. Поправка барометра на температуру. Абсолют“ 
ная температура. Сравнимость термометровъ. Приборъ Реньо и прибор? 
Рудберга для опред%ленія коэффиціента расширенія газовъ. Формула, вЫ” 
ражающая законы Маріотта и Гей-Люссака. Приборъ Депре. Опытъ Бер 
для опредфленія теплопроводности ртути и приборъ Кундта для сравнен)? 
теплопроводности жидкостей. Приборъ и формула для опредвленія улБ2>" 
ной теплоты газовъ. Гигрометръ Соссюра. Законъ Дюлонга и Пти. Удав” 
ный вёеъ паровъ. Критическая температура. Приборы, служащіе для ож/' 
женія газовъ. Опредфленіе скорости звука въ чугунв. Хладніевы фигур’ 
Сирена Коньяръ де-Латура. Комбинаціонные тона. Теорія Гельмгольца к 
роли Кортіева органа. Физіологическое объясненіе консонанса и диссонанс®” 
Фотометръ Бунзена, Формула увеличен1я въ сферическихъ зеркалах?’ 
Опредфленіе показателя преломленія посредствомъ наименьшаго отклонен 
Опред$лене формулы положенія оптическаго центра. Ахроматизмъ. Хи 
мическіе лучи. Флуоресценщя. Камера-обекура для срисовыванія видов?’ 
Солнечный микроскопъ. Законы дБйствія магнитныхъ силъ (единица №8 
гнетивма). Способы намагничивавія. Законъ Кулона и крутильные вВ06' 
Выводъ свойствъ магнита изъ его частичнаго строенія. Распредвленіе м1” 
гнетизма. Напряженіе земного магнетизма. Магнитныя карты. Законъ ВУ” 
лона для электричества и единица количества электричества. Подробное" 
объ электрическомъ потенціал. Электрофорная машина. Электричество 
прикосновен!я и законы Вольты. Электроскопъ Фехнера. Элементы Грев® 
Лекланше, Бунзена и Грове. Мультипликаторъ и астатическая стрвлЕ?" 
Коммутаторъ. Реохордъ Поггендорфа. Мостикъ Уитетона. Наивыгодн йе? 
сифшанное соединен! гальваническихъ элементовъ. Явленіе Пельтье. 00° 
единеніе двухъ телеграфныхъ станцій и одновременное телеграфировав1ё 
въ двухъ направленіяхъ. Выводъ формулы центробёжной силы. Гармони” 
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ческое движеніе. Уравненіе количествъ движен1я. Подробное описаніе при- 
мЕненія маятниковъ въ часахъ и уравнительный маятникъ. Оборотный 
маятникъ. Выводъ формулъ, относящихся къ удару упругихъ шаровъ. 
Условіе чувствительности вфсовъ. Полиспастъ. Зубчатыя колеса. Повърка 
законовъ паденія на наклонной плоскости. Безконечный ремень. Клинъ. 
Формула винта. 

Кром® того, коммисеія нашла, что въ этихъ-же двухъ учебникахъ 
физики многіе вопросы изложены слишкомъ подробно. Сюда относятся: 
Волосноеть. Влажность. Паровая машина. Колебавіе струнъ. Духовые 
инструменты. Музыкальные, тона и гаммы. Электролизъ. Электродвигатели. 
Явленія электродинамическія. Индукція токовъ. Отраженіе, преломленіе 
и разложеніе евзта. Лучистая теплота. Оптическіе приборы. Теорія свъта. 

Приведеннымъ въ этомъ спискъ указаніямъ отнюдь не слдуетъ при- 
писывать обязательнаго характера; они, по мни%нію коммиссіи, должны 
служить лишь въ вид примЪра, разъясняя, что ею вообще считается 
боле или менфе излишнимъ въ нын% существующихъ учебникахъ физики. 

ВмЪетв съ тёмъ коммиссія считала необходимымъ установить ниже- 
елёдующія требованія, которымъ, по ея мнфнію, долженъ удовлетворять 
нормальный учебникъ физики: 

1) Онъ долженъ заключать въ себф, приблизительно, не болфе 26 пе- 
чатныхъ листовъ, включая въ это число рисунки и задачи. 

2) Содержаніе и изложен!е учебника должны соотв тствовать науч- 
нымъ требованіямъ: въ учебник должны содержаться, насколько позво- 
ляетъ его элементарность, главнфйп!е установившіеся выводы науки. 

3) Учебникъ долженъ быть написанъ легкимъ, яснымъ и правильнымъ 
языкомъ, безъ излишнихъ иностранныхъ словъ. 

4) Вев опредленія должны быть изложены кратко по содержанію и 
возможно сжато по формъ. Вообще лишнія повторенія и многословіе въ 
учебник® нежелательны. 

5) Изложеніе физическихъ законовъ, управляющихъ явленіями при- 
роды, должно быть опредфленно и строго, подобно формулировкВ теоремъ 
геометріи. 

6) Желательно, чтобы къ каждому отдёлу учебника были приложены 
соотвЪтствующія задачи, при чемъ, для выясненія способовъ рБшенія, къ 
нфкоторымъ основнымъ задачамъ должны быть присоединены рћшенія съ 
объясненіемъ, а къ остальнымъ только отв$ты. 

7) Относительно чертежей желательно, чтобы, кром схематическихъ 
чертежей сложныхъ приборовъ, были помъщены, по крайней мЪр% для н- 
которыхъ приборовъ, и рисунки несхематическіе, болфе близкіе къ дВЙ- 
ствительности. 

8) При описави приборовъ необходимо обращать вниманіе только на 
главныя части ихъ и устранять подробности, затрудвняющія обравованіе 
правильнаго представленія о прибор. 

9) Желательно, чтобы въ учебник не помфщались нестрогія доказа- 
тельства формулъ. Если нельзя дать возможно строгаго доказательства, 
лучше приводить формулу совс$мъ безъ доказательстве. 

10) Желательно, чтобы опредфленія разныхъ физическихъ понятій и 
формулировки законовъ были напечатаны особымъ шрифтомъ, но ни этотъ 
шрифтъ, ни шрифтъ, которымъ будутъ напечатаны прочія части текста, 
не должны быть мелки. 
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Ученый Комитетъ, соглашаясь съ заключеніями коммиссія и призна- 
вая цБлесообразнымъ руководствоваться этими требованіями при опред$- 
леніи пригодности учебниковъ физики, которые имфютъ быть предетав- 
ляемы на его равсмотрћніе и одобреніе, объявляетъ о вышеизложенном?ъ, 
съ разрЬшен1я Г. Министра Народнаго Просвёщенія, для свВдћнія и ру: 
ководетва составителей упомянутыхъ учебниковъ (Журн. Мин. Нар. Проев. 
1899 г., апр%ль). 


Опред$лен1я Ученаго Комитета Министерства Народ: 
наго Просв$ щения *). 


Опредвленіями Ученаго Комитета Министерства Народнаго Просвё- 
щенія, утвержденными г. Товарищемъ Министра, постановлено: 

— ЁЕниги: «Г. Я. Юревичь. Күреъ элементарной алгебры и систе" 
матическій сборникъ алгебраическихъ задачъ. Ч. І. Юрьевъ. 1894. Стр. 
ГУ-—- 279. Цна 80 коп.— Часть П. Стр. 279. Цна 80 коп.» допустить 
какъ руководство при прохожденіи алгебры (Повторяетея въ виду непра- 
вильно напечатаннаго имени автора въ февральской книжек»). 

— Книгу: «ЛД. Манженъ. Элементарная ботаника. Переводъ съ 3-го 
французекаго изданія Н. И. Мамонтова. подъ редакщей А. Н. Пе- 
тунникова, съ 2-мя хромолитографическими таблицами, 444 политипажами 
и 2-мя картами распредленія растеній. М. 1899. Стр. ХІУ--892--ҮШ. 
ЦЗна 2 р. 50 коп.» — одобрить для фундаментальныхъ и ученических? 
(средняго и старшаго возраста) библіотекъ всхъ ереднихъ учебныхъ за 
веденій Министерства Нар. Просв. (Повторяется въ виду неправильно 
напечатаннаго въ мартовской книжк опредёленія Ученаго Комитета). 

— Книжку: «Глаголы въ нБмецкомъ язык; ихъ образованіе, клас- 
сификація и особенности епряженія. Составилъ А. Г0в0ровъ, проф. Ка- 
занской духовной академія. Казань. 1899. Стр. П--67. Цћна 40 к.›— 
рекомендовать для фундаментальныхъ библіотекъ всБхъ среднихъ учебных? 
заведеній Министерства Народнаго Просвъщенія. 

— Книжку: «Жизнь вамћчательныхъ людей. Біографическая библ10- 
тека Ф, Павленкова. Говардъ. Его жизнь и общественно-филантропическая 
дфятельность. Біографическій очеркъ Г. Б. Слозбела. Съ портретомъ 
Говарда, гравированнымъ въ Лейпцигъ Геданомъ. Спб. 1891. Стр. 71. 
Цна 25 коп.» —одобрить для фундаментальныхъ библіотекъ и допустить 
въ ученическія, старшаго возраста, библіотеки среднихъ уч. заведеній. 

— Книгу: «Теорія поэзіл. П. Житецколо. Кіевъ. 1898. Стр. П-- 92. 
Цна 1 р.» одобрить для ученическихъ библіотекъ среднихъ учебных? 
заведен й вЪдометва Министерства Народнаго Просвёщеня. 

— Книгу: «Очерки изъ истори поэзіи (Пособіе для изученія теорія 
поэтическихъ произведеній). 17. Житецкало. Елевъ. 1898. Стр. 5--278. 
Цна 1 руб.» —-одобрить для ученическихъ, старшаго возраста, библіотек? 
среднихъ учебныхъ ваведеній Министерства Народнаго Просвёщенія. 

— Книжку: «Памятная книжка православнаго христіанина о Святой 
Библи (объ ея богодухновенноети, о происхожденіи, содержаніи входящих?» 


*) Журн. Мин. Нар. Просв. 1899 г., апр®ль. 
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ВЪ составъ ея книгъ и достодолжномъ къ вей отношен!и) законоучителя 

` Лицея въ память Цес. Николая свящ. Тоанна (Соловьева. Второе 
оп. и испр. издане. М. 1898. Стр. 63. Цна 30 коп.» — одобрить для 
ріобрђтенія въ ученическія библіотеки веБхъ среднихъ учебныхъ заве- 
Левій Мин. Нар. Просв., мужекихъь и женскихъ. 

— Книгу: «Библіотека «Дфтекаго Чтевія». Національная героиня 
Франціи (Жанна д’Аркъ). Біографическій очеркъ Ив. Ив. Иванова. Съ 
ЛВ надцатью рисунками. Издан!е редакщи журнала «Дтекое Чтеніе». 

‚ 1898. Стр. 108. Цна 30 коп.»—одобрить для ученическихъ библіо- 
Текъ гимвазій и реальныхъ училищь и допустить въ ученическ]я библіо- 
Теки городекихъ и у%здныхъь училищъ, въ учительскія библіотеки 
Качал, нар. школъ и въ безплатныя народныя читальни и библіотеки. 
_ — нигу: «А. Манцони. Обрученные (Рготеѕѕі ѕроѕі). Романъ. 
Цереводъ съ итальянскаго Е. Некрасовой. Спб. 1899. Изд. О. Н. По- 
10вой, Стр. 546. Цна 1 р. 25 коп.» — одобрить для ученическихъ би- 
Оліотекъ вефхъ среднихъ учебныхъ заведеній Министерства Народнаго Про- 
“ВЫщевія и допустить въ учительская библіотеки веБхъ низшихъ учи- 
Чищь того-же Министерства и въ безплатныя народныя читальни и 
библ:отеки. 

— Изданіе: «Әвциклопедическій словарь, издаваемый акціонернымъ 
Обществомъ «Издательское Дёло», бывш. « Брокгаузъ и Ефронъ», начатый 
Чодъ редакціей проф. И. Е. Андреевеказо и заслуженнаго проф. Ө. Ө. 
Петрушевскало (вышло 50 полутомовъ; цфна каждаго полутома З руб. 
ЗЪ переплет и 2 руб. 70 коп. безъ переплета)» — одобрить для фунда- 
Ментальныхъ библіотекъ ве хъ среднихъ учебныхъ заведеній Министерства 
ароднаго Просвъщенія и для учительскихъ библіотекъ учительскихъ 
1нститутовъ. 

— Енижку: «Человфческое тло, его строеніе, жизнь и холя. Руко- 
Водетво для учащихся, съ 10-ю таблицами рисунковъ и 44-мя отдёльными 
10литипажами въ текстБ, Составилъ д-ръ А. Бок, бывшій профессоръ 
Чатологической анатоми въ Лейпциг». Переводъ съ нъмецкаго, подъ ре- 
Јакціей 7, Паульсона. Одиннадцатое изданіе, исправленное. Сиб. 1898. 
тр. УП--216. Ц%ва 40 коп.» — допустить въ ученическія библіотеки 
‘редне-учебныхъ ваведеній и учительскихъ институтовъ и семинарій, въ 
Үчительскія библіотеки народныхъ школъ и въ безплатныя читальни. 

— Книжку: «Книга для экскурсій. Руководство къ набивкв чучелъ, 
Собиранію насБкомыхъ, растеній и вообще къ постановкЪ коллекцій трехъ 
Ҷарствъ природы, Составиль Николай Сорокинь по Карлу Глазелю. Съ 

-ю рисунками въ текст. Изданіе пятое, дополненное. Изданіе книго: 
Продавца М. В. Клюкина. М. 1899. Стр. У1--144. Цна 40 коп.» — 
Одобрить для учительскихъ библіотекъ тёхъ среднихъ и низшихъ учебныхъ 
Заведевії Министерства Народнаго ПросвЪщенія, въ которыхъ преподается 
“тествознан!е. 

‚ 7 Изданные ‹Иваномь Поддубным» два портрета А. С. Пушкина 

Цна каждаго портрета 30 коп., для учебныхъ заведеній-—согласно за- 

ЯВленію издателя—15 коп.)»—допустить въ ученическія библіотеки гим- 

Назій, реальныхъ училищъ и низшихъ учебныхь заведеній Министерства 
ароднаго ПросвЪщенія, | 

— Книгу: «ВБ. Шимкевичь, профессоръ С.-Петёрбургекаго универ- 
“итета. Популярные біологическіе очерки. Съ 56-ю рисунками въ текст®, 
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4-мя портретами. Спб. Изданіе редакши журнала «Образованіе». 1898. 
Стр. ТУ--204. Цна 1 р. 25 к.»—одобрить для фундаментальныхь би“ 
бліотекъ гимназій и реальныхъ училищъ. 


Опредвленія Особаго ОтдБла Ученаго Комитета Ми- 
нистерства Народнаго Просв$щенйя. 


Опред®леніями Особаго Отд$ла Ученаго Комитета Министерства На“ 
роднаго Проевфщен1я, утвержденными г. Товарищемъ Министра, поста“ 
новлено: 

— Брошюрки, подъ общимъ заглавіемъ: «Народы Россіи», подъ ре” 
дакціей Н, Харузина, изданныя Обществомъ распространенія полезных? 
книгъ: 1) «№ 757 (а на заглавномъ лист 749). Якуты. А. СОерињева- 
М. 1898. Стр. 40. Цъна 3 коп.»;—®) «№ 755. Вотяки. Б. Х. М. 1898. 
Стр. 48. Цна 5 коп.»; — 3) «№ 759 (а на заглавномъ лист 758): 
Разсказы о кавказскомъ племени осетинахъ. Н. Жданова. М. 1898. Стр. 
64. Цна 6 коп.›;—4) «№ 756 (а на заглавномъ лист 749). Остякл. 
Д. Туускаю. М. 1898. Стр. 56. Цна 6 коп.» — допустить въ безплатныя 
народныя читальни и библіотеки съ тБмъ, чтобы при слфдующемъ ихъ 
изданіи были приняты во вниман!е замћчанія Ученаго Комитета. 

— Книжки, составленныя А. П. Валуевой (Мунтъ), подъ общимь 
заглавіемъ; «Разсказы о великихъ и хорошихъ людяхъ», изданія К. И. 
Тихомирова: 1) «Не отъ міра сего (Изъ жизни Елисаветы Кульманъ). 
(1808—1825), Изданіе 2-е. М. 1898. Стр. 56. Цна 10 к.»; —2) «Друзья 
слЬпыхъ и глухонфмыхь (аббатъ Л’'Әпе, Самуиль Гейнике и Валентин. 
Гей). М. 1898. Стр. 46. Цна 10 коп.»; — 3) «Христофоръ Колумбъ. 
Изданіе 2-е. М. 1898. Стр. 109. Цна 25 коп.»; — 4) «Авраамъ Лив 
кольнъ. Издавіе 4-е. М. 1898, Стр. 72. Цна 20 коп.» —Допустить пер“ 
вую въ ученическія, средняго возраста, библіотеки среднихъ учебныхъ в4- 
веденій и въ безплатныя народныя читальни, третью — въ ученическ/Я» 
младшаго возраста, библіотеки среднихъ учебныхъ заведев1й, въ учени 
ческія библіотеки низшихъ училищъ и въ безплатныя народныя читальни 
и библіотеки, вторую-же и четвертую —-въ ученическія библіотеки низших 
училищъ, въ безплатныя народныя читальни и библіотеки и для публи“ 
ныхъ народныхъ чтеній, 

— Книжки, изданныя М. В. Клюкинымъ: 1) «В. М. Оысоевъ. Мо" 
тыльки. Разсказы для дтей. Съ рисунками. М. 1898. Стр. 106. Пиз 
45 коп.»;—2) «Я. И. Позняковь. Блесточки. Воспоминанія и разсказы 
для дътей. Съ рисунками Литвиненка и другихъ. М. 1899. Стр. 70. Цћна 
40 коп.» —допустить для ученическихъ библіотекъ низшихъ училищу, для 
таковыхъ-же младшаго возраста, библіотекъ среднихъ учебныхъ заведеній 
и для безплатныхъ народныхъ читаленъ и библлотекъ. 

— Изданія, составленныя А. Карасевымь: 1) «Методика пфнія, Часть 
1-я. Руководство къ постановк и преподаванію хорового пфнія въ народ- 
выхъ, церковно-приходскихъ школахъ и прочихъ учебныхъ заведен1яхЪ. 
Издан!е 3-е, значительно переработанное и дополненное. Певза. 1897. 
Стр. 1Ү-|-143. Цна 1 руб.»;—2) «Тоже. Часть 2-я. Руководство для 
теоретическаго изученія хорового пфн!йя съ ‘учащимися средняго и стар- 
шаго возраста—для организацін пвческихъ хоровъ, въ связи съ изуче- 
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Ніемъ началъ гармонія и регентскаго дла. Приепособлено и къ самооб- 
Ученію. 9-е, вновь переработанное и значительно дополненное, изданіе. Пенва. 
1897. Стр. 211. Цна 1 руб. 40к., и Добавлене. Отр. 219—958. Цна 
20 к.»;—8) «Уроки пён1я. Часть 1-я. Пособіе для обученія пънію въ 
народныхъ, церковно-приходскихъ школахъ и первыхъ классахъ већхъ 
Үчебныхъ заведеній. Изданіе 11-е, дополненное. М. Стр. 33. Цна 20 к.» — 
«Тоже. Издане 12-е, дополненное. М. Стр. 44. Цена 30 коп.»; —4) «Тоже. 
Чаеть 2-я. Пособіе для учащихся старшаго возраста и для перковныхъ 
и%вческихъ хоровъ. Вновь переработанное и значительно дополненное из- 
Давіе. М. Стр. 57. Цна 60 коп.›;—5) «Музыкальная хрестоматія. До- 
бавленіе къ ‹ Методик» и <Урокамъ пБнія». Часть 1-я. Приготовитель- 
вый курсъ. Сборникъ упражненій и свфтскихъ напфвовъ. Изданіе 2-е, 
Дополненное. М. Стр. 55. Цна 40 коп.»;—6) «Тоже. Часть 2-я. Обор- 
никъ музыкальных произведеній для мужекихъ, женскихъ и емёшанныхъ 
Хоровъ. 2-е издане. Стр. 87. Цна 60 коп.»; —7) «Подвижныя ноты 
(5 листовъ). Изданіе 8-е»; — 8) «Объяснен!е къ подвижнымъ нотамъ и 
Начальныя занятія по пБнію въ школ для учащихъ. Изданіе 8-е, исправ- 
Ленное. Пенза. 1897. Стр. 12. Цна 10 коп.›-—допустить въ учительскія 
библіотеки низшихъ училищъ, съ условіемъ исправленія въ части 1-й 
«Уроки пня» и въ части 1-й «Музыкальная хрестоматія», при слёдую- 
Щемъ ихъ изданіи, указанныхъ недосмотровъ. 

— Книгу: «И. Потапенко. Счастье поневол$. Изданія Д. Ефимова 
1 М. Клюкина. М. Стр. 420. Цна 2 руб.›— допустить въ учительскія 
библотеки низшихъ училищъ и въ безплатныя народныя читальни и 
библіотеки, 


Опредфленія Отд%ленія Ученаго Комитета Министер- 
Ства Народнаго Проев$щен1я по техническому и про- 
фессіональному образованію. 


Опредвлевіями Отдфлен1я Ученаго Комитета по техническому и профес- 
Сіональному образованію, утвержденными его превосходительетвомъ г. То- 
Зарищемъ Министра Народнаго Проевёщен!я, постановлено: 

— Брошюру: Л. Озеркова, подъ заглавіемъ: «Общедоступная пиро- 
Технія (Руководство для изготовленія и спуска фейерверковъ), съ 36-ю 
рисунками. Сиб. 1897. 160 стр. Ежемћсячное приложеніе къ журналу 
“Природа и Люди», книга 7-я, за май 1897 г.» —допустить въ библіотеки 
Промышленныхъ училищъ. 

— Книгу: М. А. Нетыкса: «Краткое руководство слесарнаго дёла. 
Москва. 1897. Извданіе ЕК, И. Тихомирова, 220 стр., съ 255-ю полити- 
Пажами въ текст. Цна 60 коп.» — одобрить для ученическихъ библю- 
Текъ ремесленныхъ училищь всфхъ типовъ вФдометва Министерства На- 
роднаго Просвё щения. 

— Книгу: Е. И. Орлова, подъ заглавіемъ: «Катихивисъ химическихъ 
производетвъ. Справочная книга для сБрниковъ, заводских химиковъ и 
Студентовъ-практикантовъ. Изданіе К. И. Тихомирова. Москва. 1898. 
122 стр. ПБна 30 коп.» —одобрить, какъ учебное пособіе, для воспитан- 
Никовъ среднихъ и низшихъ промышленныхъ училищь по химико-техниче- 
‘кой спещальности. 
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— Книгу: Рябкова, подъ заглавіемъ: «Куреъ геометрическаго чер- 
чен1я. Для реальныхъ, техническихъ, ремесленныхъ и другихъ училище, 
съ атласомъ къ нему, изъ 35 таблицъ. Одесса. 1898. 102 стр. Ц. 1 р. 
50 к.›— допустить въ библіотеки ремесленныхъ и низшихъ техническихЪ 
училищъ, какъ пособіе для преподавателей. 

— «Журналъ новёйшихъ открыт и изобрБтеній, съ приложеніемъ 
къ нему «Общедоступной технической энциклопеди за 1897 и 1898 гг.», 
издаваемый инженеръ - технологомъ Н. А. Песоцкимь. Общедоступный 
еженед$льный журналъ съ безплатнымъ приложеніемъ 12-ти выпусковЪ 
«Общедоступной технической энциклопеди». Спб. 1897. Подписная цвна 
на годъ 7 руб. съ доставкою» — одобрить этотъ журналъ за означенные 
выше года для библіотекъ среднихъ и низшихъ промышленныхъ и ремеслен- 
ныхъ Училищьъ. 

— Книгу: А. 4. Иконниковой, подъ ваглавіемъ: «Подробное руко- 
водство къ практическому изучен!ю производства искусственныхъ цвфтовъ 
и листьевъ изъ матери. Съ 475-ю рисунками. Спб. 1898. 208 стр. Цна 
1 р. 50 к.»— одобрить для употребленя въ женскихъ учебныхъ заведе- 
ніяхъ Министерства Народнаго Просвфщеня. 

— «Программы обученія рукодћлію въ сельскихъ начальныхъ, город- 
скихъ одноклассныхъ училищахъ съ трехгодовымъ курсомъ, въ прогим- 
назіяхъ и гимназіяхъ, выработанныя особой коммиссіей, разсмотр$нныя и 
утвержденныя 4-го января 1896 г. УГ секціей П създа по техническому 
и профессіональному образовавію, и объяснительная записка къ програм- 
мамъ, составленная предефдательницей ТУ секціи по женскому профессіо- 
нальному образованю М. К. Ваблуковой. Москва. 1897. 47 стр. Цна 
15 коп.»—рекомендовать для употребленія въ женскихъ учебныхъ заве- 
деніяхъ Министерства Народнаго Просвъщенія, 


Орки. совремеднао состояв\я. вача льна Натоднаго 000190808 В 
ВЕ -0ВроеЙскиХе странах. 


(Окончание). 
П.А з і я. 


Япония, Китай и другія самостоятельныя государства.—Французскля, британ- 
скія и нидерландскія колоній. 


Среди веБхъ государствъ самой большой части свЪта относи- 
Тельно народнаго образованія первое и выдающееся сравнительно 
СЪ остальными мЪсто занимаетъ Японская империя. 

Исторію народнаго образованія въ Японіи можно раздЪлить на, 
Дв эпохи, рзко отличающіяся другъ отъ друга по своему напра- 
Зленію, Первая обнимаетъ огромный періодъ до 1854 г. и харак- 
Теризуется полной обособленностью Японіи отъ Европы и ея вліянія. 

ачало распространен1я первыхъ элементовъ образованія относится 
Къ Тү-му вЪку нашей эры, когда у японцевъ появляется письмен- 
НОсть; письмена были взяты однимъ ученымъ изъ Китая, хотя зна- 
Камъ были приданы другія значенія, а впослъдетвіи прибавились 
‘ще и новые знаки. 

Періодъ отъ 600-го до 1200-го г. былъ блестящимъ періодомъ 
?аепространенія образованія среди японскаго народа; затЪиъ, подъ 
Зіяніемъ продолжительныхъ войнъ, наступилъ полный застой въ 
Жизни школы, который окончился лишь со вступленіемъ на престолъ 
Династіи Шіогуновъ (Ѕһіосоипѕ). Въ это время вновь возникли за- 
боты о просвВценіи народа, появилось много начальныхъ школъ, 
Тосударствевныхъ и частныхъ, и въ результат къ половин ХІХ-го 
Столтія 70% всего народонаселевія умфли, по крайней мЂр®, чи- 
Таль. Но общій уровень образованія былъ крайне невысокъ, такъ 
хакъ преподаваніе въ школахъ ограничивалось лишь чтеніемъ, пись - 
Момъ и элементарнымъ счетомъ; о наукахъ, преподаваемыхъ въ 
Өвропейскихъ школахъ, японцы не имфли никакого поняття. 

Такъ продолжалось до половины ХІХ-го столЪтія, когда Японія 


14 РУССКАЯ ШКОЛА. 


выступила на путь европейской цивилизаціи, вступивъ въ сношенія съ 
культурными странами Европы и другихъ частей свЪта. Съ этого 
времеви и въ сферЪ народнаго образованія началась новая эпоха 
народнаго просвъщенія, понимаемаго уже въ европейскомъ смысл. 
Особенно сильно проявилась эта перем ва посл революціи 1867—68 г. 
Японское правительство съ энергіей принялось за реформу народ- 
наго образованія, съ жадностью перенимая у цивилизованныхъ 847 
родовъ все, казавшееся ему подходящимъ. У англичанъ оно заим" 
ствуетъ организацію школьныхъ совЪтовъ, у свверо-американцевъ-— 
типъ смВшанной школы, у французовъ—-систему учительскихъ семи: 
нарій, у нБмцевъ-—-типъ универеитетовъ ит. п. Вообще, можно ска? 
зать, что усилія, сдъланныя японцами въ различныхъ областяхЪ 
культуры за послБднія 35 лЪтъ, поражаютъ какъ силою и быстро" 
тою движенія, такъ и добытыми результатами. Это по-иетинБ оди? 
изъ самыхъ интересныхъ и поучительныхъ страницъ въ исторій 
человћъческой культуры, указывающая на безпредВльность той силь, 
какая заключается въ энергіи правительства, д%йствующаго едино“ 
душно съ общественными стремленіями передовыхъ людей націй. 
Въ промежутокъ отъ 1868 до 1890 г. былъ изданъ цфлый рядъ 
школьныхъ законовъ, клонящихся къ развитію школы во всБхъ 07 
ношеніяхъ. Законъ 1868 г. создаетъ въ Кіото департаментъ выс" 
шаго народнаго образованія, которое въ 1871 г. замфняется мини“ 
стерствомъ народнаго просв5щеня, вЪдающимъ образованіемъ нё 
всЪхъ его ступеняхъ. Въ 1872 г. императорскій указъ раздЪляете 
всю Японію на школьные округа и устанавливаетъ обязательное по” 
сБщевіе школы всфми дЪтьми въ возрастћ отъ 6 до 13 лЪтъ, а 39 
тфмъ и до 14-ти л6тъ. Интересны слова императора, приведенный 
въ указЪ въ объясненіе этого закона: «всякія знанія, начиная съ 
самыхъ необходимыхъ для повседневной жизни и кончая высшими: 
нужными для чиновника, доктора, коммерсанта, пробрЪтаются только 
при помощи обученія. Поэтому необходимо создать школы и распро“ 
странить образованіе такъ широко, чтобы въ самой маленькой де 
ревушкВ не было ни одного человћка, не получившаго необходимаго 
образованія». Послъдующія законодательства касаются созданія 66° 
минарій для подготовки учительскаго персонала, финансоваго п020" 
женія и другихъ сторонъ школьной жизни. Веъ эти мЪры прави” 
тельства ве замедлили обнаружить хорошія послВдетвія, и вскор 
появилось много новыхъ школъ въ европейскомъ смыслЪ. Но, Кб” 
нечно, развиваясь очень быстро, реформируясь кореннымъ образом?, 
народное образованіе въ Японіи не могло сразу придти въ устой" 
чивое и прочное состояніе. Изъ обнародованныхъ законовъ многіё 
противорВчатъ одинъ другому, и нер®дко послђьдующій уничтожает? 
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10, что пытался было создать предъидущій. ТБмъ не менфе это ·не 
Должно внушать недовфрія къ прогрессивной дЪятельности японекаго 
Правительства; напротивъ, это виолнф естественное явленіе, если 
принять во вниманіе сопутствующія обстоятельства, а именно: пора- 
Зительную быстроту дфйствія, протесты со стороны консерваторовъ 
и страха простого народа передъ всЪмъ чужеземнымъ. Во веякомъ 
“луча, каковы-бы ни были колебанія, основываясь на томъ, что 
Уже несомннно добыто, можно смЪло сказать, что Японія твердо 
ыступила, на путь европейской цивилизащи и уже не сойдетъ съ него. 

Посмотримъ теперь, какова въ общихъ чертахъ современная орга- 
Мизація начальнаго народнаго образованія въ Япоши. Во глав всего 
Управленія школьнымъ дфломъ находится министерство народнаго 
Просвъ:ценія, которое разрабатываетъ школьные новые законы, 
Чазначаеть инспекторовъ и другихъ администраторовъ, издаетъ 
Образцовыя руководства, собираетъ статистическія данныя и т. п. 

азъ въ годъ министръ представляеть подробный отчетъ импера- 
Тору. МЬстный надзоръ поручается въ нФкоторыхъ департаментахъ 
©собымъ правительственнымъ инспекторамъ, въ другихъ— препода- 
Зателямъ учительскихъ семинарій. КромЪ того, въ каждомъ город%, 
ВЪ каждой деревнз имфется мБстный администраторъ, стоящий во 
ТЧав\ школьнаго комитета, назначаемаго на 4 года изъ мЬстныхъ 
Жителей и учителей школъ; комитетъ вБдаетъ всю хозяйственную 
“орону школы и наблюдаетъ за правильнымъ выполненіемъ закона 
Объ обязательномъ ея посещении. 

Обучен1е въ начальной школЪ обязательно для всЪхь дЪтей въ 
В0зрасъф отъ 6 до 14 лЪтъ. За посБщеніе школы взимается съ 
Каждаго учащагося опредфленная плата деньгами, натурой или тру- 
Домъ, Впрочемъ, законъ 1890 г. предписываетъ всБмъ общинамъ 
—вобождать дфтей бъдныхъ отъ платы, или по крайней мВрЂ облег- 
Чать имъ эту плату, а въ настоящее время есть уже и совершенно 

платныя школы. По типу своему общественныя японскія школы 
Раздляются на дътекіе сады, народныя начальныя и народныя 
ВыЫсщія школы. 

Обязательное учрежденіе и посБщеніе школъ относится лишь ко 
Второму типу, первый-же и третй-же предоставляются свободному 
Решению мфстныхьъ жителей. ДЪтекіе сады наичаще встр®чаются въ 
Городахъ, гдъ посфщаются дфтьми рабочаго сословія, въ возраетЪ 
ОЪ 3 до 6 1тъ. Учебный періодъ нач. народной школы обни- 
чаеть 8 лфтъ, не менће 32 недль въ учебномъ году, по 8—6 
УЧебныхь часовъ въ день. По воскресеньямъ и субботамъ посл по- 
ЧУдня занят въ школ нътъ. Для начальныхъ общественныхъ школъ 
инистерство дало программу лишь въ общихъ чертахъ, подроб- 
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ности варьируются въ каждой провинціи, хотя все-таки для всъхЪ 
школъ одной какой-либо провинціи существуетъ однородная про” 
грамма, утвержденная главнымъ администраторомъ этой провинции. 
Главные предметы обученія въ начальной народной школь слъдую" 
ще: японская и китайская грамота, ариеметика, упражненіе ВР 
письменномъ изложеніи и гимнастика, а если возможно— географ 
и исторія Японіи, рисованіе, пніе и ручной трудъ, для дВвушекъ— 
шитье. Къ программ высшей народной школы, кромЪ упомянутых? 
предметовъ, еще прибавляются: болфе подробное изученіе японскаго 
языка, всеобщая географія и исторія, общія понятія изъ естествен“ 
ной истори, геометрія, иностранные языки, элементарныя свЪдф8Я 
по сельскому хозяйству и торговлВ, а также ручной трудъ. Школ” 
ный законъ особенно настаиваетъ на необходимости нравственнаг0 
воспитательнаго воздфйстыя школы на дЂтей. 

Что касается школьныхъ помфщенй, то въ городахъ они 10° 
строены по европейскому образцу, въ селахъ-же представляютъ тий. 
японскихъ сельскихъ домовъ. Законъ требуетъ, чтобы во всяком? 
школьвомъ помфщеи быль непрем®нно залъ для гимнастики. 

Народные учителя и учительницы подготовляются въ учитель 
скихъ семинаріяхъ, организованныхъ по образцу французскихъ. Пер” 
вая такая школа была учреждена въ Токіо въ 1872 г., а съ 18762: 
он стали учреждаться во веЪхъ учебныхъ округахъ. Кром обык” 
новенныхъ учительскихъ семинарій, поставляющихъ учительскій пер” 
соналъ въ начальныя народвыя школы, есть еще двБ высшія, ВР 
которыхъ приготовляются учителя и учительницы для высшихъ #8” 
родныхъ школъ. Наконецъ, въ Токіо есть педагогическій институт?’ 
подготовіяющій преподавателей для учительскихъ семинарій. Дая 
поступленія въ обыкновенныя учительскія семинар и требуется 80% 
раєтъ не менће 17-ти лётъ. Куреъ 4-хъ-лбтній, посл чего учалще 
сдаютъ экзаменъ, къ которому допускаются и лица со сторовы. В? 
программу учительскихъ семинар! входятъ слћдующіе предметы’ 
этика, педагогика, языки японскій, китайскій и англійскій, ариөме" 
тика, геометрія и алгебра, географія, исторія, естественныя науки 
физика, химія, счетоводство, сельское хозяйство, домоводство, ру“ 
ной трудъ, чистописане, рисованіе, музыка и гимнастика. Получив” 
шіе дипломъ обязаны прослужить не менфе 10 лфтъ. Но дипломи“ 
рованныхъ учителей и учительницъ еще не хватаетъ для обществей” 
ныхъ школъ, поэтому они занимаютъ въ школахъ мђста лишь стар” 
шихъ учителей, и на ряду съ ними преподаютъ помощники и 10 
мощницы, которые подвергаются опредфлевному экзамену въ при’ 
сутетвіи мЪетной школьной коммисси. Учительскій персоналъ въ на” 
родныя школы назначается начальникомъ округа изъ трехъ канди" 
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Датовь на каждое вакантное м%сто, предложенныхь м%етвымъ 
Школьнымъ комитетомъ. Пятнадцать лЪтъ службы обезпечиваютъ 
За учащими въ народныхъ школахъ минимальный размВръ пенсіи, 
Которая затЬмъ усиливается до 60-ти-лфтняго возраста пропорціо- 
Нально числу лБтъ службы. Размфръ жалованья неодинаковъ въ раз- 
Хичныхъ провинціяхъ и опредляется правителемъ данной провив- 
Ци по соглашенію съ мЪестными властями. 

Кром® вышеуказанныхъ типовъ общественныхъ школъ, есть еще 
Въ Дпоніи частныя начальныя школы, которыя хотя и содержатся 
Ча частныя средства, тБмъ не менфе подлежатъ общему инспектор- 
‘Кому надзору. Наконецъ, на ряду со вефми этими школами суще- 
Твуеть еще много другихъ, не входящихъ въ общую систему на- 
?однаго образованія. Большинство изъ нихъ хотя и начальныя, но 
‘пещальнаго характера. Есть такія, въ которыхъ обучаютъ только 
Писать, друг1я— только ариеметик%, третьи спеціально ремеслу ит. п. 

МТется также много школъ, предназначенныхъ для изученія какого- 
1Ибо иностраннаго языка; первое м$сто среди нихъ, по быстро воз- 
Раста ющей численности, занимаютъ английская школы, второе нї;мецкія, 
% затВиъ французскія и китайскія. 

Всв расходы по содержанію школъ отнесены съ 1890 года на 
мЬстные источники доходовъ; государство отводитъ лишь землю подъ 
Школу, а именно 1.653 кв. метровъ подъ каждую. Въ 1892 г. бюд- 
Жетъ министерства народнаго просвъщенія достигалъ 10.802.961 іенъ 
(201/2 мил, рублей), что составляетъ 0,27 іены (52 коп.) на каждаго 
Жителя. 

Обратимся теперь къ статистическимъ даннымъ, которыя г. Ле. 
Зассеръ заимствуетъ изъ ежегодныхъ отчетовъ японскаго министра 
Чароднаго просвфщен1я. ПослЪдн1я данныя, относящіяся къ 1892 г., 
Даютъ слбдующія показанія: дЪтскихъ садовъ 177 съ 12.011 дЪтьми 
Обоего пола; начальныхъ школъ 23.627, въ нихъ 59.796 учащихъ и 
3.165.401 учащихся. Изъ всего числа начальныхъ школъ только 785 
Частныхъ, остальныя —правительетвенныя и общественныя; изъ всего 
Числа, учащихъ только 3.401 учительница; наконецъ, изъ всего ко- 
1ичества, учащихся только 967.963 дћђвочекъ. Такимъ образомъ, и 
еди учащихъ, и среди учащихся огромный перевћеъ на сторон 
Мужекого пола. Но сравнительная статистика показываетъ, что въ 
обоих случаяхъ процентное отношене измфняется въ пользу жен- 
Щинъ, Принимая во вниманіе приведенныя данныя, а также простран- 
Тво и число жителей Японія, получимъ нижеслБдующіе показатели 
00стоянія народнаго просвЪщев!я въ этой странЪ: 1 начальная школа 
приходятся на 17,5 кв. кил. и на 1.723 жителей (плотность нас. 108 
Человъкъ на 1 кв. кил.) и 7,8 учащихея въ общественныхъ началь- 
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ныхъ школахъ на каждые 100 человћкъ народоваселенія. Нормаль" 
ныхъ школъ, помимо трехъ высшихъ, было въ 1892 г. 47 съ 4.468 
слушателями и 889 слушательницами. 

Сравнительная статистика народнаго образованія въ Японіи пол” 
тверждаетъ вышеприведенное мнЪніе относительно несовершенной 
устойчивости школьнаго дфла въ этой стран. Въ этой области, как» 
и въ законодательной, замфтна еще большая . неустойчивость. Со- 
вершенно очевидно, что законодатели и администраторы дЪйствуют? 
еще неувБренно, изыскивая пути и провЪфряя себя опытомъ практики: 
Такъ, напр., въ промежутокъ времени отъ 1878 до 1892 г. только 
число дфтекихь садовъ прогрессируетъ все время безъ колебанія (0ТЪ 
7 до 77), всф-же остальныя данныя обнаруживаютъ колебанія 70 
впередъ, то назадъ. Число учит. семинарій въ 1878 г. было 108 
до 1887 года оно идетъ понижаясь, а зат$мъ опять повышается д0 
47; число школъ и число учащихъ точно также измЪняется — то 10" 
вышаясь, то понижаясь. Но, несмотря на всЪ эти колебанія, в? 
общемъ несомнЪнно сильное прогрессивное движеніе, о чемъ не трудно 
судить по слЬдующимъ даннымъ. Во-первыхъ, общее число учащихеЯ 
дфтей за это время все-таки возросло, приблизительно, на 40°/о, 347 
тЪмъ, среднее число учащихся дЪтей, правильно посфщающихъ школу’ 
съ 65,2°/о въ 1887 г. возросло до 74,4°/о въ 1392 г.; наконецъ, из? 
всего числа рекрутовъ неграмотныхъ было: въ 1891 г.—26,6%/о, В? 
1892 г. —24°/о, а въ 1893 г. всего 15,59%. 

Въ заключеніе упомянемъ объ одномъ благотворительномъ обще” 
ствЪ, которое играло и играетъ не малую роль въ распространевйй 
просвЪщен1я среди японцевъ. Оно основано въ 1876 г. и носитъ н8' 
званіе: «Общество народнаго просвбщенія». Оно имћетъ свои отд“ 
ленія во веЪхъ округахъ, распространяя повсюду евою просв ти” 
тельную дзятельность. Въ настоящее время Общество насчитывает? 
около 4.000 членовъ, имфеть прекрасную библіотеку и свой еже" 
мфсячный печатный органъ. Въ программу его дБятельности входите; 
между прочимъ, издане образцовыхъ руководствъ, присуждене ме” 
далей авторамъ лучшихъ учебниковъ, устройство педагогических? 
выставокъ и т, п. 


Относительно народнаго образованія въ другой азіатекой импері/, 
именно КитаЪ, сказать что-либо опредБленное очень трудно, потому 
что тамъ не ведется никакой школьной статистики. ИзвЪстно, 970 
правильно организованныхъ школъ въ Кита очень мало, а обыкиб” 
венно въ храмахъ учителя обучаютъ мальчиковъ китайской грамо 
и главнымъ правиламъ китайской мудрости. Эти учителя живут? 
лишь на ту плату, которую они взимаютъ съ учениковъ за учение. 
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Д'Бвочки почти не посБщаютъ этихъ школъ, но громадное большин- 
ство мальчиковъ въ продолженіе многихъ лЪтъ посъщаютъ школы 
Этихъ учителей при храмахъ. Все, обученіе основано на заучиваніи 
наизусть отрывковъ изъ сочиненій китайскихъ мудрецовъ. УмЪнье 
Читать и писать, а также знаніе этихъ отрывковъ — непремБнное 
Условіе для того, чтобы можно было попаеть въ ряды админиетраціи 
Или получить чинъ. Для полученія, чиновъ установленъ въ Кита% 
Рядъ опредъленныхъ экзаменовъ. 


Въ Персіи, Аравіи и другихъ мусульманскихъ государствахъ за- 
Падной Азіи школьной статистики также не имћется. ТЪмъ не мене 
извъстно, что нач. школъ во веЪхъ этихъ государствахъ много и 
большинство дфтей посъщаетъ эти школы. Но въ огромномъ боль- 
шинствЪ случаевъ все обученіе въ нихъ ограничивается чтеніемъ и 
Заучиваніемъ наизусть отрывковъ корава; даже письму обучаютъ 
Ишь въ немногихъ школахъ. Такія школы, основанныя лишь на 
Упражненіи памяти, мало развиваютъ умъ, и потому плохо обезпечи- 
Ваютъ прогрессъ умственнаго развитія наци. 


Теперь обратимся къ азіатскимъ колоніямъ европейцевъ. Изъ 
Французскихъ колоній относительно народнаго образованія въ луч: 
Шемъ положеніи находятся 5 французскихъ городовъ на Индостан: 
Пондишери, Карикаль, Чандернагоръ, Янаоонъ и Маге, которые 
“Обственно и составляютъ французскую Индію. Все народное обра- 
З0ваніе этихъ городовъ находитея въ вёдћніи особой коммиссіи по 
народному образованію, созданной въ 1843 г. и переформированной 
Въ 1873 г.; ближайшій-же надзоръ за начальными школами въ каж- 
Домъ город поручается правительственному инспектору народныхъ 
Училищь. Школы начальныя предназначены одинаково для дЪтей 
‘вропейцевъ и туземцевъ. Послћднія статистическія данныя отно- 
Сатся къ 1892 г. и даютъ слВдующее: начальныхъ школъ, обще- 
Ственныхъ и частныхъ, 317, учащихъ въ нихъ — 533, а учащихся 
ДЪтей—13.208. Такимъ образомъ, если принять во вниманіе эти дан · 
Зыя, а также пространство (510 кв. кил.) и число жителей (30.500) 
Французскихъ колоній, то получится 1 школа на 1,6 кв. кил., 1 шк. 
На 962 чел, и 4,3%/-—выразятъ отношеніе числа учащихся въ на- 
Чальныхъ школахъ ко всему населенію. 

Въ индо-китайскихъ колоніяхъ французской республики положеніе 
Чароднаго образованія много хуже, особенно, если принимать во вни- 
Манів не одно европейское, но и туземное населеніе. Здћеь сравни- 
Тельно лучше поставлено дло въ Кохинхинф. Французы уже нашли 
тамъ туземныя школы съ преподаваніемъ на, китайскомъ язык%, но 
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въ настоящее время китайскій языкъ почти уничтоженъ въ школф 
и замВненъ французекимъ или аннамскимъ и французекимъ. Кром% 
названныхъ языковъ, въ начальныхъ школахъ преподается еще нач. 
ариеметика и краткія свъдфнія изъ исторіи и географіи. Среди учи" 
телей большинство туземцы, меньшинство-—-французы. Бюджетъ на“ 
роднаго образованія достигъ за послВднее время 1.125.900 р., что 
составляетъ около 60 к. на каждаго жителя Кохинхины. Большое 
вниманіе обращаетъ французское правителство на школьныя пом$- 
щенія, для чего затрачивается не мало средствъ. ПоелЂднія стати- 
стическія евБдЂнія относятся, къ сожалћнію, къ 1889 году, когда 
было 547 начальныхъ школъ и 20.592 учащихся въ нихъ, что 60" 
ставитъ (55.620 кв. мил. и 188.000 жит. въ 1897 г.) 1 школу на 
101,7 кв. кил., 1 школу на 38.437 жит. и 1,1% учащихся въ началь» 
ныхъ школахъ на каждые 100 чел. народонаселенія. По всей вЪроят- 
ности, въ настоящее время отношенія эти лучше, на что даетъ право 
надЪяться вышеуказанный бюджетъ народнаго просвЪщенія. 

Другая французская провинц1я— Камбоджа (104.700 кв. кил. И 
815.000 ж.въ 1897 г.), по даннымъ г. Лавассера, обнаруживаетъ очень 
печальное состояніе народнаго образованія, а именно въ 1892— 
1893 гг. она насчитывала всего 11 начальныхъ школъ, а въ нихъ 
17 учащихъ и 551 учащихся. Надо полагать, что въ школахъ 06° 
учаются лишь дЪти европейцевъ, такъ какъ число учащихся составляло 
вь 1892—1898 г. всего лишь 0,07% всего населения. 

Въ АннамЪ и Тонкинф протекторатъ Франціи оказаль еще до 
сихъ поръ очень незначительное вліяніе на народное образоване. 
Въ Аннам все еще господствуетъ китайская школа, съ изученіемъ 
китайскаго алфавита и основныхъ правилъ китайской мудрости. 
Франпузско-аннамскихъ школъ очень немного, а собственно фран- 
цузскихъ почти не существуетъ. Въ Тонкинъ дфло обстоитъ нђ- 
сколько лучше. Тамъ на ряду съ китайской школой существуетъ, и 
довольно прочно уже утвердилась, французеко-аннамская, т.-е. школа 
съ преподаваніемт на аннамскомъ язык съ латинскимъ алфавитом. 
Есть и французекія начальныя школы, устроенныя по образцу евро- 
пейскихъ. Он безплатныя и открыты одинаково для европейцевъ 
и туземцевъ. Программа та-же, что и въ Кохинхинћ. Въ 1892— 
1893 г. такихъ французскихъ школъ было 21 съ 59 учащими и 1.147 
учащимися. Въ 1996 г. появляются уже вечерніе курсы для взрос- 
лыхъ, организованные въ двухъ тонкинскихъ городахъ однимъ благо- 
творительнымъ обществомъ. Чтобы привлечь хорошія педагогическ!Я 
силы во французскія народныя школы въ ТонкинЪ, правительство 
назначило очень большое жалованье учителямъ и учительницамъ 
французской національности, а именно отъ 4.000 до 6.000 фр. въ: 
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Тодъ старшимъ и 3.500 фр. помощникамъ, а сверхъ того, даровое 
помЪщеніе для старшихъ и 400 фр. въ годъ квартирныхъ для млал- 
Шихъ учителей и учительницъ. Но, несмотря на высокое жалованье, 
Въ 1896 г. изъ всего числа, преподающихъ во фравцузекихъ школахъ 
въ Тонкинф — лицъ франпузской національности было всего 22, 
остальные туземцы, получающіе въ нач. французскихъ школахъ по 
416 фр. въ годъ. 


Въ британскихъ колоніяхъ положеніе народнаго образованія нћ- 
<кодько лучше. Въ британской Индии (2.500 тыс. кв. кил. и 225.000 тыс. 
Жителей въ 1897 г.), еще до завоеванія англичанами, существо- 
Вали маленькія народныя школы, въ которыхъ дЪтей обучали гра- 
мот и счету. Англ ское правительство только съ 1848 г, напра,- 
Вило свои заботы на начальное образованіе, и въ 1892 г. положеніе 
его, по статиетическимъ даннымъ, было таково: 91.936 обществен- 
Ныхъ начальныхъ школъ для мальчиковъ съ 2.571.884 учениками и 
5.243 для дЪвочекъ съ 270.205 ученицами; кромЪ того, въ томъ-же 
Году дфйствовали еще 39.084 частныя школы еъ 513.600 учащихся 
ДЪтей. Такимъ образомъ, въ 1892 г. всфхъ начальныхъ школъ въ 
британской Индіи было 136.268 съ 3.355.189 учащихся дЪтей, что 
Составитъ, приблизительно, 1 школу на 18 кв. кил. и на 1.651 чел. 
Жителей. Относительно процентнаго отношен1я числа учащихся въ 
Хач, школахъ находимъ въ отчет г. Гарриса данныя, указывающія, 
Что оно колеблется отъ 8,03°/о для Бенгами до 1,06°/о дзя Мизора. 


Въ нидерландскихъ коловіяхъ (1.581.560 кв. кил, и 32.400 тыс. 
Жителей въ 1897 г.) также существуютъ начальныя школы какъ 
Дія европейцевъ, такъ и для туземцевъ. Въ 1891 г. статистика на- 
Считывала въ нидерландской Индіи 164 начальныхъ школъ для евро- 
Пейцевъ съ 15.260 учащимися и 1.024 правительственныхъ школь 
Для туземцевъ съ 112.011 учащихся дътей. Кром% того, въ томъ-же 
Тоду на ЯвЪ и др. функціонировали еще 305 спеціально католиче- 
Скихъ школъ съ 5.624 учащимися и 18.285 магометанскихъ школъ съ 
281.119 учащихся дфтей. Такимъ образомъ, получится 19.718 школъ 
Съ 414.014 учащимися, т.-е. 1 школа на 80 кв. кил., 1 школа на 
1.642 человъка и 1,8 учащихся на 100 жителей. 


Относительно Сибири г. Левассеръ приводитъ статистическія 
Данныя, относящіяся къ 1887 г. и насчитывающая въ то время 
1.446 пач. школъ и 49.118 учащихся въ нихъ дЪтей; это составитъ 
1 школу ва 8.710 кв. ких, 1 школу на 3.976 жителей и 0,85 уча- 
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щихея на каждые 100 чел. народонаселенія (12.595.000 кв. кил. 
и 5.750 тыс. жителей въ 1897 г.). 


ПІ. Африка. 


Капская земля, земля Наталь и другія колоніи англичанъ. Египетъ, Алжир®, 
Тунисъ, Мадагаскаръ и другія колоніи французовъ. Эритрея. 


Въ АфрикЪ сколько-нибудь организованная система народнаго 
образованія встрфчается лишь въ тфхь странахъ, которыя въ т0й 
или иной степени находятся въ зависимости отъ европейцевъ. 

Среди нихъ первое м$сто принадлежитъ колоніямъ англичанъ ВЪ 
южной Африк?, и главнымъ образомъ Капской землъ. Начало на» 
роднаго образованія въ этой странЪ относится еще къ 17-му вЪку, 
когда оно находилось во власти голландцевъ. Существуютъ данныя, 
указывающія, что еще въ 1677 г. голландское правительство зако» 
нодательвымъ путемъ заявило о необходимости создать школы какЪ 
для европейцевъ, такъ и для туземцевъ, а въ 1687 г. назначило 
субсидію и тфмъ, и другимъ, съ цфлью подвинуть впередъ это дфло. 
Очень интересенъ законъ 1714 г., регламентирующій жалованье учи 
телей пропорціонально добытымъ въ школ результатамъ, а именно: 
1/4 рихсдалера за каждаго ученика, знающаго алфавитъ, 1/2—3а 
умВющаго читать по складамъ, 1 рд. за умЬющаго читать и счи- 
тать и т. д. Конечно, ве эти попытки правительства не остались 
безъ посаВдетвй, т$мъ не менЂе до конца 18-го вЗка народное обра“ 
зован1е въ Капской земл находилось въ довольно печальномъ с0- 
стояніи. Англичане, завладВвъ Капской землей, еще усиленнЪе стали 
заботиться о просвъщеніи народа. Въ 1805 г. правительство орга 
низовало особую коммиссію для наблюденія за школами и назначило 
субсидію посл днимъ. Первая англійская начальная школа появи- 
лась въ 1807 г., а въ 1812 г. коммисеія народнаго образованія р?- 
шила открыть школы во всВхъ тфхъ м%стностяхъ, гд была церковь. 
Въ то-же время жалованье народнымъ учителямъ было опредЪлено 
въ 400 рихсдалеровъ, при готовой квартирЪ, и съ прибавкой платы 
за ученіе, взимаемой съ каждаго ученика. Съ 1839 г. рядомъ сЪ 
платной школой появляется безплатная—для привлеченія туземцев. 
Очень большое прогрессивное вліяніе на, начальное образованіе имЪлЪ 
законъ 1865 г., установившій государственную субсидію веЪмъ на- 
чальнымъ школамъ, при условіи подчиненія правительственному вад- 
зору. Изъ послЪдующихъ законодательствъ наиболБе важенъ 38- 
конъ 1887 г.—относительно пени народнымъ учителямъ, что не- 
сомнЪнно повліяло на улучшеніе педагогическаго персонала. Эти И 
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ЦВлый рядъ другихъ школьныхъ законовъ привели начальное обра- 
Зован1е въ Капской землЪ къ современной организаціи, которая 
Обрисовывается слёдующимъ образомъ. Главное управленіе школами 
находится въ рукахъ особаго субъинтенданта, и правительственпыхъ 
Инспекторовъ. Послдн1е слЬдятъ за преподаваніемъ, экзаменуютъ 
Учениковъ и наблюдаютъ за правильнымъ исполненіемъ требованій, 
Обусловливающихъ государственную субсидію. Каждый мЪсяцъ они 
обязаны представлять отчеты субъинтенданту. Школы могутъ от- 
Крываться по почину мфетвыхъ муниципальныхъ властей, част- 
нНыхъ обществъ и даже частныхъ лицъ, если послфдн1я гаранти- 
РУютъ необходимыя издержки, а именно помЪщеніе и половину жа- 
Тованья учителямъ; остальные расходы береть на себя правитель- 
“тво, при условіи подчиненія школы правительетвенному надзору. 

равительство субсидируеть также и интернаты, которые устраи- 
Ваются при школахъ въ мъстностяхъ съ рфдкимъ населеніемъ. На- 
Родныя школы распадаются на три категоріи, въ зависимости отъ 
Программы и взимаемой платы за ученіе, Въ школахъ третьей 
И второй категоріи учебная программа ограничиваетея преподава- 
Мемъ англійскаго и голландекаго языковъ, ариөметики, географіи, 
истори и шитья для дЪвочекъ. Школа первой категоріи, кром% ука- 
Занныхь предметовъ, включаетъ въ программу еще математику, 
Физику, музыку, рисованіе, латинскій и въ нВкоторыхъ случаяхъ, 
Хакъ необязательный предметъ, греческій. Большое м®сто во већхъ 
Школахъ отведено предметнымъ урокамъ, а въ школахъ для дћво- 
Чекъ— шитью и кройк%. Преподаваніе ведется на англійскомъ или 
ТОлландскомъ язык, смотря по преобладающему составу населенія 
Въ данной местности. Число учебныхъ часовъ не менће 5-ти въ 
День, кром субботы. Помимо указанныхъ трехъ категорій обще- 
Ственныхъ школъ, есть еще много другихъ: частныхъ, фермерскихъ, 
мисс онерскихъ и школъ, предназначенныхъ спецально для тузем- 
Чевъ. Веф онъ по своей организаци подходятъ къ третьей кате- 
Тори, т.-е. къ самымъ элементарнымъ школамъ. Наконецъ, въ тЪ 
"Ветности, гдВ еще нфтъ никакихъ школъ, правительство посылаетъ 
Учителей, которые устраиваютъ передвижныя школки грамоты. ВеВ 
Школы могутъ быть отдфльными для дЪтей каждаго пола или ем%- 
Чаннаго типа. Расходы по содержанію школъ покрываются госу- 
Даретвенной субсидіей, общественными или частными средствами и 
Платой за ученіе. Миссеіонерскія и спеціальныя для туземцевъ школы 
безплатны. Государственная субсидія составляетъ, приблизительно, 
Половину всЪхъ расходовъ, даже больше. Такъ, въ 1894 г. государ- 
ство затратило на школы 176.189 4. ст., а всЪ остальныя статьи 
ДОходовъ составили всего 137.116 ф. ст. Всего, такимъ образомъ 
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было затрачено на народное образованіе въ 1894 г. 313.305 ф. ст. 
(около 3 мил. рублей). Туземцы охотно посылаютъ своихъ дћтей въ 
общественныя начальныя школы, за исключеніемъ каффровъ и буш 
меновъ, которые до сихъ поръ еще плохо поддаются просвЪтитель" 
ному вліянію европейцевъ. Изъ всего числа дЪтей, учащихся ВЪ 
школахъ, субсидируемыхъ государствомъ, только 39°/о составляли евро- 
пейцы, а 619%/о—туземныя національности. НаиболЪе полное обслЪ- 
дованйе начальнаго народнаго образованія было произведено ВР 
1891 г. и дало слБдующія показанія. Већхъ начальныхъ шкозе, 
субсидируемыхъ правительствомъ, было 1.605; число учащихъ въ 
нихъ— 2.789, а число учащихся дфтей обоего пола-—104.056. Есаи 
принять во внимане рЪшительно ве школы, даже семейныя, 70 
всЗхъ учащихся дЪтей въ 1891 г. было 127.880. Относительно степени 
грамотности оказалось, что на, 100 европейцевъ въ возраст отъ 15 
до 20 Ътъ грамотныхъ было 92°/0, а отъ 20 до 35 л.—-96%о. Если- же 
принять во вниманіе все европейское населеніе всЪхъ возрастовъ, Т0 
процентное отношеніе грамотныхъ будетъ 67,9% для обоихъ полов, 
а отдћВльно—67 ,5%о для мужчинъ и 68,4°/о для женщинъ. Гораздо 
ниже процентное отношеніе грамотныхъ ко всему населенію, евро” 
пейскому и туземному вифетф, а именно: собственно въ Капской 
землЬ 30,4%о для обоихъ половъ и отдфльно—29,1°/о для мужчинъ И 
31,1°/о для женщинъ; а въ земляхъ, присоединенныхъ лашь въ 1875 Г. 
и населенныхъ почти исключительно туземцами, всего 5°/о грамот" 
ныхъ. На 100 туземцевъ въ возраст отъ 15 до 20 лЬтъ умЪай 
читать и писать—1,9 фанго, 6,3 готтентота' и 5,9 каффровъ. Инте- 
ресно, что въ Капской землЪ, какъ показываютъ вышеприведенныя 
цифры, перевЂеъ грамотныхъ на сторон женскаго пола; только 
каффры и бушмены представляютъ исключеніе. Всф приведенные 
факты обрисовываютъ вполнЪ удовлетворительное состояніе началь- 
наго образованвія въ Капской землЪ, особенно, если принять во вни“ 
маніе сравнительную статистику, которую г. Левассеръ заимствуетъ 
изъ послФдняго правительственнаго отчета за 1895 г. НапримЪръ, 
въ промежутокъ времени отъ 1889 по 1895 г. число школъ, субси“ 
дируемыхъ государствомъ, возросло съ 1.447 до 2.309, т.-е. всего 
за 6 лЬть увеличилось почти на 60/0. 

Въ другой южно-африканской колоніи англичанъ, въ землъ На“ 
таль, статистика 1892 г. насчитываетъ 226 начальныхъ школъ (15 
правительственныхъ, 118-——фермерскихъ, 74—для туземцевъ черной 
расы, 24—для дЪтей индійцевъ) съ 24.594 учащихся дфтей; кром 
того, въ частныхъ школахъ обучалось въ томъ-же году 2.200 дв" 
тей. Изъ европейцевъ лишь очень незначительное число дЪтей 
школьнаго возраста не посБщаютъ школы. Правительственная суб- 
сидія за 1892 г. составляла 39.000 ф. ст. (около 390.000 р.). 
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Наконецъ, въ третьей южно-африканской провинщи — Базуто- 
чандоъ (Вазал{о]ал 4), по статистическимъ даннымъ 1892 г., было 188 
чачальныхь школы съ 7.192 учащимися, при государственной с) б- 
Сидіи въ 3.708 ф. ст. (около 37.000 р.). 

Ве коловіи англичанъ въ южной АфрикЂ обнимаютъ 2.500 
тыеячь кв. кил., при 4.000 тыс. населенія; въ 1897 г., если сосчи- 
тать вс указанныя статистикой школы въ этихъ колоніяхъ, то 
получится дая 1892—1894 гг. 2.668 шк., что составитъ 1 школу на 
987 кв. кил. и 1 школу на 1.498 жителей; веъхъ учащихся. по ука- 
Занной статистикЪ, будетъ 161.741, что составитъ 4,04% всего на. 
<еленія, включая и самыя некультурныя наши, невыгодно вліяю- 
Щ]я на это отношеніе. Для Капской земли г. Гаррисъ показываетъ 
6,11% учащихся въ начальныхъ школахъ въ 1898 г. Вс бюджеты 
Чоименованныхъ колоній составляють 356.018 ф. ст. (около 31/2 
Мит, р.), что даетъ 85 коп. расходовъ на каждаго жителя. Отно- 
сительно этихъ показателей состоянія народнаго образован1я въ 
%0жно-африканскихъ колоніяхъ англичанъ можно сказать съ увћ- 
ренностью, что они ниже дЪйствительныхъ, потому что въ число 
Школъ вошли лишь субсидируемыя правительетвомь, а въ сумму 
бюджетовъ для послднихъ двухь провинцій-—-лишь государствен- 
ныя субсиди, не считая остальныхъ затратъ на образованіе. 

Отяосительно другихъ англійскихъ колоній въ АфрикЪ находимъ 
У г. Левассера, слВдующия данныя: 

На островЪ св. Елены въ 1891 г. было 11 школъ съ 822 уча- 
ЧЦихся дЪтей; на островЪ св. Маврикія въ 1892 г. 168 начальныхъ 
шкодъ съ 16.457 учащимися; въ Серро-Леоне въ 1892 г. 85 низ- 
Шихъ и 6 высшихъ народныхъ школъ съ 10.500 уч., въ Гамби— 
12 школъ и 861 учащихся. 


Въ ЕгиптЪ издавна существуютъ элементарныя народныя школы, 
И число ихъ, какъ показываетъ школьная статистика, возрастаетъ. 
Въ 1875 г. ихъ было 4.232, а въ 1887 г. уже 6.639, т.-е. за 12 
1Вть число школъ увеличилось, приблизительно, на 575/о. Въ томъ- 
Же 1887 г. статистика насчитывала 7.244 народныхъ учителей и 
Около 200.000 учащихся дЪтей. Уровень образован1я учителей весьма, 
не высокъ и обученіе въ школахъ почти ограничивается чтевіемъ 
И заучиваніемъ наизусть корана, да и то лишь мальчиками. Жало- 
Ванья опредфленнаго учителямъ не полагается, а все вознаграж- 
деве ограничивается платой, взимаемой съ каждаго ученика. При 
пространствъ Египта въ 994.300 кв. кил. и 7.750 тыс. народона- 
Селенія, вышеуказанныя данныя даютъ 1 школу на 148 кв. кил. и 
1 школу на 1.172 жителей; а у г. Гарриса находимъ, что въ томъ- 
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же 1887 г. число учащихся дЪтей составляло 6,9%. Къ сожалф- 
нію, болфе позднихъ свЪздфЙ относительно народнаго образованія въ 
ЕгиптБ ни у г. Левассера, ни у г. Гарриса не имфетея. 


Обратимся теперь къ французскимъ коловіямъ въ АфрикЪ. Въ 
АажирЪ, еще до завоеванія его французами (1830 г.), было много 
мусульманскихъ школъ, въ которыхъ учитель, такъ называемый та- 
лебъ, обучалъ дЂтей въ возраст отъ 6—15 лфтъ чтенію корана, 
письму арабскаго алфавита на деревянныхъ дощечкахъ и элемен- 
тарному счету. ПослЪ завоеванія число этихъ школъ сильно умень- 
шилось, потому что имущества, мечетей, доходы съ которыхъ шли 
на содержаніе этихъ школъ, были присоединены къ общимъ гобу- 
дарственнымъ имуществамъ, тфиъ не менЂе въ 1876 г. такихъ 
школъ въ АлжирЪ было еще 2.000 съ 28.000 учащихся дћтей. И 
до сихъ поръ школы эти еще находятся въ въдфніи военнаго ми: 
нистерства. Покоривъ Алжиръ, французы сразу позаботились ©03- 
дать рядомъ съ туземной французскую начальную школу, которая 
появляется съ 1882 г. До 1848 г., пока школы эти были подчинены 
военному министерству, развитіе ихъ идетъ медленно; но посв за- 
кона 1848 г., передавшаго французскія начальныя школы въ 
Алжирз вБдЂнію министерства народнаго просвфщен1я, ростъ этихъ 
школъ пошелъ гораздо быстрђе, а имевно въ промежутокъ времени 
отъ 1848 до 1877 гг. число французскихъ начальныхъ школъ со 
108 возросло до 662, а число учащихся дћтей въ нихъ съ 6.071 до 
51.592, т.-е. за 29 лђтъ первое число увеличилось въ 6 разъ, вто- 
рое--болћЪе чЁмъ въ 8 разъ. Въ начал школы эти распадались по 
вЪроиспов$дан1ямъ на католическія, протестантскія и еврейскія; но 
съ 1870 г. большинство изъ нихъ, по крайней мфрЪ ве обществен- 
ныя школы, приняли свътскій характеръ, принимая дЪтей веБхъ 
вБроисповЂданій. Создавая начальную школу, французское прави- 
тельство открыло ея двери одинаково для европейцевъ и туземцевъ, 
но послЬдніе не сразу отнеслись довфрчиво къ этому предложенію. 
Чтобы облегчить имъ переходъ отъ туземной мусульманской школы 
къ начальной французской, правительство, начиная съ 1859 г., 
стало создавать начальныя французско-арабекія школы. Въ этихъ 
школахъ преподаваніе ведется, такъ-же какъ и въ туземныхъ, на 
арабскомъ языкЪ, но къ обычной программЪ мусульманской школь 
прибавляется французекій языкъ, дабы мало-по-малу освоить съ 
нимъ туземное населеніе. Боле сильное развитіе получаютъ эти 
арабско - французскія школы послВ благопріятнаго для нихъ за- 
кона 1888 г. Въ 1871 г. такихъ школъ было всего 39, въ 1887 г. 
уже 76, а въ 1892 г.—133 для мальчиковъ и 9 для дъвочекъ. КромЪ 
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ТОГО, съ 1883 г. французское правительство прибъгло еще къ одной 
МБр для привлеченія туземцевь въ общественную французскую 
Школу: оно стало открывать при французекихъ начальныхъ шко- 
ахъ подготовительные классы для туземцевъ, не звающихъ фран- 
ЦУзскаго языка. Ве эти м$ры французекаго правительства, не за- 
Чедлили дать замфтные результаты въ пользу сближенія туземнаго 
Населеня съ французской правительственной школой. Такъ, въ 1886— 
1887 учебномъ году во вевхъ французескихъ и французско-араб- 
Скихъ правительственныхь школахъ обучалось 8.963 мусульман- 
Скихъ дЪтей, а въ 1892 г. уже 12.263, и изъ нихъ 910 дЪвочекъ. 
онечно, если принять во вниманіе общее число мусульманскихъ 
ДЪтей школьнаго возраста, а именно 535,389, то вышеприведенное 
Число учащихся во французскихъ школахъ мусульманскихъ дЪтей 
‘ще очень не велико; но во всякомъ случаћ, это уже несомнЪнный 
Шагъ впередъ, объщающій въ будущемъ примиреніе туземнаго на- 
Селенія съ общественной французской школой. Въ послЪдніе годы, 
1агодаря просвЂтительнымъ заботамъ одного благотворительнаго. 
Ранцузскаго общества, лЪйствующаго въ Алжир, стали тамъ 
В0зникать вечерніе курсы для взрослыхъ, преслћдующіе главнымъ 
образомъ распространеніе знаній среди туземцевъ *). 
Законами 1883, 1887 и 1892 г. народное образованіе въ АлжирЪ 
Приведено въ систему, однородную съ постановкой этого дЪла во. 
ранцузекой республикВ. Начальная школа даровая, свЪтская и обя- 
Зательная для всъхъ дБтей европейцевъ школьнаго возраста. Что-же 
Касается туземцевъ, то обязательство это въ каждой данной мЪст- 
Кости можетъ имфть силу не иначе, какъ по указу выешей прави- 
Тельственной власти въ АлжирЪ. Правительственныя школы, какъ 
Уже было сказано выше, распадаются на начальныя французскія, 
Чачальныя французскія съ приготовительными классами для тузем- 
Чевъ и арабско-французскія, предназначенныя спеціально для тузем- 
Чевъ **). Кром начальныхь школе, учрежденіе которыхъ обяза- 
тельно для каждой общины, каждый департаментъ обязанъ учре- 
дить и содержать, по крайней мЪрЪ, одну учительскую семина- 
00 дзя подготовки учителей и учительниць начальныхъ школъ. 
Кончившіе курсъ семинаріи занимаютъ мЪста старшихъ учите- 
чей и учительниць; на роли-же помощниковъ и помощницъ, пре- 
Подающихь главвымъ образомъ въ приготовительныхъ классахъ 


— 


*) Въ 1887 г. такихъ курсовъ было организовано уже 107 съ 3.965 слу- 
атедями, 
Й, Для д®тей до-школьнаго возраста существуютъ материнскія школы (6со]еѕ 


Ха(етце]ев), но учрежденіе ихъ, подобно тому, какъ и во Франціи, не обяза- 
ельно, 
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принимаются туземцы и туземки, получившіе свидЪтельство объ 
окончаніи курса французской нач. школы. Что касается содержанія 
школъ, то правительство обезпечиваетъ содержаніе учительекаго 
персонала, а всЪ остальные расходы возложены на метныя обще? 
ственныя суммы. Какъ и въ самой Франціи, правительство и здфсь 
обращаетъ большое вниманіе на школьныя постройки. Въ 1892 Г. 
уже дв трети всЪхъ начальныхъ школъ помфщались въ собствен“ 
ныхъ домахъ, соотвфтетвующихь назначевію и построенныхъ 10 
плану европейскихъ школъ. 

Въ 1894 г. бюджетъ народнаго образованія въ Алжир достиг? 
суммы 5.652 тыс. франковъ (2.119.500 р.), что составитъ, приблизи” 
тельно, 58 коп. затратъ на каждаго жителя. Послъднія статистиче” 
скія свдфнія относятся къ 1892 г. и даютъ слбдующія показанія: 
материнскихъ школъ—148, начальныхъ франпузскихъ— 1.022, фрав“ 
дузско-арабскихъ—183, всего 1.308 начальныхъ учебныхъ заведеній 
для дЪтей; учителей и учительницъ 2.390 во французскихъ и 158 
во французско-арабскихъ начальныхъ школахъ; наконецъ, учащихся 
въ материнскихъ и начальныхъ французскихъ школахъ было В? 
1892 г. 109.899; въ школахъ французеко-арабскихъ не указано числ0 
учащихся, но если считать средвимъ числомъ по 40 учениковъ В? 
тиколф, то всего учащихся дЪтей въ 1892 г. получится около 115.000. 
Принимая во вниманіе пространство Алжира (798 тыс. кв. кил.) И 
число жителей (4.200 тыс. въ 1897 г.), получимъ одну школу #8 
614 кв. кил., одну школу на 3.280 чел. и 2,7% всего населені 
учащихся въ правительственныхъ школахъ. Чтобы по этимъ покӣ“ 
зателямъ составить сколько-нибудь правильное понятіе о положеній 
народнаго образованія въ АлжирЪ, надо принять во вниманіе, что 
вышеприведенныя цифры не касаются совсфмъ туземныхъ мусуль” 
манскихъ школь. Между тЪиъ туземцы, составляя, съ одной сто’ 
роны, главную часть населенія, съ другой—наименышй процент? 
учащихся во франпузскихъ начальныхъ школахъ, сильно вліяютъ В? 
понижен1е выгодныхъ сторонъ вышеуказанныхъ отношеній. Напр. 
если принять во вниманіе только европейское и туземное еврейекоё 
населеніе, безъ арабовъ, то еще въ 1877 г. учащіеся въ началь" 
ныхъ школахъ составляли 14,3°/о этого населенія. 

Изъ другихъ французскихъ африканскихъ колоній въ болЪе бла 
гопріятныхъ условіяхъ относительно народнаго образованія находится 
островъ «Соединенія», или, какъ его раньше называли, остров? 
Бурбонъ. Начало образованію было положено здсь различными Ка“ 
толическими религіозными обществами, которыя очень долго дер” 
жали въ своихъ рукахъ всЪ школы острова Бурбона. Только ©? 
1878 г. французское правительство приняло народное образованіе 
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ВЪ свои руки, и тогда рядомъ съ первой школой создалась свЪтекая 
Начальная школа. Посл®днія етатистическія данныя 1892 г. указы- 
Заютъ что на островъ имфется 141 начальная школа, 859 уча- 
Щихъ въ нихъ и 18.084 учащихся дЪтей обоего пола, т.-е. 69/0 всего 
Часелен1я острова. 

| ТЪ же религіозныя общества, главнымъ образомъ монахини Клю- 
Е Йскаго и монахи Плермельскаго ордена, были первыми насадите- 
19ми просвЪщеня и въ другихъ французскихъ колоніяхъ Африки; 
\ъ Сенегал первыя начали свою просвЪтительную дфятельность съ 
1818 г. а вторыя съ половины нашего столЪтія. Съ 1883 г. ря- 
Д0мъ со школами религіозныхъ обществъ возникаеть еще свЪтекая 
Правительственная школа и школы миссіоверскія. Первыя сосредото- 
Чевы, главнымъ образомъ, въ городахъ, вторыя—въ провинши. Въ 
1892 г., помимо школъ религіозныхъ обществъ, статистика насчи- 
Тываетъ 11 правительетвенныхь и 21 миссіонерскихъ школъ съ. 
5.184 учащимися, при наличности 131 учащихъ въ нихъ. 

Въ остальныхъ французскихъ колоніяхъ въ Африк положеніє: 
Чачальнато образованія, по оффиціальной статистик? 1892 г., выра- 
Злое слфдующими цифрами: во французской Гвинеь З школы, 8. 
Учителей и 170 учащихея; въ Габонь и Коно 22 школы, 50 уча- 
Щихъ и 1.087 учащихся; на Коморанскить островахь 10 школь и 
333 учащихся; въ Діэго- Суарецњ 5 школъ, З учащихъ и 261 учащихся. 

ПросвЪтительное вліянів французекой колоніальной политики кос- 
Чулось и Туниса, находящагося подъ протекторатомъ Франціи. Только 
Въ 1883 г., подъ вліяніемъ французскаго правительства, установи- 
45 тамъ сколько-нибудь правильная система школьной организаціи. 
Дая Управлен1я народнымъ образованіемъ въ этомъ году былъ учреж- 
Денъ особый правительственный органъ, такъ-назыв. «дирекція на- 
роднаго образованія», состоящая изъ директора, главнаго инепектора, 
И оеобаго инспектора, изъ арабовъ, обязанности котораго заключаются 
80 всесторопнемъ наблюденіи за просвфщенемъ мусульманъ. Школы 
Начальныя, какъ и въ Алжир, двоякого рода. Во-первыхъ, већ го- 
Рода и поселенія въ Тунис имЪютъ по меньшей мЪрЪ одну араб- 
скую школу—«кутабъ», въ которой дфти мусульманъ обучаются араб- 
Кой грамотЪ и сознательвому чтенію корана. Учителя этихъ школъ, 
Такъ-называемые «муэддебы», получаютъ, какъ жалованье, школьный 
Малогъ въ размЪрћ отъ 0,60 фр. до 3 фр. въ м®сяцщь за каждаго, 
Ученика. Рядомъ съ этими чисто мусульманскими школами, начиная 
СЪ 80-хъ годовъ, возникаютъ и французскія начальныя школы. Число 
Послъднихъ отъ 1885 до 1896 г., т.-е. за 11 лфтъ, увеличилось бо- 
1Ве чфиъ въ 4 раза, а число учащихся въ нихъ —болће чЪиъ въ три. 
Раза. Оталистика 1896 г. насчитываеть въ Тунисф 868 арабекихъ 
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начальныхъ школъ, 103 французскихъ и 9 итальянскихъ; всего, стал0 
быть, 975 школъ и въ нихъ 28.093 учащихся дътей. Принимая во ВНИ” 
маніе эти данныя, а также пространство (100.000 кв. кил.) и насе” 
леніе (1.500 жителей въ 1897 г.), получимъ одну школу на 108 ЕВ: 
кил., одну школу на, 1.539 жителей и 1,9% учащихся относительно 
всего населенія. Изъ 15.148 дфтей, учащихся только во француз" 
«кихъ нач. школахъ, было 6.948 европейцевъ, 4.057—евреевъ и 4.148— 
мусульманъ. Такимъ образомъ, мусульманскія дЪти составляютъ В0 
французскихъ нач. школахъ 27,8% веВхъ учащихся въ нихъ, что ук” 
‚зываетъ на сближеніе туземцевъ съ французской нач. школой. 

Въ другой области, находящейся также подъ протекторатом? 
‘французской республики, именно на остров Мадазаскаръ, первымӣ 
проводниками народнаго просвЪщенія были протестантскіе мисс” 
неры. Подъ ихъ вліяніемъ создались первыя школы въ царствованіё 
Радома Ги Ш, при чемъ послъдній издалъ указъ, повелћвающій 
“строить школы во всфхъ боле населенныхъ мЪстностяхъ. Под 
тБмъ-же вліяніемъ въ 1876 г. мадагаскарская королева законода” 
тельнымъ путемъ ввела обязательное посфщен!е начальной школы 
веБми дфтьми въ возраст отъ 8 до 16 лЪтъ; тутъ-же были ука” 
заны нБкоторыя взысканія за неисполненіе этого постановленія. 387 
конъ имћлъ благопріятныя поелЪдствія для всБхъ местностей Ма“ 
дагаскара, которыя подчинены правительству, хотя, собственно Го’ 
воря, болЂе или менфе строгое исполненіе обязательности примБняетсй 
только среди протестантскаго населенія. Въ настоящее время на” 
считываютъ на островЪ 1.800 протестантскихъ школъ съ 170.000 
учащихся. Кром того, есть еще католическія школы. Мадагаскар? 
занимаетъ 592 тыс. кв. кил. и имфетъ около 3!/2 мил. населені?» 
такимъ образомъ, учащіеся составляютъ около 59/, всего населені: 

Въ итальянской колоніи ЭритреВ начальное образованіє стоит? 
на очень низкой ступени развитія. Есть школы правительственный, 
есть миссіонерскія и батальонныя для обученія солдатъ изъ тузеу" 
цевъ итальянскому языку. Учительскій персоналъ въ этихъ шко" 
‚лахъ весьма невысокаго уровня, а именно на всю колонію имфется 
‚лишь одинъ дипломированный учитель (директоръ школъ въ Масс0" 
в), въ другихъ-же школахъ преподаютъ солдаты, унтеръ-офицеры 
и монахини. Вся программа школъ исчерпывается итальянскимъ язы“ 
комъ и ариеметикой, за исключенемъ школъ для мальчиковъ ВР 
Массов%, гд она нБеколько обширнЪе. Статистика 1894—1895 г. на- 
‘считываетъ всего 705 учащихся во всфхъ школахъ Эритреи, что с0- 
‘ставляетъ около 0,4%/о всего населенія (247.300 кв. кил. и 195.000 жи- 
телей). А изъ 3.663 экзаменующихея солдатъ-туземцевъ, учениковъ 
<батальонныхъ школъ, только 895 сколько-нибудь понимали итальян- 
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“кій языкъ. Итальянское правительство тратить на школы очень 
чемного: лишь 15.000 фр. въ 1895 и 30.000 фр. въ 1896 г. 


ЛУ. Австралія. 


Колон и англичанъ: материкъ Австралія, Тасманія, Новая Зеландія. Колоніи 
французовъ. Республика Оандвичевыхъ острововъ. 


И въ Австралія первое и выдающееся мъсто по высотЪ варод- 
Чаго образованія занимаютъ колові англичанъ. Обратимся прежде 
Всего къ материку. Какъ изв®стно, онъ раздЪляется на нъсколько 
провинцій, и каждая изъ нихъ пользуется правомъ широкаго само- 
Управленія. Поэтому здфеь нЪтъ общей системы образованія для 
Всего материка, но каждая провинція устраивается и управляется, 
Хакъ мы это уже видфли въ Канадф, по своему усмотрънію. Мы 
ЭСтановимся на двухъ передовыхъ относительно народнаго образова- 
Ня провинщяхъ-—Новомь Южномъ Валлис и Виктори. Подобно 
Авгліи, и въ Австраліи народное образованіе очень долго почти 
ЦЗликомъ находилось въ рукахъ общественной инипіативы; прави: 
Тельство только съ 70-хъ годовъ начало принимать дфятельное уча- 
Стів въ жизни школы. Общественная иницатива сама по себЪ сдћ- 
Тала очень много, и къ 70-мъ годамъ, когда правительство взяло 
Народное образованіе въ свои руки, посл днее пустило уже настолько 
Тлубоке корни, что въ двухъ поименованныхъ провинціяхъ около 
Пятой части всего народонаселенія обучалось въ разныхъ учебныхъ 
Заведеніяхъ, высшихъ, среднихъ и низшихъ. ТБмъ не менће вмЪша- 
Тельство правительства оказало благое вліяніе на жизнь школы, 
Прежде всего—въ смысл приведенія народнаго образованія въ опре- 
ДВленную систему, обезпечивающую за нимъ дальнЪйшее прогрессивное 
Движеніе, а затЪмъ въ смысл качественнаго улучшенія народныхъ 
Школъ, Первымъ актомъ правительственнаго ви шательства, было воз- 
Зеденіе обязательнаго посфщен1я народной школы въ силу закона. 

Въ Валдис народное образованіе было упорядочено школьнымъ 
Закономъ 1880 г. Во глав всего школьнаго дфла стоитъ миниетръ 
Чароднаго просвђщенія, который управляетъ при помощи 33 инспек- 
Торовъ. Кром того, вся провинція дЪлится на школьные округа, 
и ВЪ каждомъ изъ нихъ имЂется особый школьный совЪтъ, состоя- 
ЩІЙ изъ 7 выборныхъ членовъ изъ мъстнаго населенія. Поефщеше на- 
Чальной школы обязательно для везхъ дфтей въ возрастВ отъ 6 до 
14 гћтъ, Законъ требуетъ, чтобы каждый ученикъ посЪтилъ школу 
Че менфе 140 дней въ году. За нарушеніе закона родители подвер- 
таются штрафамъ. Насколько обязательность пос®щать школу нашло 
Часеленіе подготовленнымъ, можно судить по слбдующимъ даннымъ: въ 
1892 г. изъвсего числа зарегистрированныхъ д'Втей школьнаго возраста, 
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а именно 210.641, всего 22.555 дћтей, въ томъ или иномъ смысл, нару- 
шили заковъ, при чемъ въ.15.189 случаяхъ причина, манкировки окат 
залась вполнф уважительной. Такимъ образомъ, только 7.366 дЪтей, 
т.-е. 8,59%, всБхъ дЪтей школьнаго возраста, или, вБрнфе, ихъ ро- 
дители, подверглись взысканію. Обученіе въ народныхъ школах’ 
платное; лишь для самыхъ бЪдныхъ родителей дЪфлается уступка, 
а, кромЂ того, въ случа необходимости, ученики пользуются даро" 
вымъ профздомъ въ школу по желфзной дорог. Плата не велика» 
ибо, напр., въ 1892 г. весь сборъ за ученіе соетавилъ 77.524 фунт. 
стерл. Учащихся въ томъ-же году статистика насчитываетъ 206.265; 
такимъ образомъ, на, каждаго ученика, въ ереднемъ, приходится 0,38 ф- 
ст., т.-е. около 3 р. 60 коп. въ годъ. 

Образовательныя учрежденія для народа въ Валлис распадаются 
на н%еколько типовъ. Прежде всего два основныхъ типа — выс" 
шая народная школа и собетвенно начальная школа, при чемЪ 
первая составляетъ непосредственное продолженіе второй. За вые- 
шей нормальной школой слфдуетъ средняя школа (Ной ѕсһоо]); 
есть также школы съ половиннымъ временемъ обученія, въ ко- 
торыхъ имфется одинъ учитель на дв школы, затфмъ — подго“ 
товительная и подвижная школа. Сверхъ того, есть еще вечернія 
школы для взрослыхъ. 2.724 правительственныя школы (въ 1892 г) 
распредЪфлялись по этимъ категоріямъ слђдующимъ образомъ: 5 сред“ 
нихъ (т.-е. выешихъ школь—Ной $61001), 231 высшихъ народных 
школъ, 1.699--собственно начальных школъ, 348 —подготовитель- 
ныхъ, 341—съ половиннымъ временемъ обученія, 85—подвижных? 
и 15—-вечернихъ школъ. Подвижныя школы основаны правитель 
ствомъ въ 1883 г. для семействъ, живущихъ вдали отъ школы; 
 безъ удобнаго съ ней сообщенія. При такихъ условіяхъ учитель 
соединяетъ дђтей въ наиболВе центральномъ мъстђ, обучаетъ ихь 
грамотВ и счету, задаетъ самостоятельныя работы—и затфыъ на“ 
правляется въ другое нам$ченное мВсто. ПродВлавъ ту-же работу 
въ 2—8 пунктахъ, онъ возвращается на первое м$ето и т. д., пока не 
будетъ пройденъ опредВленный элементарвый курсъ. За послфднее 
время нарождаются также дВтскіе сады для дЪтей до-школьнаго 
возраста, но пока ихъ въ ВаллисЪ еще очень мало. Въ программу 
начальной школы входятъ: грамота, ариеметика, географія, предмет" 
ные уроки, мораль, рисованіе, музыка и гимнастика, а сверхъ этих» 
обязательныхъ дія всфхъ предметовъ еще грамматика, исторія 
Англіи и Австраліи и французскій языкъ. Въ нъкоторыхъ школах 
для дђвочекъ преподается еще шитье и обученієе стряпнъ, тоже 
какъ необязательные предметы. 

Учителя и учительницы народныхъ школъ получаютъ подготовку» 
во-первыхъ, въ двухъ учительскихъ семинаріяхъ, а затВиъ право 
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преподавать получаютъ выдержавшіе опредфленный экзаменъ. Жа- 
10ванье преподавателей колеблется отъ 400—72 ф. ет. (8.784— 
671 р.) для учителя и отъ 300—72 ф. ст. (2.888—671 р.) для учи- 
тельницы. Кром того, женатые учителя пользуются даровой квар- 
Тирой. Пенсій нфтъ, но съ 1869 г. существуетъ касса взаимопомощи, 
Въ которую, въ случаъ смерти одного изъ членовъ, остальные вно- 
‘Ятъ по 3 шиллинга до 25 зВтъ и 5 шиллинговъ послЪ этого воз- 
Раста. Изъ этой кассы и выдаются пособія семействамъ умершихъ 
ЧЧеновъ. Већ расходы по народному образованію покрываются го- 
‘УДаретвомъ, т.-е. казной данной провинціи, и платой за ученіе; въ 
Эллисф послЬдняя сумма составляетъ около 10°/о всего бюджета, 
Чароднаго образованія. Въ 1892 г. бюджетъ достигъ 661.055 ф. ст. 
Около 61/5 мил. рублей), что составляетъ около 5,5 р. расходовъ на 
Каждаго жителя страны (1.182.234 жителей въ 1891 г.). Большое 
Вниманіе обращаетъ правительство на школьныя помЪщенія; съ 
1880 по 1892 г. оно истратило на школьныя постройки и обстановку 
Школь 2.277 тыс. ф. стерл., т.-е. около 20 мил. рублей. 

Отатистическія данныя, относящаяся къ 1894 г., даютъ сл дую- 
Щую картину современнаго состоянія народнаго образованія въ Вал- 
1иеђ; всВхъ правительственныхъ и частныхъ учебныхъ заведеній 
3.588, учащихъ въ нихъ 6.419, а учащихея—257.281; 1 учитель 
риходился на 176 жителей, 1 школа на 316 жителей и 22,7% уча- 
Щихея, Г. Гаррисъ даетъ для 1892 г. 18,6°/о, какъ процентное отно- 
Шенів ко всему населенію только числа учащихея въ собственно на- 
Чальныхь школахъ, не считая даже высшихъ народныхъ школъ. 

ЗЪ всего числа дЪтей школьнаго возраста въ этомъ году 77,89/о 
Обучались въ правительственныхъ школахъ, 15,2%,-—въ частныхъ, 
% Остальные 7%/о дома, или не обучались совеЗмъ. Что касается сте- 
Пену грамотности, то у г. Левассера находимъ слъдующія данныя, 
0?носящіяся къ 1891 г.: изъ всего числа населенія въ возраст отъ 

до 15 лЪть неграмотныхъ было 18,3°/о, а изъ всего населенія 
“арще 15 лЬть—только 4,99/0. 

Въ другой провинціи материка Австраліи — Виктори — болЂе 
<ерьезное участіе правительства въ жизни школы начинается уже 
СЪ 1773 г.; съ тБхъ поръ цфлый рядъ школьныхъ законовъ, до 
1898 г. включительно, привелъ народное образованіе въ цфльную 
“тройную систему. Управленіе школами въ основныхъ принци- 
Пахъ сходно съ Валлисомъ, и потому мы на немъ останавливаться 
г будемъ. Обученіе въ начальной школЪ обязательное, но школь- 
Кый возрасть на два года короче, а именно отъ 6 до 12 1Ътъ. 

Ченикъ обязанъ посБтить школу не менће 160 дней въ году. 0б- 
Ученів даровое для всЪхъ, а бфднымъ сверхъ этого выдаются даромъ 
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и учебныя пособія. Школа правительственная носитъ вполнВ свфт- 
скій характеръ, но, по желавію родителей, Законъ Божій может? 
преподаваться въ школБ по оковчаніи обычныхъ уроковъ. Курс? 
начальной школы распредъляется на 6 классовъ, но далеко не већ 
учащіеся достигаютъ послъдняго класса; такъ, въ 1891 г. изъ всего 
числа учащихся въ начальной школ только 8,9°/о было въ пятом? 
и 3,9%о—въ шестомъ класс. Программа начальныхъ школъ въ ВИК 
тори, приблизительно, такая-же, какъ въ Валлис. Какъ необязӣ" 
тельные предметы обученія, преподаются еще счетоводство, фран” 
пузскій языкъ, но за эти предметы взимается плата, идущая В 
пользу учительскаго персонала. Въ школахъ Виктории, подобно 
С.-Амер. Соед. Штатамъ, примъняетея принципъ совмФстнаго 9” 
ученія дфтей обоего пола. По числу учениковъ школы разд ляются 
на 5 категорій: въ школ первой категоріи — не мене 700, ВЪ 
школ послЪдней — менфе 50 учениковъ. Кром этихъ школъ, Г 
бернаторъ можетъ разръшить открыть временную школу во всякой 
местности, гдЪ наберется 20 дЪтей школьнаго возраста. Если 18 
кая школа просуществуетъ 6 мЂсяцевъ, со среднимъ посЬщеніем? 
20 дЪтей, то она становится постоянной и зачисляется въ посл дню" 
категорію. Весь составъ преподавателей и преподавательницъ такий 
разд$ляется на 5 категорій—въ зависимости отъ диплома и клаб0й 
школы. Къ первой категоріи относятся лишь мужчины-директор? 
школъ первой категоріи и учителя, имфюпие университетскій Ди“ 
пломъ. Ихъ жалованье равняется 280 ф. єт. (2.648, 8 р.) въ год» 
съ ежегодной прибавкой въ 10 ф. до 330 ф. ст. (3.121, 8р.). УЗ 
теля второй категори получаютъ отъ 270 до 220 ф. ст. (2.554 
2.081 р.) въ годъ, а учительницы отъ 216 — 176 ф. ст. (2.048 
1.665 руб.); наконецъ, послФдняя категорія обезпечиваетъ за учи?“ 
лемъ 136 — 88 ф. ст. (1.311 — 832,5 р), а за учительницей 887 
64 ф. ст. (785 — 605,5 р.) въ годъ. Оверхъ того, огромное 004’ 
шинство лицъ учительскаго персонала пользуется казенной квар" 
рой. Въ 1892 г. во вефхъь правительственныхъ школахъ обуча20 
4.862 учителей и учительницъ вевхъ категорій, и въ то-же врем? 
правительство имло уже 1.452 дома, выстроенныхъ при школах? 
для квартиръ учительскаго персонала. И это еще не все. ВсяЁ! 
учитель и учительница, получавшіе похвальный отзывъ со сторон 
правительственнаго инепектора, имфютъ право на награду въ рё 
мЪрЪ половиннаго жалованья. И эта прибавка къ жалованью по 38” 
слугамъ составляетъ не малую долю всей суммы, затрачиваемой 
правительствомъ на жалованье учительскому персоналу. Наприм® р?’ 
въ 1891 — 1892 г. наградныя составляли 37°/о всей суммы жал” 
ванья. Расклассированіемъ школь и учительскаго персонала зави" 
мается особый комитетъ, состоящій изъ правительственнаго инспеЕ” 
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Тора, одного изъ директоровъ, выбраннаго товарищами, и особаго 
Чиновника, назначаемаго губернаторомъ; переемотръ категорій школь и 
Категорій учителей и учительницъ производится черезъ каждые тригода. 

Ве расходы по школамъ покрываются изъ государственной 
казны. Въ 1899 г. бюджетъ народнаго образованія достигъ 921.367 ф. 
СТ. (8.716.182 р.), что составитъ 7,6 руб. расходовъ на каждаго жи- 
Теля Викторіи (1.140.405 жит. въ 1891 г). Изъ этого бюджета 
8790 было затрачено только на начальное образованіе. Послфдн1я 
“Татистическія данныя относятся къ 1894 г. и указываютъ: 2.782 
1равительственныхъ и частныхъ учебныхъ заведеній, 6.671 уча- 
Щихъ и 267.068 учащихся въ нихъ дЪтей и молодыхъ людей. Отно- 
Шеніе числа правительственныхъ школъ къ числу частныхъ отно- 
“Итея, какъ 71:29. Приведенныя данныя въ связи съ числомъ жите- 
10й даютъ такихъ показателей состоянія образованія: одна школа 
Ча 410 жителей, 1 учитель на 171 жителей и 23,4 учащихся на 
Каждые 100 жителей. Г. Гаррисъ принимаетъ во внимане лишь 
Учащихся въ нач. школахъ и даетъ для 1893 г. — 20,64%, веего 
аселенія, обучавшагося въ начальныхъ школахъ. Степень гра- 
“0тности въ 1891 г. опредфлилась въ 6,5%, неграмотныхъ для 
Всего населенія въ возрастВ отъ 5 до 15 лёть и 2,30/о для населе- 
Кя старше 15 тъ. Такимъ образомъ, већ эти данныя обрисовы- 
Зають весьма отрадную картину народнаго образованія, еще луч- 
Шую, нежели въ Валлис». 

Въ другихъ провинціяхъ материка Австраліи народное образо- 
Заве не достигло еще такой высоты; тъмъ не менће оно покоится 
На такихъ прочныхъ основахъ давности, съ одной стороны, и на- 
Роднаго еозванія въ его необходимости-—съ другой, что вопросъ все- 
общей грамотности населен1я—только вопросъ времени. Не остана- 
Вливаясь долго на организаціи школьнаго дфла въ этихъ провин- 
Ц яхт, укажемъ лишь на типичныя черты и послфднія статистиче- 
“кія данныя. Въ Квенеландф обученіе въ начальныхъ школахъ обя- 
Зательное и даровое. Вся тяжесть расходовъ лежитъ на гоеударств%, 
бюджеть котораго на народное образованіе достигъ въ 1891 г. 
175.875 ф. ст. (около 1.700 т. рублей), т.-е. 4 р. 25 к. израеходо- 
Вано на, каждаго жителя провинщи (398.718 въ 1893 г. жителей). 

Ослдняя статистика, относящаяся къ 1895 г., насчитываетъ 866 
Школъ, 1.999 учащихъ и 87.689 учащихся въ нихъ, что даетъ одну 
Школу на 455 чел., 1 учителя на 197 чел. и 22,2 учащихся нэ 100 
Жителей, Только въ начальныхъ школахъ, по указаніямъ г. Гарриса, 
©бучается 17,88% населейія. ИзелЪдованіе 1891 г. дало 18,8% не- 
Грамотныхъ для всего населенія въ возрастВ отъ 5 до 15 1Ътъ. 

Въ южной Австрали обученіе также обязательное въ возраст» 
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отъ 7 до 13 аВтъ, но не даровое. Плата за ученіе сравнительно 
высокая; напримръ, въ 1892 г. взносы за учение составили около 
30°» вефхъ расходовъ на народное образованіе. Бюджетъ этого 
года достигъ 90.865 ф. ст., что составитъ 2 р. 65 к. на каждаго 
жителя. По послЪдней статистикЪ 1894 г., въ южной Австраліи на” 
ходилось 609 школъ съ 57.986 учащимися, т.-е. одна школа прихо" 
дилась на 526 человЪкъ населенія, и 18°/о населенія обучается В0 
веБхъ заведеніяхъ провинціи. Принимая во вниманіе только учащихся 
въ начальныхъ школахъ, г. Гарриеъ даетъ для 1891 г.--14,69°/°. 

Въ западной Австрали народное образованіе организовано В? 
1871 г. по образцу европейской Англіи. Обученіе въ начальной 
иколф можетъ быть сдЪлано обязательнымъ по усмотрћнію мъстнаго 
школьнаго совћта; принципъ обязательности сталъ зам тно прив!“ 
ваться съ 1890 хъ годовъ, и въ 1895 уже болЪе половины школР” 
ныхъ округовъ ввело у себя обязательное поеЪщеніе школы. Каж“ 
дое поселеніе, обезпечивающее не менћђе 15-ти учащихся, обязано 
учредить постоянную нач. школу; въ мфетахъ менфе населенных? 
учреждаются школы съ половиннымъ временемъ обученія (одинъ УЧИ” 
тель на дв? школы), и въ самыхъ захолустныхъ мЪетахъ функціо" 
нируютъ подвижныя школы. Обязательная программа, начально 
школы ограничивается грамотой и ариөметикой; географія, грамма” 
тика и ручной трудъ являются необязательными предметами. Кром 
правительственныхъ школъ, есть еще частныя, которыя субсидий” 
руются правительствомъ, при условіи подчиненія общему надзору й 
отсутствія религіознаго характера. За обученіе взимается плата, Ко“ 
торая въ 1891 г. составила, приблизительно, около 10% всего бюд" 
жета. ПослЬдвій составлялъ 14.023 ф. ст. (около 140 тыс. р.), 970, 
при населеніи въ 49.782 чел. (для 1891 г.), даетъ 2,6 р. расходов? 
на каждаго жителя провинціи. Въ 1894 г. статистика насчитывала 
137 школъ (116 прав. и 21 част.), 245 учащихъ и 7.418 учащихся 
въ нихъ; въ связи съ числомъ жителей получится одна школа #8 
368 чел., одинъ учитель на 203 жителя и 15% всего населен Я» 
учащагося во всЪхъ учебныхъ заведеніяхъ провинціи. У г. Гарри 
находимъ 12°/о для 1892 г. и только для учащихся въ начальных? 
школахъ. ИзелБдованіе 1891 г. дало 23% неграмотныхъ для насе“ 
ленія ‘въ возрастВ отъ 5—15 лЪтъ. Вообще съ 90-хъ годовъ 38” 
мфчается очень быстрый прогресеъ въ развитіи школьной жизви 
въ западной Аветраліи. 


Изъ островныхъ колоній англичанъ прекрасно поставлено народ" 
ное. образованіе въ Новой Зеландіи. До 1877 г. тамъ не было общей 
системы народнаго образованія, каждая провинція нуфла свою орга" 
низацію. Школьный законъ 1877 г., передавъ все дфло образованія 
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Министерству нар. просвъщенія, ввелъ однообразную организацію 
Шкодьнаго дїла дія всей колоніи, приблизительно такую-же, какъ 
И на материк. Обученіе въ нач. школЪ обязательное отъ 7 до 13 
тъ, безплатное и свћтское, хотя, по желанію родителей, препода- 
Ваніе Закона Божія можеть происходить въ школћ по окончаніи 
Уроковъ. Принципъ совмЪфстнаго обученія дЪтей обоего пола ста- 
ВИТЯ въ Новой Зеландіи очень высоко, и потому школы на вевхЪъ 
тупеняхъ образован1я—смфшаннаго характера. Все обученіе въ на- 
Чальной школ раздВляется на 6 ступеней, съ переходнымъ экзаме- 
КОмъ Посл каждой. Первыя три ступени, обязательныя для веЪхъ 

тей, обнимають слфдующе предметы преподаван1я: грамота, арие- 
етика, предметные уроки, рисованіе и пфніе; остальныя три сту- 
Пени проходятъ лишь желающие, и въ ихъ программу, кромВ по- 
Чченованныхъ предметовъ, входятъ еще: англійскій языкъ, геогра, 
я, исторія, основныя понятія изъ естественныхъ наукъ и шитье 
даа ДЪвушекъ. Въ 1892 г. изъ всего числа дЪтей, записанныхъ въ 
"ачальныхъ школахъ, 26°, готовились къ экзамену первой степени, 
999/0. ко второй, третьей и четвертой степени, 15% — къ пятой и 
только 3%, выдержали экзаменъ шестой степени. Школы содер- 
Жалея на счетъ общества и государства, при чемъ государственная 
“Убсидія покрываетъ болВе половины расходовъ. Въ 1892 г. бюд- 
еъ на народное образованіе достигъ 179.114 ф. ст. (около 41/2 мил. 
руб, › что составляетъ 6,7 р. расходовъ по образованію на каждаго 
ителя. Интересно, что изъ всей суммы бюджета только 4,7°/о 
“Трачено на инспекцію и всю администрацію; главный расходъ, 
Мено 66/о— жалованье учительскому персоналу, а, остальные 29,3°/о— 
Кольныя помфщеня, обстановка и другія стороны школьной жизни. 

1894 г. во всей Зеландіи было 1.682 школъ (изъ нихъ 272 чает- 
Чықъ), 3.984 учащихъ и 141.508 учащихся въ нихъ дЪтей. Въ связи 
Числомъ жителей (672.265 чел, для 1893 г.) данныя эти да- 
тъ Одну школу на 400 жителей, одного учащаго на 168 чело- 
Въ и 21 учащагося на 100 чежювъкъ народонаселенія. Только 
тя начальныхь школъ г. Гаррисъ даетъ для 1893 г. 18,549/о. Сте- 
ень грамотности жителей Н. Зеландіи опредЂлилась изсдфдовашемъ 
У г. въ 15,4%/о неграмотныхъ для населенія въ возраст? отъ 5 
15 џртъ и 2,29/-—для взрослаго населенія старше 15-ти 1%т+. 
Том упомянутыхъ школъ, на Н. Зеландіи существуютъ еще спе- 
ьныя школы для туземцевъ, но онф не внесены въ общую школь- 
Статистику. Въ 1892 г. ихъ насчитывали 67—съ 2.188 учащихся. 
Д на остров Тасманіи школьная система, представляетъ, прибли. 
“Ительно, ту-же организацию, что и на материк. Обучепіе обяза- 
Тедьное въ возрастЪ отъ 7 до 14 лфтъ, въ школахъ взимается 
ата, за ученіе, но въ деревенскихъ школахъ много правительствен- 
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ныхъ безплатныхъ вакансій для бфдныхъ. Жалованье народвых? 
учителей и учительницъ колеблется отъ 507 —100 ф. ст. (4.196—946 р.) 
для первыхь и отъ 213-—67 ф. ст. (2.015—634 р.) для вторых?. 
Статистика 1894 г. насчитываетъ въ Тасманіи 401 школу (изъ нихъ 
154 частныхъ), 484 учащихъ и 19,967 учащихся въ нихъ, что даст? 
1 школу на 366 человЪ къ, 1 учащаго на, 303 чел. и 14,08 учащихся 
въ нач. школахъ на каждую сотню жителей. Грамотность жителей» 
по изслЪдованю 1891 г., выразилась 26,7°/о неграмотныхъ для Н?” 
селен1я въ возрастЬ отъ 5 до 15 лЬть и 7,8°/о—дая взрослаго Н“ 
селенія старше 15-ти аЪтъ. 


Состояніе народнаго образованія во французскихъ колоніях? 
Океаніи не выдерживаетъ сравненія съ колоніями англичанъ. Впер' 
вые о народномъ образованіи стали заботиться катозическія реи“ 
гіозныя общества. Только съ 80-тыхъ годовъ французское прави“ 
тельство взяло на себя иниціативу народнаго образованія, и только 
съ этого времени школа становится свътекой и общедоступной. Въ 
1892—1898 г. на остров Каледоніи было 33 школы для европе 
цевъ съ 1.800 учащихся и 24 школы для туземцевъ съ 2.309 у98” 
щихея. На другихъ островахъ, принадлежащихъ фр. республикћ, при” 
близительно въ то-же время (Таити, Маркизскіе и др.), статистик? 
насчитываеть 75 школъ съ 3.258 учащихся дфтей. На островах? 
Таити изъ 2.803 учащихся—1.924 принадлежать къ туземному #8” 
селенію. Такимъ образомъ, во всЪхъ французскихъ колоніяхъ Океднй 
взятыхъ вмфстЪ (32 т. кв. мил. и 300 тыс. жит.), получится 132 
школы и 7.367 учащихся дЪтей, европейцевъ и туземцевъ, что дает? 
слфдующее приблизительное понятіе о состояніи народнаго образо" 
ван1я во французскихъ колоніяхъ Океаніи: 1 школа на 242 кв. КИ“ 
1 школа на 2.273 человфка и 2,45 учащихся на каждую сот 
жителей. 


На Сандвичевыхъ островахъ начало образованія было положеёя0 
въ первой четверти нашего стол%тія американскими миссіонерам! 
а въ 1848 г. былъ уже учрежденъ департаментъ народнаго просв?" 
щен1я, который и донын$Ъ стоитъ во глав этого дфла. Обучея 
въ нач. школВ обязательное. Въ правительственныхь школах? 
обучен1е ведется въ большинствЪ школъ на англійскомъ язык, 8 
въ остальныхъ на туземномъ. Кром правительственныхъ, есть ёШ® 
и частныя, не зависящія отъ правительства, школы. Во вефхъ ШшЕО” 
лахъ половина дфтей—туземцы, другая--американцы и европейцы” 
Посл дя статистическя данныя относятся къ 1894 г. и дают? 
при 405 учащихъ 11,307 учащихся только въ начальныхъ школах? 
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Что составдяетъ 12,56°/о всего населенія (89.990 жит.); 1 учитель 
Приходится на 222 человфка народонаселения. 
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ТА бе обозначенныя въ этой графЪ знакомъ * 
‚ НА одну школу. 
9) ты во вниманіе только общественныя школы, безъ частных». 
пейцевр 2997 ВО вниманіе только правительственныя начал. школы для евро- 
Ъ и туземцевъ; кромъ нихъ, есть еще туземныя магометанскія школы. 
воть ) Приняты во вниман!е только протестантская начал. школы; кром нихъ, 
ще католическя. 
Плотность населен!я для веъхъ британскихь влад%ній въ Австраши и 
и— (0,6 на кв. мил. 


указыватотъ число жи 


Е) 


Океан: 


Харьковская частная женская воскресная школа. 
(Историческій очеркъ). 
1. Возникновеніе школы. 


Движеніе по устройству воскресныхъ школъ, происходившее ВР 
Росс1и въ концВ 50-хъ и началЪ 60-хъ годовъ *), коснулось, въ чи? 
другихъ провинціальныхъ городовъ, и Харькова, гдВ также были от 
крыты воскресныя школы. И точно такъ-же, какъ повсюду въ Роса, 
школы эти были закрыты въ 1862 году **). Среди учащихъ въ жен" 
ской Харьковской воскресной школ была Христина Даниловна Ал“ 
чевская, сдфлавшаяся впослЪдетви извЪстною всЪмъ, кто интерес“ 
суется хотя-бы въ самой слабой степеви дВломъ народнаго просв?“ 
щенія въ Россіи, а тогда совершенно никому неизвЁстная молодая 
женщина. Она была въ числЪ тБхъ немногихъ лицъ, которыя 6$ 
закрытемъ воскресныхъ школъ не сочли возможнымъ прекратить 
свое участе въ дЪлЪ просвъщценія народа, & считали своимъ долгом» 
посильно продолжать работу, начатую въ первыхъ воскресныхъ шко- 
лахъ и такъ неожиданно прерванную. Слезы и отчаяніе ея ученице, 
которымъ было объявлено о закрытіи воскресной школы и прекра“ 
щеніи занятій съ ними, заставили ее пригласить этихъ дЪтей къ себ 
на домъ и продолжать ихъ обученіе. 

Домашняя школа Х. Д. Алчевской существовала, около восьми лЪтЪ. 
Школа, существовала, такъ сказать, на нелегальномъ положеніи, такъ 
какъ на открытіе ея у Х. Д. Алчевской не было надлежащаго раз" 
ръшенія. Съ одной стороны, воскресныя школы тогда не разръшались, 
а съ другой-—сама устроительница школы не имћла еще тогда званія 
учительницы, и потому даже не имЪла права заниматься преподава” 
ніемъ. Какъ извЪстно, для того, чтобы быть учителемъ, недостаточно 


*) См. «Русская Школа» 1898 г., № 9—12. «Первыя воскресныя школы въ 
Роса и>. 
**) Тоже, № 12. 
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имЪть знанія, любить педагогическое дфло и обнаружить соотв®т- 
Ственное дарованіе, необходимо еще имъть дипломъ, который Х. Д. 
Алчевская впосл$детыи и была вынуждена пр1обрЪсти, выдержавъ 
Установленный экзаменъ. Какъ пишетъ сама основательница Харь- 
КоВской частной женской воскресной школы, она въ своей домалиней 
Школћ «учила одиноко, крадучись», такъ какъ ее пугали штрафами 
38 «противозаконное учепье», пугали разнаго рода репресесивными 
мВрами. Къ счастью, дЪло обошлось безъ печальныхъ послћдетвій, 
И только впослдетвіи, когда Х. Д. Алчевская уже пр1обрЪла 
Известность въ качеств опытной учительницы и основательницы 
Зоскресной школы, ей пришлось быть приваеченной къ судебному 
адствію за то, что она, будучи лБтомъ въ деревнЪ, вздумала на- 
Полнить свой досугъ столь преступнымъ дфяніемъ, какъ обученіе 
азбук десятка, деревенскихъ ребятишекъ. Тфмъ не мевфе и въ 
60-е годы Х. Л. Алчевская постоянно ждала бЪды отъ своихъ за- 
Ұятій по воскресеньямъ съ десяткомъ дфвочекъ, почему не разъ 
Прекращала это дЪло, возобновляя его, однако, немедленно въ силу 
непреодолимой потребности работать на пользу народнаго просв ще я. 
Такъ тянулось дфло въ теченіе нфсколькихъ лЪтъ. Первоначально 
Учащихея въ школ было человћкъ десять, и занималась съ ними 
Одна Х. Д. Алчевская. ЗатЪмъ мало-по-малу число учащихся стало 
80зрастать, явилась потребность въ увеличеніи преподавательскихъ 
‘Иль, явились и люди, принявшіе на себя часть труда по школк%. 
помвщевіе, которымъ могла располагать школа въ частной квар- 
тир} Алчевскихъ, и самое положеніе школки, какъ существующей 
безъ разрЪшенія, и потому каждую минуту могущей быть закрытой, 
Уже не соотвфтствовали размфрамъ дЪла и его значенію. Приходи- 
10сь думать о томъ, какъ измфнить такое положеніе школы, лега- 
ЧИзировать его и имЪть возможность расширять его. Въ это время 
въ Харьков открылось «Общеслво для распространенія въ народЪ 
Грамотности», и Х. Д. Алчевекая вступила въ Число его членовъ, 
Имфя въ виду добиться устройства при ОбществЂ воскресной школы. 
Вйствительно, Общество открыло воскресную школу, и Х. Л. Алчев- 
‘Кая перевела въ нее своихъ ученицъ. Однако пребываніе Х. Д. 
Алчевской въ воскресной школЗ Общества грамотности было непро- 
ДОлжительнымъ, и ей пришлось оставить эту школу, какъ не удовзе- 
Творявшую ея требованій, и озаботиться открытіемъ собетвенной 
В0скресной школы *). 
Въ это время въ квартир® Х. Д. Алчевской собиралось по вос: 
Кресеньямъ уже до 50 ученицъ и занятія велись съ ними 10 учи- 


*) «Русская Школа», 1899 г. № 1, «Возрожденіе воскресныхъ школъ». 
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тельницами. Такое учреждене, очевидно, не могло уже существовать 
втихомолку, безъ надлежащей санкціи со стороны подлежащей власти, 
и Х. Д. Алчевская принялась за, хлопоты по полученію оффищальнаго 
разрЪшенія на устройство воскресной школы. 

Къ этому времени недовъріе къ воскреснымъ школамъ, явившееся 
результатомъ ихъ закрытія въ 1862 году, н®еколько ослабБло. ВЪ 
Положеніи о начальныхъ училищахъ 1864 года воскресныя школы 
были признаны однимъ изъ законныхъ типовъ народно-просвЪтитель- 
ныхъ учрежденій *). Въ 1866 году были открыты при 33 духов: 
ныхъ семинаріяхъ воскресныя школы на средства Министерства 
Народнаго Просвъщенія. Были уже сдЪФланы попытки устройства, 
частныхъ воскресныхъ школъ въ нТфеколькихъ городахъ, хотя и не 
создавшія ничего прочнаго **). Наконецъ, въ самомъ ХарьковЪ, 
кром$ воскресной школы при духовной семинари, была открыта 
воскресная школа упомянутымъ Обществомъ грамотности. И тЬмъ 
не менфе получить разрзшеше на устройство воскресной школь» 
Х. Д. Алчевской оказалось дфломъ очень и очень не легкимъ. 

Мытарства, которыя Х, Д. Алчевской пришлось вынести при 
этихъ хлопотахъ, подробно изложены въ ея школьномъ дневник%, 
выдержки изъ котораго приведены въ журналВ «Семья и Школа» 
за 1877 годъ. Затрудненія начались съ вопроса, о распорядительниц® 
школы. Такъ какъ при той постановкЪ дЪла, какая существовала 
въ домашней школВ и которая должна быза быть перенесенною и 
въ проектировавшуюся оффиціальную воскресную школу, распоряди- 
тельница не имфла никакого рБшающаго значенія и дЪло предпо- 
лагалось вести на началахъ равенства всоЪхъ участвукщихъ, то 
Х. Д. Алчевская представила по начальству списокъ веъхъ учитель- 
ницъ школы, предоставляя ему самому избрать распорядительницу- 
Однако учебное начальство нашло, что вс десять учительницъ, изъ 
которыхъ были педагоги по профессіи, недостаточно благонамТћревнны 
для занятія должности распорядительницы воскресной школы. Х. Д. 
Алчевская обратилась тогда къ лицу, въ благонамФренности котораго 
не могло быть сомнфн1я,—къ священнику, сочувственно относивше- 
муся къ ДФлу народнаго просвфщен!я. Священвикъ согласился при- 
нять на себя обязанности распорядителя воскресной школы; учебное 
начальство нашло его достаточно благонамфреннымъ, губернаторъ 
также ничего не имфль противъ этого лица, но архіерей нашелъ, 
что «молодой вдовецъ-священникъ не можетъ быть руководителем» 
женской школы». Пришлось обратиться къ самому начальству И 
просить указать выходъ изъ страннаго положенія вещей. ПредеЪ- 


ж) їр. =") 1. 
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Латель училищнаго СовЪта заявилъ, что школа будетъ разрЬшена 
1ишь въ томъ случаћ, если распорядительницей и учредительницей 
Оудетъ особа, по мужу принадлежащая къ административнымъ сфе- 
Јамъ, при чемъ указалъ на жену правителя губернаторской канцеляріи 
Е, И. Цвъткову. Къ счастью, г-жа ЦвЪткова была хорошей знакомой 
Х, Д. Алчевекой и даже принимала нъкоторое участіе въ ея домашней 
Школћ., Г-жа Цвъткова согласилась быть распорядительницей школы, 
НО отъ чести быть учредительницей отказалась. Было полано про- 
Пенів, въ которомъ на г-жу ЦвЪткову указывалось, какъ на распо- 
Рядительницу, а учредителемъ былъ указанъ все тотъ-же священникъ, 
который былъ признанъ слишкомъ молодымъ для роли распорядителя. 
Прошеніе было возвращено съ требованіемъ, чтобы г-жа Цввткова 
фигурировала и въ роли учредительницы. На этотъ разъ г-жа ЦвЪт- 
Кова, изъявила согласіе нъкоторое время фигурировать и въ роли 
Учредительницы (впослдствіи г-жБ Алчевской было предоставлено 
Играть и оффиціальную роль учредительницы и распорядительницы, 
которыми фактически ова была съ основанія школы). Наконецъ, 
Школа была разрЪшена, но этимъ мытарства учредителей школы еще 
Не кончились. Необходимо было помфщен!е для школы. Помъщеніе 
Это было дано городскимъ управленіемъ въ принадлежащемъ городу 
Зданіи, въ которомъ помфщалось городское приходское училище. Но 
тутъ разъигралась исторя, которую мы изложимъ подлинными е20- 
Вами школьнаго дневника Х. Д. Алчевекой: 


«Мы явились къ смотрителю, завъдывающему училищемъ. 

— Что мн за до до городского головы, —отв$чалъ смотритель, —у меня 
ёсть свое начальство-—попечитель. 

— Но в%дь домъ принадлежитъ городу? 

— Ничего не значитъ! 

Мы просили его Христомъ-Богомъ създить къ попечителю. На другой день 
Мы явились за отвЪтомъ. 

— Ну, шеѕ датез,—сказалъ смотритель тономъ соболъгнованія,--вы меня не 
Вините, я тутъ не при чемъ. Попечитель сказалъ мн: «если хотите лишиться 
Мста, отдайте помЪщеніе подъ школу». Вы сами посудите, я человзкъ же- 
Натый, у меня д%ти. 

— Что-же намъ дЪлать? 

Доброе сердце смотрителя, повидимому, было тронуто. 

— Вотъ что я вамъ посовътую, —сказалъ онъ, --поБзжайте къ генеральш% 
В, Попечитель ей знакомъ. Просите ее быть попечительницей школы и оказать 
Вамъ содЪйств!е у попечителя. 

Блу къ г-жь В. Къ счастью, она весьма симпатично отнеслась къ моей 
Просьб% и охотно вызвалась ходатайствовать о школ. 

На другой-же день г-жа В. передала, мн%, что попечитель согласенъ и съ 
Үдовольствіемъ даетъ право на помЪщеніе. 

Мы пофхали съ Е. И. сообщить объ этомъ смотрителю. 

— Какъ-бы не такъ,--еказалъ онъ,—такъ воть я ему и повърю: онъ тамъ 
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вамъ, барынямъ, говоритъ одно, а меня турнетъ посл$ съ мета. Привезите ми® 
шисьменное удостов%реніе. 

Бду опять къ г-жЪ В. Бдетъ она опять къ попечителю и привозитъ, 88° 
конецъ, письменное удостовћреніе› («Семья и Школа», 1877 г., № 9, стр. 196). 

Для людей, не знакомыхъ съ фактами жизни изъ воскресныхъ школЪ, 
вся эта, иеторія можетъ показаться по-истин удивительной, но мы 
спфшимъ успокоить читателя указаніемъ на то, что и чрезъ 25 лЬТЪ 
посл описанной истори въ дЪлЪ распространенія воскресныхЪ 
школъ бывали факты не менфе, а еще болЪе удивительные, при 
чемъ дфло доходило до того, что покойный попечитель Западно- 
Сибирскаго учебнаго округа давалъ въ 90-е годы оффиціальные 07: 
казы на просьбы о разрЪшеніи открыть воскресныя школы на томъ 
основаніи, что въ законЪ такой типъ народно - просв тительнаго 
учрежденія, будто-бы, даже не предусмотрВнъ. Не будемъ-же уди: 
вляться тому, что было въ 70-хъ годахъ, когда дЪло воскрес- 
ныхъ школъ было для многихъ дфломъ совершенно новымъ, не- 
знакомымъ, и когда вмфетф съ тЪмъ въ памяти еще былъ разгромъ 
воскресныхъ школъ, произведенный въ 1862 году. 

Какъ-бы то ни было, частная женская воскресная школа въ 
Харьковъ была открыта 22-го марта 1870 года. Съ тЪхь поръ 
прошло 29 лВтъ. Школа за все это время росла и ширилась. Увели- 
чивалось число учащихся въ ней, росло и число работающихъ въ 
школЂ, росли учебныя и матеріальныя средства, школы. Въ настоящее 
время школа обладаетъ уже собственнымъ зданіемъ, по величинЂ 
и обстановкЪ пригоднымъ для любого среднеучебнаго заведенія. Она 
обладаетъ богатфйшими учебными пособіями, вызывавшими общее 
удивленіе на выставкахъ въ МосквЪ (святки 1895—1896 гг.) и Ниж- 
немъ (1896 г.). Чрезъ школу, считая и другія образовательныя 
учрежденія, существующія при ней (вторая сићна и вечерне-будняя 
школа), проходить ежегодно до 1.000 учащихся. Работаетъ въ школ? 
каждый годъ болће ста человЪкъ, безкорыстно отдающихъ ей свой 
трудъ. Школа стоитъ во глав цфлаго общественнаго движенія по 
устройству воскресныхъ школъ, послуживт своимъ примфромъ къ 
открытію вВеколькихъ сотъ воскресныхъ школъ въ городахъ и нф- 
сколькихъ тысячъ въ селахъ и деревняхъ. Своею капитальною ра- 
ботою «Что читать народу» школа сослужила добрую службу дЪлу 
народнаго просвЪщенія вообще, внеся свфтъ въ вопросъ о книгахъ 
для народа, поставивъ на правильную почву народно-издательское 
дЪло и двинувъ впередъ вопросъ о народныхъ библіотекахъ. И все 
это вышло и развилось изъ скромной маленькой частной воскресной 
школы, пом$щавшейся первоначально въ частной квартир% г-жи Ал- 
чевской, а затЪмъ въ домЪ городского приходскаго училища. Про: 
слБдать эту эволюцию, это развитів маленькаго скромнаго начинанія 
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Въ крупное общественное дЪло представляетъ не малый интересъ, 
тЬмъ болће, что у насъ, въ Росси, частная ивиціатива въ области 
Народнаго просвъщенія до сихъ поръ такъ мало развита и ветр%- 
Чаетъ такія многочисленныя препятствія и затрудненія, что въ выс- 
шей степени удачный прим®ръ приложенія частной иниціативы въ 
Области народнаго просвЪщценія, давшій такія обширныя послЪдетвія, 
не можетъ не быть глубокопоучительным»ъ. 


а. Первые годы Харьковской частной женской воскресной школы. 


Въ моемъ распоряженіп имфются чрезвычайно богатые матеріалы 
по исторіи Харьковской частной женской воскресной школы. Я рас- 
Полагаю ежегодными отчетами школы, протоколами педагогических 
обраній учащихъ въ школЪь за все время ея сущеетвованія, прото- 
Колами отдЪльныхъ коммиссій, избиравшихся по разнымъ поводамъ 
Изъ среды учащихъ, школьнымъ дневникомъ основательницы и рас- 
Порядительницы школы Х. Д. Алчевской за все время веден1я ею школы, 
Перепиской школы съ другими воскресными школами и лицами, же- 
Чавшими учредить воскресныя школы, сообщевіями цфлаго ряда, лицъ, 
посЪщавшихъ школу и изучавшихъ ее, особыми отчетами объ участи 
Школы въ выставкахъ — Парижской 1889 г., Брюссельской, Чикаг- 
ской, Московской 1895— 1896 гг. (при Ц съфздЪ дЪятелей по про- 
фессіональному образованію) и Нижегородской 1896 года и многими 
Другими матеріалами. КромЪ того, я лично состою уже въ теченіе 
13 тьть въ самыхъ близкихъ отношеніяхъ къ школЪ, поеБщалъ не- 
Однократно за этотъ періодъ времени школу и знакомился съ нею 
На ея занятіяхъ, на ея праздникахъ, на засфдан1яхъ педагогиче- 
Жихъ собраній и ея коммиссій, слЪжу за ея жизнью по постояннымъ 
сообщеніямъ о ея дфятельности и т. д. Такимъ образомъ, я имфю 
Возможность представить читателю подробную исторію Харьковской 
Частной женской воскресной школы. Собственно, находящіеся въ моемъ 
Распоряжен1и матеріалы такъ богаты, а исторія школы такъ инте- 
}есна, богата такими любопытными фактами, что изложевіе ея могло- 
бы составить не одинъ томъ. Къ сожалею, объемъ моей работы 
Позволяеть инф остановиться только на наиболфе крупныхъ, наи- 
болфе существенныхъ яваеняхъ въ жизни школы. 

Харьковская частная женская воскресная шкоза была открыта, 
Хакъ уже сказано, 22-го марта 1870 года, а уже осенью того-же 
Года, баропъ Корфъ, посЪтивЪ эту школу, нашель ее вполн% благо- 
Устроенною. Учащихся въ школь было болЪе ста челов къ, въ томъ 
ЧИслВ было 20 взрослыхъ, а большинство принадлежало къ возрасту 
Около 13 лЬтъ. Учительницъ было 20. Школа была поставлена та- 
Кимъ образомъ, что, въ полную противоположность нашимъ учебнымъ 
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заведеніямъ, въ которыя учалщеся стараются не ходить при всяком? 
удобномъ случа, ученицы стремились въ нее, какъ на какой-то 
праздникъ, при чемъ дЪло доходило до того, что, какъ передаетъ 
баронъ Корфъ, содержательницы магазиновъ, ученицы которых? 
посещали школу, пользовались отказомъ въ разръшеніи поефшать 
школу, какъ самымъ высшимъ наказапіемъ по отношенію къ дБВ0Ч" 
камъ-модисткамъ. Объ успЪхахъ преподаванія баронъ Корфъ сооб" 
щаетъ слБдующія много говорящія данныя: «Ни одной не видЂЛЪ 
я, читатель, такой ученицы, которая не читала-бы. сознательно; 10 
‘бЪглости чтенія ученицы весьма различны, но и тв, которыя ЧИ" 
тають еще крайне медленно, читаютъ толково. Ве ученипы, без? 
изъятія, пишутъ, такъ какъ въ этой школЪ обучаютъ чтенію й 
письму одновременно, по звуковому способу. Только три учениць! 
нашелъ я такихъ, которыя пробыли въ школ 16 воскресныхъ дней 
и ничему не научились; это объясняется тфмъ, что эти три дЪвочки 
крайне неисправно посфщали школу и что учительница этой группы 
такъ-же пропускала уроки. Веъ остальныя 88 ученицъ, а я интере“ 
совался преимущественно слабЪйшими изъ нихъ, обладая различ“ 
ными степенями знаній, отъ вполнф бЪглаго и выразительнаго чте” 
нія до знакомства съ процессомъ чтенія и письма только на нЪко- 
торые, не вс еще звуки алфавита, выведены учительницами на 
торную дорогу, толкомъ усвоили пройденное». 

Носфтивт школу еще черезъ годъ, баронъ Корфъ прямо пора“ 
зился ея успфхами. Въ школ было уже болфе 150 учащихся, т.:ё: 
увеличеніе учащихся равнялось 50°/.. Школа помфщалаеь уже в? 
двухъ этажахъ просторнаго зданія приходскаго училища. Библ1отека 
‘школы и собраніе ея учебныхъ пособій значительно возросли. «Что 
касается учебной программы, то за, годъ существован1я Харьковская 
воскресная школа сдЪзала огромный шагъ впередъ: изъ школы гра” 
мотности, у которой, за исключенемъ звукового обученія чтенію И 
письму и весьма раціональной школьной дисциплины, нельзя бы20 
заимствовать ни одного педагогическаго пріема обученія, эта воскрес" 
ная школа для дЪвицъ превратилась въ полную элементарную школу; 
которую стоитъ посВтить всякому, желающему видфть на дћлЪ при“ 
мЪненіе лучшихъ методовъ обученія по всВмъ предметамъ элемев- 
тарнаго курса» (Баронъ Н. А. Корфъ. «Наше школьное дл0», 
стр. 117—142). 

Мы привели здесь отзывъ барона Корфа, какъ свидЪтельство 
опытнаго и требовательнаго педагога. Такого-же рода свидћтельства 
даютъ намъ и многіе другіе известные педагоги (Евтушевекій, бе 
меновъ, Абаза и др.), посЪщавшіе Харьковскую частную женскую 
воскресную школу въ первые годы ея существовавія и единогласно 
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УдостовЂряющіе, что школа росла и развивалась съ поразительной 
быстротой. Но такъ какъ отзывы этихъ педагоговъ совершенно то- 
жественны съ отзывомъ барона Корфа, то мы не будемъ приводить 
Ихъ въ отдфльности. Скажемъ только, что школа произвела, на, воЪхъ 
Этихъ лицъ столь отрадное впечатлћніе, что они дВлались горячими 
друзьями ея и поддерживали съ нею впоелдствйи болће или менЪе 
ТЪеныя отношенія. Особенно близко сталь къ школћ баронъ Корфъ, 
который неоднократно посфщалъ школу, съ которымъ школа по- 
Стоянно дВлилась всВми выдающимися событіями своей жизни и къ 
Которому она обращалась до конца его жизни за совЪтами и указа- 
ями во већхъ затруднительныхъ и вообще важныхъ случаяхъ. 

Первые годы существованія школы были по преимуществу го- 
дами ея организаціонной работы. Такъ-какъ между воскресными 
школами, существовавшими въ началЪ 60-хъ годовъ, и возникшею 
Въ 1870 году Харьковскою частною женскою воскресною школою не 
было прямой преемственной связи, то опытъ первыхъ школъ пропалъ 
безплодно для послЪ дней, и она была вынуждена проходить періодъ 
подготовительной работы самостоятельно. Нужно было выработать 
ВСЪ мельчайшія подробности какъ преподаванія въ школф, состав- 
ленной изъ крайне разнообразвыхъ и по возрасту, и по подготовкћ 
Эдементовъ, такъ и всей постановки дЂђла — хозяйственной, педаго- 
Гической, административной. Въ настоящее время воскресныя 
школы получаютъ все это въ готовомъ видЪ, пользуясь опытомъ 
Воскресныхъ школъ, возникшихъ ранфе ихъ, и именно преимуще- 
ственно опытомъ Харьковской частной женской воскресной школы; 
Им ются даже и книги, которыя служатъ руководетвомъ для лицъ, 
Устраивающихъ воскресныя школы или начинающихъ въ нихъ за- 
нат1я. Ничего подобнаго не было въ началЪ 70-хъ годовъ, когда орга- 
низовалась Харьковская женская воскресная школа. Каждый шагъ 
Впередъ въ ея жизни давался только путемъ иродолжительнаго 
Опыта, являлся результатомъ обетоятельнаго обсужденія множества 
Вопросовъ, возникавшихъ въ жизни школы. Такимъ образомъ, въ 
ШколВ шла двойная работа—въ самой школћ учащіе работали, об- 
Учая учащихся, а внз школы —преимущественно на педагогическихъ 
Собраніяхъ—-они вырабатывали подробности веденія дЪфла, которыя 
затћмъ и осуществляли въ жизни школы. 

Протоколы педагогическихъ собраній учащихся Харьковской жен- 
ской воскресной школы за первые годы ея. существованія показы- 
ваютъ съ наглядностью, какъ велика была эта организаціонная 
работа. Многое, что теперь кажется такимъ простымъ и естествен- 
нымъ, многое, безъ чего нельзя и представить себф воскресную 
Школу, тогда было совершенно неизвфетнымъ, вело къ сомнЪніямъ 
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и колебавіямъь и вызывало продолжительное обсужденіе, борьбу 
противоположныхъ мнЪній. Нужно было надлежащимъ образомъ' 
выяснить себф пфль и задачи воскресной школы, нужно было точно 
опред®лить, чего она можетъ достигать при условіяхъ, въ который 
поставлена работа въ воскресныхъ школахъ, нужно было вырабо- 
тать соотвЪтствующіе этимъ условіямъ и задачамъ воскресной школы 
пріемы ведевія дЪла. ЧеловЪку, знакомящемуся въ настоящее времЯ 
съ благоустроенною воскресною школою и наслаждающемуся созер- 
цаніемъ правильности и даже изящества, съ которымъ веБ части 
механизма дЪйствуюттъ въ школ, можетъ и не приходить въ голову 
мысль о той работЪ, которая потребовалась для того, чтобы уста- 
новить типы всфхъ частей этого механизма, для того, чтобы выра“ 
ботать всф мельчайшія его части, вплоть до самаго маленькаго 
винтика, а между тъмъ эта работа была громадною и потребовала 
труда многихъ лицъ и многихъ лЪтъ. 

Пишущій эти строки читалъ съ чуветвомъ глубокаго уваженія 
къ безвЪстнымъ труженикамъ, положившимъ столько ума и таланта 
на выработку типа воскресныхъ школъ, протоколы педагогических 
собраній первыхъ лЪтъ существованія Харьковской женской воскрес- 
ной школы, въ которыхъ эти умъ и талантъ проявляются съ такимъ 
блескомъ. Мало кому извфетны имена лицъ, работавшихъ въ Харь" 
ковской частной женской воскресной школ$ за первые годы ея суще» 
ствованія, а между тЪмъ они ве свои силы употребили на выра» 
ботку типа воскресныхъ школъ, между тђмъ они съ величайшею 
любовью работали надъ созданемъ наилучшихъ пріемовъ веденія 
дфла въ воскресной школ}, между т$мъ они, тратя свои досуги на 
работу въ воскресной школЪ, находили возможнымъ готовить для 
педагогическихъ собраній обширные доклады по всевозможнымЪ 
вопросамъ, выставляемымъ жизнью воскресной школы, и всю душу 
вкладывали въ отысканіе разръшенія этихъ вопросовъ. 

Одинъ перечень вопросовъ, которые обсуждались на педагогиче 
скихъ собравіяхъ школы, способенъ внушить глубокое уваженіе къ 
первымъ работникамъ этой школы. Мною составленъ списокъ вопро" 
совъ, обсуждавшихся на собраніяхъ за первыя десять лЪтъ суще" 
ствованія школы, и списокъ этотъ буквально обнимаетъ собою всю 
энциклопедію школьнаго дфла. Не имЪя возможности, въ виду его 
длинноты, привести здВсь весь этотъ списокъ, я ограничусь тъмъ, 
что помфщу лишь вопросы, обсуждавицеся на, собраніяхъ въ теченіеё 
двухъ первыхъ учебныхъ годовъ—1870—1871 и 1871—1872. 

Первое педагогическое собран1е учащихъ въ Харьковской жен- 
ской воскресной школВ, по которому быль составленъ прото- 
коль и сввдБнія о которомъ, такимъ образомъ, сохранились 
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(ран%е собранія велись безъ составленія протоколовъ), происходило 
21-го ноября 1870 года при участіи бар. Корфа. Въ собраніи этом, 
были приняты слБдующія постановленія: 1) Ввести наглядное об- 
Ученіе. 2) Усилить преполаваніе ариеметики. 3) Обученіс грамотћ 
Оставить по небольшимъ группамъ, поел чего ученицъ, усвоившихъ 
0знательно грамоту, помфщать для дальнфйшаго обученія (ариеме- 
Тика и наглядное обучен1е) въ классы, число которыхъ должно за- 
Висть отъ степени подготовки учащихея. 4) При преподаваніи 
Руководствоваться программой, изложенной въ книг бар. Корфа 
«Русская начальная школа». 5) Производить контроль занятій, для 
Чего избирать два раза въ годъ особую коммиссію изъ работающихъ 
Въ школ, для подробнаго обслфдованая хода дфлъ въ школђ и п 
Када, собранію. 

Въ послвдующихъ собраніяхъ было поставлено и рЪшено такое 
Множество разнообразнЪйшихъ вопросовъ, что мы положительно ли- 
мены возможности приводить здфеь самыя постановленйя собраній, 
4 потому ограничимся лишь перечнемъ самыхъ вопросовъ, рБшеніе 
Которыхь обыкновенно читателю не трудно будетъ предетавить са- 
ому, Воть эти вопросы, рБшенные въ теченіе первыхъ двухъ лВтЪ 
ДВятельности собраній: 

Позволительно-ли каждой изъ учительницъ д%лать замъчанія веёмъ другимъ 
УЧительницамъ о вамъченныхъ недостаткахъ въ преподаваніи? (РЪщено въ по- 
0житедьномъ смысл). 

О веденіи каждою учительницею списка своихъ учениць. 

О необходимости вести въ каждой групп занятія по классному способу, а 
Ё съ каждою ученицею отдъльно. 

О выработкЪ программы преподаванія въ подготовительномъ класс%. 

е. О необходимости имЪть всегда на первомъ планъ интересы учащихся, въ 
Ду чего дленіе на группы должно согласоваться исключительно съ успвхами 
Повнаніями ученицъ, а съ не симпатіями учащихъ. 

т о перевод ушедшихъ впередъ или отстающихъ ученицъ группы въ другія 
Уппы, соотв®тетвующія имъ по познаніямъ. 

В аспредъленіе часовъ занятій въ 4-хъ старшихъ группахъ. 

О программахъ 9-го и 8-го классовъ. 

0 необходимости преподаванія географіи въ воскресной школ%. 

О способахъ обученія орөографіи. 
тв Нужно-ли знакомить учащихся въ воскресной школЪ съ грамматической 

Рминологіей? 

н программахъ преподаванія географія и грамматики въ старшемъ класев 

ресной школы. 

О необходимости спеціаливаційи въ преподаваніи предметныхъ уроковъ, 
е должны выиграть, если каждый изъ преподающихъ возьметъ на себя 

Шальный предметъ. 

а 0 необходимости платы учительницамъ (Вопросъ этотъ былъ возбужденъ 

4 реа Семеновымъ, посБтившимъ школу, и ръшенъ единогласно участни- 

школы въ отрицательномъ смысл, въ виду того, что они сочли себя «спо- 
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собными работать и безъ платы не менће добросовестно, нежели за плату», 
хотя большинство ихъ живутъ личнымъ трудомъ и ‹хорошо внаютъ цФну 34“ 
работанной копзйки»; преподавательницы полагали «прочность своей школы въ 
томъ удовольствіи, которое она имъ доставляетъ и котораго он не чувствуют? 
себя способнымъ продать.ни за какія деньги». 

О постановкЪ преподаванія въ школ въ лътнее время (Первые годы ВР 
Харьковской воскресной школ преподаваніе велось круглый годъ, безъ пере- 
рывовъ на лътнеє время). 

О пробныхъ урокахъ учительницт. 

О школьныхъ дневникахъ учительницъ. 

О непозволительности дланія экспериментовъ надъ учащимися для достав» 
ленія педагогической практики преподающимъ. 

Нужно-ли придавать значен!е мнънію учащихся о преподавателяхъ и должно- 
ли руководствоваться этимъ мнъніемъ при назначени учащихъ въ отдёльныя 
труппы или при распред®леніи между преподающими отдъльныхъ предметовъ 
преподавания? 

О запасныхъ учительницахъ. 

О программ предметныхъ уроковъ. 

Объ установления трехъ перерывовъ между учебными занят1ями каждаго 
воскресенья. | 

О контролерахъ изъ лучшихъ учительницъ, долженствующихъ наблюдать 
за преподаваніемъ и дзлать замБчанія преподавательницамъ относительно не- 
достатковъ ихъ преподаванія (Предложене это было внесено бар. Корфомъ и 
отвергнуто собран1емъ, предложившимъ взамфнъ такого контроля взаимный 
контроль). 

О книгахъ для класснаго чтенія въ воскресныхъ школахъ. 

О томъ, что предпочтительнфе, —занят1я учительницы всми предметами Въ 
своей групи, или однимъ предметомъ въ нЪсколькихъ группахъ. 

О школьныхъ праздникахь и ихъ значеніи въ жизни школы. 

О посфщеняхь ученицами учительниц для ванятій на дому. 

Объ увеличеніи числа учебныхъ дней въ воскресной школ» путемъ уста- 
новленія школьныхъ занят! по другимъ праздникамъ, кромЪ воскресений. 

О внБклассныхъ занятіяхъ ученицъ. 

О преподаваніи ариеметики въ воскресныхъ школахъ и о программ% заня- 
тій по этому предмету. 

О выборБ предеБдательницы и секретаря въ каждомъ собраніи препо: 
дающихъ. 

О распредъленіи группъ и ихъ программахъ. 

О допущеніи въ педагогическія собранія постороннихъ лицъ. 

О лицахъ, посЕщающихъ школу для ознакомлен!я съ нею. 

Объ учебникахъ, пригодныхъ для употребленія въ воскресныхъ школахъ. 

О преподаван!и въ воскресной школ элементарной геометріи. 

О совмъстномъ чтеніи учитедьницами педагогическихъ сочиненій. 

О книгахъ для внЪкласснаго чтенія ученицъ. 

Рецензированіе книгъ педагогическаго характера, для ознакомленія съ ними 
преподавательницъ. 

Такое-же рецензирован1е книгъ, пригодныхъ для чтенія ученицъ. 

О школьномъ музез. 

О выписк® журналовъ для нуждъ преподавательницъ. 

Объ организащи воскресныхъ школъ. 
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Въ этотъ списокъ вопросовъ, помфщенныхъ нами въ томъ самомъ 
Хронологическомъ порядкЪ, въ которомъ они возникали въ жизни 
Школы и разрЪшались на собраніяхъ, мы не включили множества 
боле частныхъ и мелкихъ вопросовъ, имћющихъ третьестепенное 
И часто лишь временное значеніе, разрЪшен!е которыхъ, однако, 
было необходимо для правильнаго течен1я дВлъ въ школ и ея раз- 
вит1я. Но и ограничиваясь даже только приведенными вопросами 
поставленными и разрфшенными въ первые два года существовадія 
Школы, когда у работающихъ въ ней не было еще надлежащаго 
Эпыта, когда самыя задачи воскресной школы еще не были доста. 
Точно уяснены ими, когда жизнь школы еще не ставила предъ ними 
Другихъ и часто весьма важныхъ, прямо основныхъ вопросовъ,—не 
Трудно видфть, что работавшіе въ школВ относились къ евоему 
ХВау съ удивительнымъ вниманіемъ, не трудно понять, что ихъ 
ОДушевляла самая горячая преданность взятому ими на себя д%лу, 
е трудно замфтить, что они отдавались этому дЪфлу веецВло, что 
ОНО захватывало ихъ цфликомъ. Читая страстныя пренія, происхо- 
Дившія въ собраніяхъ по поводу вопросовъ, которые теперь намъ 
кажутся такими простыми и ясными и никоимъ образомъ не могутъ 
Часть волновать; встръчая постоянныя отетупленя въ этихъ пре- 
яхъ отъ ближайшаго предмета обсужденія къ самымъ глубокимъ 
Вопросамъ жизни и мысли, съ которыми у участниковъ школы, оче- 
Видно, были тфено связаны эти частные вопросы, поставляемые на 
Обсужденіе, — чувствуешь, что люди, работавшіе первые годы въ 
Харьковской женской воскресной школЂ, вынесшіе на своихъ пле- 
Чахъ организаціонную работу, ставшую затЪмъ образцомъ для всфхъ 
Чашихь воскресныхъ школъ, видфли въ этой работЪ, въ своемъ 
Участіи въ воскресной школ такое ДЪло, которому не гр®хъ отдать 
ВСВ свои силы и которому они дЪйствительно отдавали эти силы. 

“удивительно поэтому, что школа, при такихъ участникахъ, при 
Такомъ горячемъ отношени ихъ къ своему длу, при ихъ беззав т- 
Ой преданности ему, стала быстро на ноги и развилась въ огром- 
ч0е начинане, отразившееся, какъ читатель увидитъ изъ дальнЪй- 
Шаго изложенія, во веБхъ концахъ земли Русской. 


3. Ростъ школы. 


ВажнЪйпия данныя, характеризующія развитіе Харьковской част- 
НОЙ женской воскресной школы въ послБдующіе годы ея существо- 
Ванія (кромВ самыхъ послёднихъ ътъ, о которыхъ мы будемъ го- 
Зорить въ самомъ концЪ настоящаго очерка), представлены въ ниже- 
©лЪдующей таблицё: 
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Учащізяся: Сословія: Д%ятельность библютеки: 
; асу р, ея Фан . онхо 
ад ы Еа Т ТИ РЕ Р 
Годы. > Е. Е. З в а о 28 ов МЕ! 
а ЕБ Бе ЕЕ ВЕ Е ВСЕ ав 
га ФЕ ЯВ Е Ы ра БЕН БЕЗ бЗЯЕа 
1878—1879... 377 12 69 28 ЭМ 20 — ее ы 
1880—1881. . 317 18 64 29 7, 36 — — — 
1882—1883.. 308 14 47 41 18 — — — — 
1884—1885. . 825 14 45 44 11 47 221 1.868 62 
1887—1888. . 314 136 55 86 921750 у. 2150 2.496 81 
1888—1889. . 384 14 42 49 Э #00. № 2.752 102 
1889—1850. . 870 14 42 50 8 79 240 3.644 126 
1891—1892.. 558 14 40 52 8 81 484 4.572 148 
1892—1898. . 586 145 86 55 9 105 360 3.290 100 
1893—1894. . 555 145 86 54 10 105 — — — 
1894—1895.. 586 149 35 Ул 8 100 — — — 


Таблица эта наглядно показываетъ какъ росла и развивалась: 
Харьковская частная воскресная школа. Какъ видимъ, въ девяно- 
стые годы, чрезъ 20—25 лЪтъ по открытіи школы, она имфла боле 
пятисотъ учащихся (въ 1896—1897 г. число учащихся доходило 
даже до 704 чел.). Прежнее помћщеніе школы уже не удовлетво- 
ряло ея потребностямъ, несмотря на то, что было весьма просторно 
(шесть комнатъ). Къ тому-же, популярность школы къ этому вре- 
мени такъ возросла, что, не смотря на звачительное число привимав- 
шихся ежегодно ученицъ, школа не могла вмфетить вевхъ желаю- 
щихъ учиться въ ней и вынуждаема была ежегодно отказывать въ 
пріемъ значительному числу стучащихся въ ея двери. Число отка- 
зовъ съ каждымъ годомъ возрастало: въ 1887—1888 учебномъ году 
число отказовъ къ общему числу учащихся въ школђ составило 99/0, 
въ 1888 —1889—_19°/о, въ 1891—1892 уже 32%/0, въ 1892—1898 —38°/,, 
въ 1898—1894 — 88%, и въ 1894—1895 —29%/,. Отказы выпадали, 
главнымъ образомъ, на малолЪтнихъ, благодаря чему средній воз- 
растъ учащихся, какъ видно изъ таблицы, медленно, но постоянно 
возрастал. Такимъ образомъ, школа все боле и болЪе дВлалась 
школою для взрослыхъ. 

Увеличеніе числа учащихся и желающихъ поступить въ школу 
вынуждало поставить на очередь вопросъ о расширеніи школьнаго 
пом щен1я. Вопросъ этотъ, являющійся злободневнымъ для значи- 
тельнаго числа нашихъ воскресныхъ школъ, получиль въ Харьков- 
ской частной женской воскресной школВ наилучшее разр$шенте, ка- 
кое только можно себЪ представить: школа обзавелась собствен- 
нымъ домомъ, спеціально для нея построеннымъ, и притомъ по сво- 
имъ размфрамъ и удобетвамъ представляющимъ единственное въ. 
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своемъ родф явленіе. Зданіе Харьковской частной женской воскрес- 
НОЙ школы заелуживаетъ того, чтобы о немъ поговорить боле по 
дробно, что я и сдЪлаю въ одной изъ послВдующихъ главъ. А те- 
перь только замЪчу, что, благодаря переходу въ собственное и при- 
томъ вполн приспособленное для школьныхъ нуждъ зданіе (пере- 
ходъ этотъ состоялся весною 1896 года), Харьковская частная жен- 
‘кая воскресная школа получила возможность значительно расши- 
рить свою дБятельность и приспособить ее къ нуждамъ какъ своихъ 
Взрослыхъ ученицъ, такъ и малолВтнихъ, которымъ она ране была 
вынуждена отказывать въ премЪ. Объ этомъ будетъ сказано мною 
подробнЂе въ своемъ м$естЪ, при изображеніи современнаго поло- 
Женя Харьковской частной женской воскресной школы. 

Возвращаясь снова къ помфщенной выше таблицЪ, отмВтимъ 
Тюбопьттное измВнене въ сословномъ составЪ учащихся, совершав- 
щееся на протяженіи всей жизни школы съ замчательною правиль- · 
ностью. Надо замЪтить, что Харьковская частная женская воскрес- 
ная школа, какъ и вс наши просвђтительныя учрежден1я этого 
Типа, служитъ исключительно для просвзщен1я лицъ низшихъ со- 
<ловій. «Другія сословія», кромф крестьянокъ и мЬщанокъ, пред- 
Ставлены въ Харьковской частной женской воскресной школВ также 
По преимуществу низшими сословіями. Такъ, въ 1892—1893 году въ 
Школ, помимо мВщанокъ и крестьянокъ, было: 28 цеховыхъ, 8 с0л- 
Датскихъ дочерей, 5 дворянокъ, 4 почетвыя гражданки, 1 купе- 
ческая дочь. Такимъ образомъ, собственно къ привилегированнымъ 
Сословіямъ должны быть отнесены развЪ только 10 лицъ, которыя 
Къ общему числу учащихся въ данномъ году составили менЪе 2°/. 
10 между низшими соёловіями, пополняющими школу, произошла любо- 
Пытная метаморфоза: въ то время какъ еще въ конц 70-хъ го- 
Довъ большинство учащихся состояло изъ мЬщанокъ, вь 90-е годы 
Это большинство стало пополняться уже крестьянками, при чемъ какъ 
Число мЪфщанокъ уменьшилось (относительно) на половину, такъ 
Число крестьянокъ, въ свою очередь, увеличилось также вдвое (отно- 
‘Ительно). Это явленіе стоитъ въ связи съ общимъ явленіемъ роста, 
Городского населен1я въ 80-е и 90-е годы и обусловливающимъ этотъ 
ростъ переселеніемъ крестьянъ на постоянное жительство въ города, 
цЪлыми семьями. 

Данныя, приведенныя въ вышепомфщенной таблиц, даютъ, 
между прочимъ, понятіе о рост дЪятельности просвЪтительнаго 
Учрежденія, существующаго при каждой изъ нашихъ воскресныхъ 
Школъ,—0 ростЪ дфятельности библіотеки, существующей при Харь- 
Ковекой женской воскресной школЪ для потребностей учалцихся. Какъ 
Зидимъ, дфятельность этой библіотеки сильно возросла и выражается 
КЪ концу обозрЪваемаго нами періода въ весьма зам тныхъ цифрахъ. 
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СоотвЪтственно раеширенію симпатій, которыя пр1обрЪтала, шкоа 
въ массф населевія, что такъ наглядно выражается въ ростЪ числа 
учащихся и въ особенности числа стучащихся въ двери школы, росло 
и значеніе школы въ глазахъ мћетнаго общества, что выражается 
всего нагляднЂе въ рост числа работающихъ въ школ, если всП0- 
мнимъ, что трудъ преподающихъ въ частныхъ воскресныхъ шко" 
лахъ ничфыъ не вознаграждается, кромЪ сознанія удовлетвореннаго 
требованія долга. Какъ видно изъ таблицы, число учащихъ въ школЪ 
съ конца 70-хъ до начала 90-хъ годовъ возросло вчетверо, превы" 
сивъ съ 1892 года сотню человъкъ. Это уже свидћтельствуетъ 0 
необыкновенномъ роств симпатій мфстнаго общества къ школћ. Но 
надо еще имЪть въ виду, что собственно учащими не ограничивается 
число лицъ, работающихъ въ школ$. Такое огромное образователь- 
ное учрежденіе, какъ школа съ пятьюетами слишкомъ учащихся, 
представляетъ бездну д\ла, помимо чисто педагогическаго. Веденіё 
школьной статистики, обширное хозяйство школы, наблюденіе за по- 
рядкомъ и т. д.—все это требуетъ множества работы и не малаго 
чиела лицъ для ея выполнен1я. Возлагать эту обширную работу 82 
учащихъ, и безъ того несущихъ тяжелую работу по преподаванію, 
разработкВ школьныхъ вопросовъ, руководству учащихся въ чтеній 
ит. п., было-бы несправедливо, и значительная часть упомянутой 
непедагогической работы выполняется въ Харьковской частной жен- 
ской воскресной школ лицами, не принадлежащими къ ея педаго- 
гическому персоналу и работающими, какъ и учительницы, безко- 
рыстно, единственно изъ любви къ дЪлу. Особенно много такого труд? 
и много лицъ для его выполненія стало требоваться со времени пе- 
рехода школы въ собственное помфщен!е, которое уже одно само 
требуетъ значительнаго внимав1я для поддержан1я его въ постоян- 
номъ порядкЪ. И надо сказать, что школа никогда не чувствовал 
недостатка, въ лицахъ, готовыхъ приносить ей свой безкорыстный 
трудъ для выполненія упомянутыхъ работъ и занятій по школьному 
хозяйству и т. п. 

Соотвфтетвенно общему росту школы, росли и ея матеральныя 
средства. Первоначально школа содержалась на средства, поступав- 
шія въ видф пожертвованій изъ разныхъ источниковъ. Но и въ пер- 
вый періодъ существованія школы ея нужды удовлетворялись, глав- 
нымъ образомъ, ея учредительницею Х. Д. Алчевскою. Н%еколько 
позднће школа была обезпечена особымъ капиталомъ, пожертвован- 
нымъ тою-же г-жею Алчевскою, и существовала на проценты съ 
этого капитала. Когда возникъ вопросъ о постройкЪ собственнаго 
зданія для школы, на него было ршено употребить помянутый ка“ 
питалъ (который юридически никогда не переставалъ быть собствен- 
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ностью Х. Д. Алчевской), при чемъ, въ виду недостаточности этого 
капитала для постройки зданія и его обзаведенія мебелью и проч. 
(зданіе съ обстановкой обошлось около 40.000 рублей), капиталъ 
Этоть былъ увеличенъ новымъ пожертвованіемъ г-жи Алчевской. 

Учебныя средства школы постоянно возрастали въ теченіе всего 
Времени ея существованія. Школьная библотека пополнялась по- 
Стоянно новыми книгами, разрЬшавшимися Ученымъ Комитетомъ Ми- 
Нистерства Народнаго Просвђіденія для школьныхъ библіотекъ, и 
Въ настоящее время представляетъ одно изъ самыхъ богатыхъ книж- 
Зыхъ собран! этого рода. Школа еъ первыхъ-же лЪтъ своего су- 
ществованія обратила вниманіе на важность наглядныхъ пособій для 
УсиЪшнаго выполненія своего назначенія и особенно заботилась о 
пополнени своего музея. Музей наглядныхъ пособій Харьковской 
Частной женской воскресной школы обращалъ на себя общее вни- 
маще на Московской и Нижегородской выставкахъ и дЪйствительно 
Представляеть собою рфдкое собраніе цънныхъ пособій при перво- 
Начальномъ обученіи. Помимо множества рБдкихъ и цфнныхъ моде- 
1ей, картъ, атласовъ, коллекций и т. п., музей обладаетъ цфннымъ 
Волшебнымъ фонаремъ и богатою коллекціею тЪневыхъ картинъ, 
Преимущественно заграничнаго изготовленія. 

Сообразно этому внфшнему росту школы шелъ и ея внутренній 
ростъ. Отм®ченная еще Корфомъ эволющя школы (изъ школы гра- 
моты въ школу элементарную) продолжалась и далфе, и въ конц 
Концовъ школа стала исчерпывать все, что она могла извлечь изъ 
Своего положенія, какъ школы начальной (по закону). Она даетъ 
‘воимъ учащимся всю ту сумму знаній и развитія, какая только мо- 
Жеть быть дана начальною школою, вынужденною ограничиваться 
Чрограммами и требованіями, обязательными для нея, какъ школы 
Начальной. Дальнфйшее развите ея въ данномъ направленіи воз- 
Можно только съ измВнешемъ нашего законодательства, касающа- 
Гося воскресныхъ школъ и совершенно искусственно ограничиваю- 
Щаго рамки дфятельности воекресныхъ школь рамками начальной 
Школы, тогда какъ по существу дЪла, по требованіямъ, предъявляе- 
МЫМЪ къ воскресной школЪ со стороны населенія и по составу уча- 
Щихея, она можетъ и должна-бы быть школою, удовлетворяющею 
тТребован1ямъ, несравненно болће обширнымъ, нежели тЪ, которыя 
Предъявляются къ начальной школЪ *). Само собою разумется, что 
Жизнь въ значительной мфрф обходить указанное ограниченіе, и 
Воскресныя школы, получившія значительное развитіе, неизбЪжно 


_ 


м“. 


*) См. «Русская Школа», 1899 г., № 1. «Возрожденіе воскресныхъ школъ», 
г А 
1. Гая: «Законодательство по воскреснымъ школамъ». 
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дають больше, нежели начальная школа, и Харьковская частная 
воскресная школа также имфетъ группы, которыя, оставаясь фор" 
мально въ предВлахь начальной школы, по существу получаютъ отЪ 
школы значительно болђБе, нежели сколько даетъ обыкновенная На” 
чальная школа. 

ПослБ этого легкаго общаго абриса развитія Харьковской част" 
ной женской воскресной школы перейдемъ къ болЪе дробному озна” 
комленію съ отдВльными сторонами ея жизни. 


4. Учащіяся. 


Учащіяся Харьковской частной женской воскресной школы, при” 
надлежавшія за все время существованія школы, какъ выяснено въ 
предъидущей глзавЪ, къ такъ называемымъ низшимъ сословіямъ И 
въ этомъ отношеніи всегда представлявшія довольно однородную 
массу, вмВетъ съ тБмъ представляли всегда довольно пестрый кон 
тингевтъ по возрастамъ, профессіямъ и подготовкЪ, какою он? обла” 
дали при поступленіи въ школу. 

РаспредЪленіе поступающихъ въ школу по степени подготовки, 
колеблясь по годамъ, въ общемъ, однако, за все время существо" 
ванія школы представляло довольно однообразную картину. Правда, 
въ первые годы существованія школы ереди поступающихъ пре- 
обладали неграмотныя, а затФиъ съ теченіемъ времени процентъ 
грамотныхъ среди принимаемыхъ въ школу все увеличивался. Но 
уже съ средины 80-хъ годовъ отношеніе между грамотными, мало- 
грамотными (т.-е. умфющими только писать) и неграмотными уста» 
новилось довольно прочно и затЬмъ сохранилось почти неизмБнвым?; 
представляя лишь незначительныя козебан1я по отдъльнымъ годамт. 
Именно. изъ общаго числа вновь поступающихъ въ школу каждый 
годъ было около двухъ пятыхъ грамотных, около одной пятой 
малограмотныхъ и около двухъ пятыхъ неграмотныхъ. Этимъ, однако, 
составъ учащихся каждаго года еще далеко не опредЪлялся. ДЪло 
въ томъ, что съ каждымъ годомъ все увеличивался контингент» 
лицъ, возобновлявшихъ свое посЪщеніе школы, увеличивалось число 
ученицъ, поеВщавшихъ школу второй и сафдуюпие годы. Такимъ 
образомъ, въ то время какъ въ 1878—1879 учебномъ году вновь 
привятыхъ ученицъ было 70% состава учащихся этого года И 
только 30°/о было учащихся второй годъ и болће, въ 1894—1895 году 
число второгоднихъ и посЪщавшихъ школу большее число лБтъ было 
уже 50%о общаго состава учащихся ланнаго года и 50°/о было при" 
нято вновь въ этомъ году. А такъ какъ среди ученицъ, посфщаю- 
щихъ школу два и большее число лътъ. всегда имфются какъ лица, 
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Научивщіяся только грамотЪ, такъ и лица, посБщавшія школу въ 
Теченіе ряда лВтъ и пріобрЬвшія иногда довольно обширныя познанія, 
70, въ общемъ, подготовка учащихся въ Харьковской частной жен- 
ской воскресной школ каждый годъ представляетъ крайне пеструю 
Картину—отъ полной неграмотности до знакомства, съ русскою ли- 
Тературою, исторіею, географіей и естествознанемъ. 

Такую-же пестроту представляютъ учащіяся по возрасту. Для 
примъра приведемь данныя, касающіяся одного изъ учебныхъ 
ТоДовъ—1392—1893. Въ этомъ году учащіяся распредфлялись по 
В0зрасту слёдующимь образомъ: 9-ти лътъ было дв ученицы, 
10-ти дуть 94 ученицы, 11 — 49 уч., 12 — 88, 13—87, 14 — 86, 
СЕЕ Р 13 22 13119 НОО ВЕ 1899 9, 
н ое Речь а РО ИИЦ, 
36, 37, 40, 42 и 51 лБтъ по одной учениц. Такимъ образомъ, 
ЗоЗрастной составъ учащихся предетавляетъ собою колебанія отъ 

до 51 года. Въ общемъ, контингентъ учащихся въ Харьков- 
<кой частной женской школ, какъ и вообще въ нашихъ женскихъ 
В80скрееныхъ школахъ, составляется, однако, по преимуществу изт 
болђе юнаго возраста и въ этомъ отношеніи значительно уступаетъ 
контингенту учащихся въ мужскихъ воскресныхъ школахъ, которыя 
10 Ъщаются лицами болће зрЂлаго возраста. Какъ видно изъ при- 
Зеденныхъ данныхъ, въ 1892 — 1893 учебномъ году учащихся, 
И вшихь 12 лётъ и менфе, т.-е. малолтнихъ, было 164 или 30° 
бщаго числа, ученицъ, учащихся въ возраст 13 — 15 лћђтъ или 
ПОДростковъ-—233 или 449/0 и имБющихъ болЪе 15 лЬтъ, которыхъ 
Можно считать уже взрослыми, только 138 или 26% (въ томъ числ 
ЧИцъ, иибющихь 20 лЬтъ и болфе всего 36). Въ 1894 —- 1895 г. 
Халолфтнихъ—26°/0, подростковъ—43°/, и взрослыхъ—81%. Пре- 
Ф0ладаніе въ женскихъ воскресныхъ школахъ лицъ болЂе юнаго 
З0зраста, объясняется нашими общественными условіями, при кото: 
рыхъ взрослая женщина именно въ первую половину воскреснаго 
Ея, когда происходятъ завятя въ воскресныхъ школахъ, бываетъ 
Чеизбъжно занята —то изготовленіемъ пищи для семьи, то выполне- 
К16мъ своихъ обязанностей (прислуга), то, наконецъ, наблюденіемъ 
За, уборкою дома (хозяйки). Играютъ большую роль здФеь также и 
Предразсудки, въ силу которыхт взрослой женщинф считается по- 
10 Жительно зазорнымъ, словно маленькой дЪвочкЪ, посфщать школу, 
2 женщивЂ, имфющей зрђлые годы, положительно нужно имЪть вы- 
Лающееся мужество, чтобы рёшитьея на такое дЪян1е. И дЪйстви- 
Тельно, обыкновенно взрослыя женщины, посфщаюнйя воскресныя 
Мколы, предетавляютъ собою личностей положительно недюжинныхт, 
Оказавшихея способными совершенно не обращать вниманія на, обще- 
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ственное мнЪн!е своей среды, мужественно выносящихъ насмЪшки ! 


издфвательства и проявляющихъ изумительную жажду знаній. ВЪ 
школьномъ дневникЪ Харьковской женской воскресной школы даны 
характеристики нЪеколькихъ такихъ женщинъ, и мы здЪеь остано” 
вимся На, одной изъ НИХЪ. 

Рфчь идетъ о сорокалЗтней женщин, служившей экономко 
богатомъ дом. Она явилась въ школу еще въ то время, когд® 
господа ея были въ деревни, и, начавъ посфщене школы, со стра” 
хомъ и трепетомъ ожидала возвращенія господъ, опасаясь, что ба 
рыня запретитъ ей посфщать школу. Какъ извъстно, нравы наши 
позволяютъ хозяевамъ смотрђть на прислугу, какъ на, личностей! 
совершенно запродавшихъ себя за то жалованье, которое имъ 12 
титея, и полагать, что они могутъ вполић распоряжаться личностью 
прислуги, вплоть до запрещенія ей посБщенія воскресной школы“ 
Эпизодъ, который будеть разеказанъ ниже, былъ въ 1871 г. 80 
отношен1е хозяевь къ посфщеню воскресныхъ школъ прислуго® 
почти не измЪнизось въ существенномъ и доселБ. Приведемъ нБ. 
сколько выдержекъ изъ дневника Харьковской женской воскресной 
школы (который, въ теченіе четверти столЪт1я слишкомъ, велся 
Х. Д. Алчевскою). 


Й ВЪ 


«Взглянувъ на мою Елизавету Яковлевну (такъ называли 40-лётнюю УЧ 
ницу-экономку), я вам%тила сегодня на ея лицЪ какое-то особенное таинственно“ 
веселое выражение. 

— Что это вамъ какъ-будто хочется что-то передать мнЪ? — скавала Я’ 
глядя на нее. 

— Да, — отвЪчала она мнЪ съ нъкоторою торжественностью, — вчера прі" 
хала барыня. . 

—Ну, и что-же? — спросила я въ свою очередь не бевъ сердечнаго замир8” 
нія при мысли: <єчто какъ запретятъ ходить въ школу?» 

— Вчера еще ей никто не докладывалъ объ этомъ, — начала Елизавет® 
Яковлевна. — Поввала она меня съ вечера и говоритъ: «Ну, Елизавета Яков’ 
левна, я прошу васъ завтра отправиться на базаръ и купить запасы ‘на зиму’ 
мы и такъ немного съ этимъ запоздали». Я сказала: ‹елушаю-съ», и ушла. Веталё' 
я сегодня чуть зорька—и на базаръ. Сама торгуюсь, а у самой сердце не И® 
мъст, какъ-бы не опоздать въ школу. Суетилась, суетилась, къ 9 часамъ так? 
справилась. Воротилась домой—прямо къ барын%. «Что какъ заспится?» —думаю 
себъ. Н%тъ, слава Богу, говорятъ, проснулась. Пришла я къ ней. Сдала отчетъ,— 
все какъ слёдуетъ, не ухожу—дожидаюсь. А сама смотрю на нее—въ духВ-2# 
она, отпуститъ-ли. 

— А чего вы еще ждете?—спросила барыня. 

— Позвольте мнЪ въ школу идти, — скавала я, а у самой такъ кровь В 
бросилась въ голову. 

— Какъ въ школу? вачъмъ? —сказала барыня, расхохотавшись. 

— Учиться. 

— Такъ вы учитесь? 

— Учусь. 
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— Давно? 

— Два м%еяца. 

— Что-же, научились чему-нибудь? 

— Какъ же-съ. Умћю читать и писать. 

— Ну, ступайте, помогай Боже!—сказала барыня, усмхаясь. 

Я скоръе отъ нея, да ва платокъ, да въ школу. Ну, думаю, вБрно нача- 
10сь, БЪжала, ажъ запыхалась. Подхожу--слышу молитву поютъ. Ну, слава Богу, 
Не опоздала, 

— А по четвергамъ теперь нельзя уже будетъ приходить ко миъ? — спрө- 
‘ила я съ участіемъ. 

— Нтъ, если позволите, такъ ужъ я буду приходить по пятницамъ. 
Патица баварный день, я скуплюсь да прямо къ вамъ, какъ будто забазари- 
1ась на базар. Оно не хорошо обманывать, да для такого дфла, я думаю, не 
Тръхъ: Богъ простптъ». 


Әта Елизавета Яковлевна въ свои сорокъ лЪтъ обнаруживала 
такое страстное стремлен1е научиться грамотЪ, что для удовлетво- 
Рея этого стремлен1я и для успокоенія ея, а также и въ виду 
ого, что ей, какъ женщинф уже слишкомъ зрфлой, трудно было 
Идти вровень съ болЪе молодыми товарками по школьной групп%, 
ла, предоставлена возможность заниматься еще разъ въ недЪлю 
& дому у учительницы, какъ это часто практиковалось въ Харь- 
КОвекой школ за все время ея существован1я. За то какъ же ве- 
{ика была радость этой взрослой ученицы, когда она наконецъ 
Заучилась грамотв. Право, трудно представить, что-либо боле тро- 
Талельное, нежели слБдующій безъискусетвенный разсказъ самой 
1Изаветы Яковлевны, съ дословною точностью занесенный въ 
Аневникъ Х. Д. Алчевской: 


«Знаете, Христина Даниловна, я до того рада, до того рада, что научилась 
"рамот, что сама себ не вЪрю, — проснусь иногда этакъ ночью и думаю съ 
Проеонку: Что какъ это мнв приснилось? Такъ-бы вотъ, кажется, встала да 
а Книжку, чтобы удостовзриться. И съ дБтства-же была у меня эта страсть. 

Омню, было намъ, дворовымъ дфвочкамъ, лБтъ по 14, когда старая барыня 
10сулилась учить насъ грамот. Выбрали сначала одну. Господи, какъ мы ей 
Зидовади! Говорятъ: ‹посмотримъ, что изъ нея выйдетъ». Нужно-же было 
Къ грБху такому: доучилась она грамотъ и убЪжала съ учителемъ. Тутъ 
Рая барыня говоритъ: «Теперь кончено! Чтобъ ни одного человћка въ дворнћ 
® было грамотнаго!» Такъ и застыла наша грамота, нечего было о ней и ду- 
М ть. Выдали меня замуж», прожили мы съ мужемъ, слава Богу, благополучно 
ать, дБтей н®тъ; думаю себ, возьму воспитанницу, и взяла — вотъ эту 

УЮ Машу, что въ школ у насъ учится. Думаю себ®: ‹Ужъ ее-то непре- 

ЧНО научу грамот%: только вотъ б%да -- дЪвочка уже порядочная, лътъ 14, 
тобы не избаловалась въ ученьи. Стала совфтоваться со знакомыми, они и гово- 
съ миъ; «Знаете, нЪтъ лучше въ город, какъ воскресная школа, если хотите, 
°бы д%вочка выдержку им%ла, отдайте туда, а выучиваютъ какъ скоро, такъ 
ао страсть, Подумала я, подумала, и послала дъвочку въ школу. Гляжу, мЪ- 
черезь два Маша моя, какъ ни попадетъ книжка, каждое слово разберетъ, 
еседо мнъ смотръть на нее и завидно, Задумала я себ думу и спрашиваю ее: 
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я? Может? 


«Маша, съ кБмъ-бы мн тамъ у васъ посовътоваться насчетъ учень 09 
она ВУ у 


и меня-бы научили?» —«Съ Христиной Даниловной, сказала меъ Маша, Е 
непремзнно научитъ,—она, говорятъ, легка на руку».—«Ну, спроси!» Жду 29 
не дождусь будущее воскресенье изъ школы. Пришла. «Ну, что, — говорю, к. 
спрашивала? › — ‹ Неудача!» —«Какъ-же ты спрашивала?» —‹Такъ, какъ ВЫ, Е 
воритъ, приказали; говорю: «Одна дама желаетъ у васъ учиться и деньги =: 
за это платить>».—«Что-же Христина Даниловна?› —«Отказалась: мы, говореа 
барынь не учимъ».--«Әхъ, дура, дура, говорю я ей, —какая-же я барыня =. 
дама? Ты-бы сказала, что я безграмотная, а если я деньги желаю ааа 
такъ это отъ моего усердія за ихъ труды — больше ничего». Ну, тутЪ зе 

вы знаете, какъ она привела меня къ вамъ и какъ вы уговорили меня Х0А А 
въ школу, сначала было немножко етрашновато, а теперь просто будто Я вв 
въ ней была». 


Елизавета Яковлевна настояла на томъ, чтобы за нея брал? 
деньги въ пользу школы за ученье, и когда ей впослъдетвіи пред 
лагали отказаться отъ платы установленнаго взноса въ виду того, 
что она уже научилась грамотћ и въ дальнйшемъ ученіи рабо 
таетъ преимущественно самостоятельно, требуя значительно мен?" 
шей помощи отъ учащихъ, она рБшительно отказывалась подчинить 
такому распоряженію: 


— Н»тъ,—отвфчала въ такихъ случаяхъ она,—лишь-бы далъ Богъ здоров! 
а я на это всегда заработаю. РазвЪ я не вижу, какъ вы хлопочете надъ шкоЈ0, 
да какъ вы тратитесь. Нътъ ужъ, пока могу, позвольте платить, не отка88 
вайтесь,—не обижайте меня! 


То-же страстное стремленіе къ образованію, какое сказы вает0 
во взрослыхъ ученицахъ, не стыдящихея приходить въ школу, ие 
смотря на свои 40—50 лБтъ и не смотря на то, что среда, всяческ! 
противодЪйствуетъ осуществленію ихъ страстнаго желанія научить 
грамотЪ, проявляется также и у болће молодыхъ ученицъ — взр” 
лыхъ дфвушекъ и молоденькихъ дЪвочекъ-дфтей, которымъ тоже 8% 
ръдко приходится бороться ради осуществленія своего стремленй 
со средой, вообще мало благопрятной для образованія женщив” 
Препятетвіями служатъ, съ одной стороны, семейная обстановк® 
однЪхь и еъ другой — профессіональныя занятія другихъ. Како 
имфетъ значеніе замужество для женщины низшихъ клаесовъ, Стр“ 
мящейся къ образовано, наглядно видно изъ того, что, напр., 8 
1392 —1893 учебномъ году на 586 ученицъ Харьковской школы 
было всего 7 замужнихъ. Обязанности жены, т.-е. необхо димос?? 
выполнять всВ работы по дому, заботы о дЪтяхъ, а часто и гру’ 
бая воля мужа, не видящаго никакого смысла въ томъ, что его 
жена будетъ посфщать школу и даже можетъ сдфлаться «учен®® 
его самого, наконецъ, предразсудки среды, которой кажется В 
личайшей нелфпостью посфщене школы матерью семейства, — 849 
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ро Ведетъ къ тому, что въ настоящее время замужнія женщины 
"очту никогда не посћщаютъ воскресныхъ школъ. Въ этомъ отно- 
ри въ жизни Харьковской школы встрЪчались порою крайне 
Тогательные эпизоды. Молодая дфвушка, успшно учившаяся въ 
А6 вынуждена оставить ее, часто противъ своего желавія, 
Кеете замужества. И воть она неожиданно является Ътъ 
та Ъ 12—15 и приводить въ школу евою дочь, говоря, что если 
8; Сама не могла получить отъ школы всего того, что могла дать 
ао то желаетъ, чтобы, по крайней мЪрВ, ея дочь удостоилась. 
“Ого счастья. Бывали также факты и такого рода. Маленькая 
очка со страстью училась въ школ, а затъмъ неожиданно 
‘Чезаеть изъ нея. По справкамъ оказывается, что ее взялъ изъ 
Колы отецъ, которому она оказалась нужною для того, чтобы раз- 
ить по воскресеньямъ по заказчикамъ сработанные имъ въ те- 
“еі недЪли предметы его ремесла. Проходитъ десятокъ літъ, и 
Школу является взрослая дЪвушка, которая оказывается тою 
"мор малолБтнею ученицею, о выходъ которой изъ школы веЪ 
бота одціе въ ней такъ сильно жалфли: оказалось, что отецъ ея 
"Зеръ, и она немедленно-же бросается продолжать такъ грубо 
“Рвапное пъкогда образованіе. 

0 главнымъ препятствіемъ на пути къ занятіямъ въ воскрес- 
Школ являются профессіональныя занятія учащихся. Чтобы 
"акомуть ся съ этою стороною жизни воскресвой школы, мы оста- 
имел па, относящихся сюда данныхъ одного какого-нибудь года. 

9ьмемъ для примфра 1894—1895 учебный годъ. 
тау Ъ указанномъ году 536 ученицъ разд'Блялись по своимъ заня- 
бе слБдующимъ образомъ: занимающихся домашнимъ хозяйствомъ 
р 0 139, модистокъ, швей и бБлошвеекъ 173, работающихъ на 
Абрикахъ 50, конфетчицъ 49, прислуги 47, прачекъ 20, торговокъ 
°Вышивальципъ 4, чулочницъ 4, шляпочницт, перчаточницъ и 
ЭМ ремесленницъ 43. Первая группа —‹занимающіяся домашнимъ 
Айствомъ»-составляетъ почти четвертую часть всвхъ учащихся; 
ЭТО происходитъ исключительно отъ того, что въ эту группу 
Сены вс малозЪтнія, не инфюния особыхъ занят. Въ дЪйстви-. 
“ъносту. зке «занятіе домашнимъ хозяйствомъ» является однимъ 
З ‘ерьезнЪйшихъ препятстый къ посфщеню школы, и женщин, 
отъ домашнимъ хозяйствомъ, въ школђ очень мало. Самую 
ь Очисленную группу составляютъ дфвушки и дЪвочки, занятыя 
о: магазинахъ и мастерскихъ (модистки, бЪлошвейки и 
). Эта группа составляетъ 390/0 веЪхъ учащихея въ школ. 
ка, х003-бы быть еще болће многочисленною, такъ какъ этотъ 
Ъ дфвушекъ, живущихъ заработкомъ, отличается особеннымъ 
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стремленемъ къ образованію, и желающихъ поступить въ воскрес“ 
ную школу изъ этой среды весьма много. Къ сожалћнію, желавій 
эти часто остаются невыполненными, благодаря тому, что содержа” 
тельницы мастерскихъ и магазиновъ нерБдко прямо запрещают? 
поступать въ школу, или поступлене оказывается невозможным? 
вслёдствіе того, что ученицы мастерскихь и магазиновъ бывают? 
несвободны и по воскресеньямъ, исполняя разныя работы по уборк® 
магазиновъ и мастерскихъ, разнося заказы и т. п. Не рЪдки слу” 
чаи, когда дЪвочки поступаютъ въ школу, а затвмъ вынуждены 
бывають ее оставлять по требованію хозяевъ и хозяекъ мастер” 
скихъ и магазиновъ. Въ дневник школы постоянно встрвчаюто? 
факты въ родъ слБдующаго: 


«День быль ясный, теплый. Окруженная толпою дЪвочекъ, живущихЪ 
нашей сторон и заходящихъ за мною (чтобы вми%стъ идти), я шла въ школу. 
Въ нЪеколькихъ ‘шагахъ отъ меня послышалось: «Христина Даниловна!› Я 0681" 
нулась и увид5ла Таню М. Д%вочка, вся раскраснЪвшаяся и зепыхавшаяся, В 
роятно, давно догоняла насъ. 

— Здравствуй, Таня,— сказала я,--въ школу? 

— Н%тъ,—отвБчала дЪвочка печальнымъ голосомъ,—хозяйка послала 38 по“ 


лученіемъ денегъ. 

— А въ будущее воскресенье придешь?-- сказала я, желая ее утћшить. Е 
продолжала путь. 

ОтвЪта не было. Я невольно оглянулась съ мыслью-—куда-же она такъ скор? 
исчезла? Закрывъ глаза концомъ своего чернаго платка, Таня горько плакал 
плечи ея судорожно подергивались. Я сама была готова заплакать при вид® 
этого дБтскаго горя и старалась ее утВшить. 

— Я сама пойду къ твоей хозяйк®, говорила я,—и попрошу ее непрем®НЁ0 


отпускать тебя. 
— Ахъ, нЪтъ, нБтъ,--испуганно вскрикнула дБвочка, —она прибьетъ мен?“ 
нътъ, лучше не ходите»... 


Во всякомъ случаЪ модистки, швеи и бфлошвейки составляют? 
выдающуюся группу среди ученицъ школы, которою школа, по спр® 
‘ведливости можетъ гордиться. Он занимаются съ поразительный? 
усердіемъ, проявляютъ наиболВе замфтную любознательность и, раз? 
къ тому представляется малЪйшая возможность, проводятъ въ шко 
наибольшее число лБтъ, беря отъ нея все, что только она может? 
дать. ВмъстВ съ тЬмъ число ихъ среди ученицъ школы съ каждым? 
годомъ. возрастаетъ: очевидно, среда начинаетъ относиться все мевъё 
‘враждебно къ посВщенію ими школы. 

Бросается въ глаза незначительноеть числа среди учениц? 
школы фабричныхъ работницъ. Харьковъ — одинъ изъ крупных? 
промышленныхъ центровъ южной Росси. Тамошнія промышленный 
заведенія занимаютъ не малое число женщинъ. Между тБмъ среди 
 ученицъ школы мы видимъ всего 50 работницъ съ табачныхъ, 67“ 
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Чажныхь и коробочныхъ фабрикъ, да кромВ того, сюда-же должны 
быть отнесены еще 51 конфетчица. Явленіе это не исключительное, 
6 Повторяется также и въ другомъ, несравненно боле крупномъ 
Фомышленномъ центр5—на ПШШлиссельбургскомъ тракт (подъ Пе- 
"ербургомъ), гдВ Фарфоровское приходское попечительство, открывъ 
18 женскихь воскресныхъ школы, одну изъ нихъ вынуждено было 
преобразовать въ мужскую, за недостаткомъ учащихся женщинъ. 
ОВилимому, въ условяхь жизни нашихъ фабричныхь работницъ 
0Ются особыя причины, которыя дфлаютъ ихъ значительно менфе 

Ремящимися къ образован, нежели, напр., модистокъ, швей и 

ошвеекъ. 

Еще болђе бросается въ глаза незначительность числа при- 
Чугу, давшей всего 47 учевицъ, т.-е. всего 9% общаго числа уче- 
"Ц школы, ЗдЪфеь, конечно, оказываютъ свое воздЪйств!е общая 
Мтовыя условія нашей жизни. Прежде всего прислуга у насъ, какъ 
"ЗВВетно, не иметъ ни одного свободнаго дня въ недфлю: все ея 
ема считается принадлежащимъ нанимателямъ и послЕдними ис- 
1ЪЗуется. Наниматели, вообще неохотно предоставляюще въ рас- 
ряжене прислуги хоть несколько часовъ въ недЪфлю, тъмъ мене 
“Зоны давать эти свободные часы именно въ дообъденное время 
*Кресенья, т.-е. тогда, когда происходятъ занятія въ воскресной 
02%. Именно въ это время прислуга и бываетъ наиболће занята. 
е въ домахъ, въ которыхъ имфется цфлый штатъ прислуги и 
"° могли-бы быть устанавливаемы такого рода комбинаціи при 
| “пред леніи труда между составомъ прислуги, при которыхъ часть 

Ъ позучала-бы возможность посъщать воскресныя школы, нанима- 
к всего менфе приходитъ въ голову озаботиться созданіемъ 
КИхъ комбинацій. КромЪ того, многіе наниматели, до сихъ поръ 
‚ Жогуще усвоить воззр%нія на прислугу, какъ на людей, имђющихъ 
Щечеловъческія потребности и права, видятъ въ намЂЪреніи при- 
уги посЪщать .воскресную школу, буде такое нам%реніе прояв- 
"ется, нЪчто въ род отчасти доказательства безнравственности 
Медугу, а отчасти даже нЪкотораго бунта противъ установаенныхъ 
Фрядковъ, Соотвфтственно этому и на устроителей воскресныхъ 

02ъ, и работающихъ въ нихъ такіе наниматели смотрятъ, какъ 
1Юдей, стремящихся расшатать самыя основы существующаго 
Оя жизни, и искренно негодуютъ на такого рода вредныхъ дВя- 
ей, Неудивительно, что при такомъ положеніи вещей для прислуги 
шь ВЪ исключительныхъ случаяхъ оказывается возможнымъ по- 
рее воскресной школы, и благодаря этому, изъ многихъ тысячъ 
а, къ женской прислуги такого большого города, какъ Харьковъ, 

мы видимъ, могутъ посбщать воскресную школу всего полсотни 
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человфкъ. Однако и этоть классъ учениць школы съ каждым? 
годомъ все растетъ, указывая побфду времени надъ допотопными 
нравами. 

Незначительно представленъ среди ученицъ школы, какъ видимЪ» 
и классъ ремесленницъ, которыхъ въ такомъ большомъ городЪ, как? 
Харьковъ, не мало и которыя, однако, дали лишь незначительный 
контингентъ учащихея въ воскресной школ. Очевидно, и здесь Ы“ 
товыя условія мало благопріятствуютъ какъ возбужленію стремленія 
къ образованію, такъ и еще боле удовлетворенію этого стремленія: 

ТЪ-же бытовыя условія становятся препятствіемъ на пути стрем” 
тенія къ образован!ю и у поступившихъ уже въ школу. Сплошь й 
рядомъ, поступившія въ школу, при всемъ желаніи, иногда прямо 
страстномъ, учиться, вынуждены оставлять школу, пробывъ въ ней 
всего годъ-два. НерФдки случаи, когда ученицы вынуждены 06718” 
влять школу даже въ томъ самомъ году, въ которомъ он посту” 
пили въ нее, и часто обидно рано, такъ что онћ не могли рфшИ” 
тельно ничего получить отъ школы. Эти случаи прекращенія п0сБ" 
щенія школы среди перваго-же года пребыванія въ ней, частые В0 
всЗхъ воскресныхъ школахъ, въ Харьковской частной женской в00 
кресной школ не разъ подвергались тщательному обсзВдованію; 
при чемъ получались очень поучительные выводы. Такое обслїздованіё 
было произведено, напр., въ 1892—1893 учебномъ году, и факты» 
установленные этимъ обслћдованіемъ, заслуживаютъ самаго вних: 
тельнаго озвакомленія съ ними со стороны лицъ, интересующих? 
положеніемъ народваго образован1я въ Россіи, такъ какъ эти факты 
ярко обрисовываютъ тб неблагопріятныя условія, въ которыхъ при” 
ходится работать воскреснымъ школамъ. Съ фактами, о которых? 
мы говоримъ, читатели могутъ ознакомиться изъ отчета Харьков” 
ской школы за 1892—1893 г., помЪщеннаго въ №№ 2 и З «Русской 
Школы» за текущій годъ, почему мы здесь остановимся только #8 
одной характеристикЂ даннаго явленія. 

Въ 1892 — 1893 году изъ школы выбыло въ течеше года 179 
ученицъ, или 33°/о. Какъ ни великъ этотъ процентъ, люди, стоящіе 
близко къ дЪлу воскресныхъ школъ, знаютъ, что онъ представляет? 
обычное явленіе въ жизни просвътительныхъ учрежденій этого рода» 
Бытовыя условія, въ которыхъ живутъ учащіяся воскресныхъ школ? 
такъ мало благопріятны школьному обученію, что нужно даже уди” 
вляться, какъ въ сущности не великъ процентъ этихъ выбывающих? 
изъ воскресныхъ школъ до конца учебнаго года. Оплошь и рядом?» 
многія записавшіяся въ воскресную школу не имћютъ возможност! 
явиться въ вее уже на второе-же воскресенье. Другія поступают? 
въ школу при извћетныхъ условіяхъ ихъ жизни, дающихъ возмож 
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ность посфщен1я школы, но эти условія скоро м$няются, и учащіяся 
При всемъ желаніи лишены возможности поеБщать школу. Такимъ 
Образомъ, изъ указаннаго выше числа 179 ученицъ Харьковской 
школы, переставшихъ посЪщать ее въ 1892—1893 учебномъ году, 
39 оставили школу уже въ октябрЪ, т.-е. немедленно-же посл на- 
Чала, ученья (въ томъ числЪ 23 ученицы посБтили воскрееную школу 
Всего одно воскресенье); затфмъ, 25 ученицъ выбыло въ ноябрь, 
36 въ декабрЪ, 41 въ январЪ, 26 въ феврал, 7 въ мартЪ и 5 въ 
ЗпрЪфлъ. 

ДалВе мы видимъ, что изъ 179 ученицъ, прекратившихъ посђ- 
Щеніе школы въ теченіе 1892 — 1893 учебнаго года, 32 принадае- 
Жить къ малолЬтнимъ ученицамъ, 92 къ подросткамъ и 55 къ 
8зрослымъ. Иначе говоря, изъ малолБтнихъ ученицъ прекратило по- 
Сщенія школы только 20°/., а изъ подростковъ и взрослыхъ по 
4000. И это совершенно понятно, такъ какъ бытовыя условія, пре- 
Пятетвующя посфщен1ю школы, особенно неблагопріятны для взро- 
“Чыхъ и подростковъ и менфе дЪйствуютъ на малолБтнихъ. Точно 
Причины выбытія изъ школы установлены для 132 ученицъ и оста- 
Чись неизвестными для 47. Изъ 132 ученицъ, относительно кото- 
Рыхъ выяенились причины ихъ выбытія изъ школы, для 37 такою 
Причиною явилось запрещеніе хозяевъ посфщать школу (изъ нихъ 
1 состоятъ модистками въ магазинахъ и мастерекихъ и 16 служатъ 
Торничными и нянями), для 30—недосугъ, для 14-—-нежеланіе учиться, 
Для 12 болфзнь, для 10—отъфздъ, для 8—отдаленность отъ школы, 
Аля 5 переходъ въ новую воскресную школу, для 4 — запрещеніе 
Родныхъ, для 4 — переходъ въ ежедневную школу, для 3 — боязнь 
Придти, такъ какъ много уроковъ пропустили и думали, что исклю- 
Чены, 2 приходили въ школу только ради елки, 1 умерла, одна при- 
Ходила, спеціально для того, чтобы научиться считать на счетахъ 
и выбыла, научившись тому, что ей’ было нужно, одна поступила 
Только для того, чтобы брать книги изъ школьной библіотеки, и, 
Записавшись въ народную библіотеку, выбыла изъ школы. 

Такимъ образомъ, лишь въ самомъ ничтожномъ числ случаевъ 
ВЫбыте изъ школы объясняется причинами, зависящими отъ уче- 
НИ; въ огромнфйшемъ же большинствЪ случаевъ оно обусловли- 
Зается причинами, лежащими внф ихъ воли и для нихъ непреодоли- 
Мыми, Въ случаяхъ запрещенія поеБщен1я школы хозяевами со сто- 
Роны учительницъ дЪлались попытки воздЪйств1я на хозяевъ, но 
Эбыкновенно не приводили къ утфшительнымъ результатамъ. Что 
Касается такой причины оставлен1я школы, какъ «недосугъ», како- 
Зая причина является также однимъ изъ главныхъ препятствій и 
къ поступленю въ школу, то значеніе его ярко характеризуется 
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фактами, приводимыми въ отчетахъ школы за разные годы, при” 
чемъ съ частью этихъ фактовъ читатели могутъ ознакомиться ИЗЪ 
вышеупомянутаго отчета за 1892—1893 г., къ которому я и 07001" 
лаю читателей. Изъ того же отчета читатели узнаютъ и значене 
такой причины, какъ «нежеланіе учиться», которая, при ближайшей 
провБркъ факта, часто оказывается просто полною невозможностью 
для ученицы поефщать школу при тяжелыхъ матеріальныхъ У610° 
віяхъ жизни семьи, къ которой принадлежитъ ученица (н%тъ, напр. 
возможности купить башмаковъ и т. п.). 

ТБ же бытовыя условін отражаются и на аккуратности пос} 
щенія ученицами школы. Стремлен!е ученицъ въ воскресную школу 
по-истинБ поразительно. Въ то время какъ обыкновенно учащія6# 
въ нашихъ учебныхъ заведеніяхъ посфщаютъ послВднія крайне #6” 
охотно, относясь къ этому, какъ къ обязательной повинности, обыЁ” 
новенно крайне тягостной, учащіяся въ воскресныхъ школахъ идут? 
въ нихъ какъ на праздникъ. Часы, проводимые въ воскресной школ?» 
являются для учащихся въ ней едва-ли не лучшимъ временемъ ИХ 
жизни. Здесь, въ воскресной школ, ве такъ оживлены, всф у: 
щіяся такъ поглощены занятіями, на вефхъ лицахъ царитъ выр?“ 
женіе самой неподдльной радости; здћсь, очевидно, учащіяся отды” 
хаютъ отъ тягостной, полной скучныхъ мелочей своей повседневной 
жизни. Нечего удивляться тому, что үчащіяся въ воскресной шко2? 
не пропускают уроковъ, если къ тому не встрћчается непреодол““ 
мыхъ препятетвій. Среди учениць Харьковской школы имфется #8 
мало живущихъ въ самыхъ отдаленнфйшихъ окраинахъ города; естр 
не мало ученицъ, живущихъ даже далеко за городомъ, въ подгород' 
нихъ поселеніяхъ, и веВ онъ аккуратно являются въ школу, проход? 
много версть пъшкомъ туда и обратно. Къ этому можно присоеди” 
нить слБдующій любопытный фактъ. Въ 1893 году я посБтилъ шко) 
въ апрВлв м$сяцф. Незадолго до моего пр1Ъзда въ Харьковъ, МВС ' 
ныя рБчки неожиданно разлились и затопили часть города. Б%дствіё 
было очень серьезное, причинившее бездну етраданій и разоривше 
многихъ бЪдняковъ. Въ воскресенье, совпавшее съ этою бъдою, ож!" 
дали что школа будетъ пустовать. Каково-же было общее удивлей!®, 
когда и въ этотъ день въ школу явилось достаточное число уЗ 
щихся. При этомъ нъкоторымъ учащимся пришлось добираться д0 
школы на лодкахъ, а иныя могли выбраться изъ своихъ затоплен" 
ныхъ домовъ только чрезъ крыши! Какая школа, ииБющая дЪ10 СЪ 
дЪтьми зажиточныхъ классовъ, могла-бы побудить своихъ питом” 
цевъ совершить что - либо подобное для того лишь, чтобы не 1р0 
пустить урока? 

И тъмъ не менфе бытовыя условія оказываются сильнће этого 
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Стремленія ученицъ школы посфщать аккуратно школьныя занятія. 
Аккуратность посБщеній ученицами школы опредъляется въ 90 годы 
отъ 60 до 729/, по отдъльнымъ годамъ; иначе говоря, въ среднемъ, 
Ученица изъ 10 учебныхъ воскресеній пропускаетъ 0тъ 3 до 4 воскре- 
Сеній. Причины пропусковь крайне разнообразны. Олучитея въ учеб 
ное воскресенье дурная погода, —сильный морозъ, мятель, сильный 
Дождь и въ школу является значительно меньшее противъ обык- 
Новеннаго число учащихся; у многихъ не оказывается теплой одежды, 
И онъ бЪгаютъ въ школу въ легонькомъ платьф, въ которомъ не 
побъжишь при мороз, мятели и въ дождь; у другихъ обувь самого 
Воздушнагс характера; инымъ въ мятель нфтъ возможности про- 
браться изъ отдаленныхъ пунктовъ, въ которыхъ онВ живутъ на 
ЭКраинахъ города или за городомъ. Передъ большими праздниками 
(Пасхой, Рождествомъ и др.) изъ школы исчезаютъ самыя аккурат- 
ыя ученицы-модистки и швеи, которыхъ заваливаютъ въ это время 
Работой ихъ хозяева и хозяйки въ виду спфшныхъ заказовъ. Ярмарка 
Трываетъ отъ школы многихъ необходимостью производить на ней 
Закупки для дома. Многочисленныя частныя причины—болзнь чле- 
НовЪ семьи, нужда, лишающая на н®которое время возможности 
ИмЪть хоть какую-нибудь обувь и т. п.—все это отнимаетъ у школы 
Ученицъ на большее или меньшее время. 

Всего нагляднЂе стремленіе ученидъ къ образованію выражается 
ВЪ томъ фактЪ, что, не смотря на всевозможныя жизненныя препят- 
Ствія, мБшающія ученицамъ посБщать школу, многія изъ нихъ по- 
Фщаютъ школу въ теченіе ряда ътъ. Число ученицъ, возобновляю- 
Щихъ поеВщенія школы посл окончанія учебваго года, съ теченіемъ 
Времени все растетъ, и если въ 1878—1879 учебномъ году въ со- 
Став учащихся было всего 30%о, посВщающихъ школу второй 
Годъ и большее число лЪтъ, а 70%, составляли поступившаяе въ 
Томъ-же учебномъ году, то въ 1894—1895 учебномъ году посту- 
Пивщія въ этомъ году составляли лишь 50°/, общаго числа ученицъ, 
а вторыя 50% составляли уже посБщающія школу второй годъ и 
большее число лЪть. Всего въ этомъ послднемъ году было: поећ- 
Щающихъ школу первый годъ-—268 ученицъ, посВщающихъ школу 
Второй годъ-—123 ученицы, посфщающихъ 3-й годъ—72 ученицы, 
посЪщающихъ 4-й годъ—46, 5-й годъ—11, 6-й годъ—5, 7-й—4, и 
болђе семи лтъЪ (до 14 л.) —7 ученицъ. Долго посфщающая школу, 
Такъ сказать, старожилки ея, до того сживаются со нею, что по- 
10жительно не могутъ разстаться. ОнВ поефщають школу уже 
Че столько ради обученія, сколько, ради того нравственнаго общения, 
Которое устанавливается въ школ между учащими и учащимися, а 
Также ради пользованія книгами изъ ученической библіотеки. Дзя 
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такихъ ученицъ посфщене школы является наиболфе пріятных?Р 
употреблевіемъ воскреснаго досуга, доставляющимъ им, тихія, без- 
мятежныя радости. Доброе вліяніе школы побуждаетъ порою у" 
ницъ, прервавшихъ по жизненнымъ обстоятельствамъ посфщенйя ея, 
возобновлять ихъ часто чрезъ много лЪтъ. Вотъ трогательный факт; 
извлекаемый изъ дневника одной изъ учительницъ школы: 


«Изъ новыхъ ученицъ, поступившихъ въ настоящую зиму, я не могу В® 
остановиться на Анн Губенко, 30-лЪтней дфвушк%-швез, научившейся грамотв 
въ нашей-же школ 7 лВтъ тому навадъ. Она была одной изъ безпричинио 
исчезнувшихъ прилежныхъ ученицъ, и причина выяснилась только семь 267? 
спустя. У Анны Губенко умеръ зять, оставивъ какъ-бы на ея попеченіи жену 
и четырехъ сиротъ, и она посвятила старшей изъ племянницъ всю свою м020' 
дую жизнь. Она не только научила ее грамот, но провела въ гимназію и Те” 
перь, когда ревультатомъ всЪхъ этихъ жертвъ, труда и лишеній, стояла пред? 
нею взрослая дзвушка, окончившая курсъ съ серебряною медалью и ставшая 
на ноги, она опять пришла въ школу, которую такъ любила тогда; опять ув" 
лась скромно среди недоучившихся ученицъ, зочно будто-бы не было этого Д6" 
сятка лЪтъ, этой великой жертвы, совершенной въ ущербъ личной жизни, лич" 
наго эгоистическаго счастья». 


Что же именно влечетъ учащихся въ воскресную школу? Что 32 
ставляеть и малолЪтнихъ дЪвочекъ, и дБвушекъ-подростовъ, и взрос" 
хыхъ дђвицъ и женщинъ, и, наконецъ, лицъ почтеннаго возраста 
каждый годъ являться въ школу въ такомъ огромномъ числЪ, что, 
пе смотря на то, что школа представляеть собою учреждевіе, 10 
своимъ размЂрамъ перевосходящее многія средне-учебныя заведенія; 
она не можетъ вмЪетить всВхъ желающихъ попасть въ неє и вы“ 
нуждена каждый годъ отказывать въ пріемВ значительному числу 
стучащихся въ ея двери? Что побуждаеть вышедшихъ изъ школы 
въ силу жизненныхъ обстоятельствъ поступать снова въ школу чрез? 
значительное число л6тъ? Что заставляетъ учащихся быть такими 
аккуратными въ посфщеніи школы, несмотря на всеЪ жизненный 
препятствія, становящіяся на пути этой аккуратности? Что заста” 
вляетъ ученидъ школы спЪшить въ нее каждое воскресенье, как? 
на какой нибудь праздникъ? 

Прежде всего, конечпо, здЪсь имЂетъ значен1е само ученье, тф 
знанія и умБнья, которыя даетъ школа своимъ питомцамъ, то умствен" 
ное развит!е, которое онъ пріобрЪтаютъ и благодаря класеному об- 
ученію, и благодаря чтенію книгъ подъ руководетвомъ учительний?, 
и, наконедъ, благодаря общенію съ послдними, равно какъ и ©? 
другими учащимися. Въ этомъ отношеніи заслуга харьковской част” 
ной женской воскресной школы предъ населешемъ Харькова 10° 
истин громадна. Чрезъ школу въ теченіе ея 30-лЪтняго офиц” 
альнаго существовавія съ 1870 года прошли многія тысячи дВВ0° 
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Чекъ и дфвушекъ, которыя сдфлались затфиъ матерями семействъ 
и распространили въ своихъ семьяхъ тв сЪмена знанія и умствен- 
аго развитія, кая онф вынесли изъ школы. Изъ этихъ многихъ 
Тысячъ большая часть вынесла изъ школы, по меньшей мёр%, зна- 
е грамотЂ. Уже одно это является крупною общественною заслу- 
700 шкоды, уже одно это даетъ понягіе о большемъ культурномъ 
Значеши для Харькова этого учрежденія. Но въ школЪ преподается 
Че одна простая грамота. Въ дЪйствительности школа даеть несра- 
Вненно болфе начальной грамоты, и если вс№ми благами, предоста- 
Ваяемыми школою своимъ ученицамъ, могъ воспользоваться, въ силу 
Жизненыхь услов1Й, лишь небольшой процентъ изъ общаго числа 
П0ступившихъ въ школу, то, при значительности этого послвдняго 
Числа, вофхъ воспользовавшихся школою въ полномъ объем препо- 
Даваемаго въ ней, 30 1Ътъ существованія школы, накопилось весьма 
не мало, Эти ученицы школы, пробывшія въ ней по нБсколько тъ, 
Являются въ настоящее время уже видною культурною силою, кото- 
20ю населеніе Харькова обязано именно воскресной школЪ и кото- 
Рая не можетъ не играть роли въ жизни низшихъ слоевъ города. 
“ТВиъ упомянемъ еще о случаяхъ, когда, школа, подготовляла, своихъ 
Ученицъ къ среднинъ учебнымъ заведеніямъ. Были также случаи, 
Что ученицы школы, благодаря особымъ занятіямъ съ ними со сто- 
Роны ученицъ школы, выдерживали экзаменъ на званіе народныхъ 
Учительницъ и дфлались сельскими учительницами. Въ дневник 
Школь упоминаются даже случаи, когда бывшія ученицы школы 
попадали впослБдетвій въ число учительницъ той же школы. Фигу- 
Рируютъь ученицы школы и въ другихъ интеллигентныхъ занятіяхъ, 
Напр, на поприщћ фельдшерицъ. Но едва-ли не важнфе всего ска- 
Заннаго то обстоятельство, что ученицы выносятъ изъ школы изв - 
“Тое общее умственное развитіе, порою довольно значительное. 
Ченицы, пробывшія много лћтъ въ школф, по своимъ понятіямъ, 
80 Общему уровню своего образованія, по етепени умственнаго раз- 
Витя, нерЪдко производятъ впечатл$н1я несравненно болБе благопрі- 
Ятное, нежели какое производитъ, напр., большинство дћъвушекъ, 
Проходящихъ обычный прогимназическій куреъ. И такъ какъ эти 
"разованныя питомицы школы остаются въ той же средъ, къ кото - 
ой орф привадлежатъ по рожденію (отсутствія какихъ-либо фор- 
Чальныхь правъ у ученицъ школы не открываетъ имъ возможность 
Ставить свою среду), то подготовка извћстваго контингента лицъ съ 
"акирт образованіемъ является серьезнымъ культурнымъ воздВй- 
"Вівмъ на эту среду. 
Лично учащихся привлекаютъ въ школу, однако, не только и 
Хаже, пожалуй, не столько тї дары знанія и умственнаго развитія, 
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которыя даетъ такъ щедро школа своимъ питомцамъ, сколько ца" 
рящій въ школ духъ, который такъ не похожъ на обычный фор" 
мальный школьный духъ, тъ отношенія, которыя господствуютъ ВЪ 
школ какъ между самими учащимися, такъ и между учащимися И 
учащими, то положеніе, какое занимаютъ въ школ? ученицы. Оредё» 
къ которой принадлежатъ учащіяся школы, то общественное 1010 
жевіе, которое он занимаютъ, нравы и обычаи, которыми обстав” 
лена ихъ жизнь, — Все это давитъ на личность самымъ угнетающим? 
образомъ. Личная жизнь какой-нибудь швеи или горничной, или даже 
«домохозяйки», живущей ремесломъ или мелкой торговлей, далеко не 
изъ отрадныхъ. О какихъ-либо правахъ личности, о вЪжливомъ, Д6" 
зикатномъ обращеніи, о заботливомъ, участливомъ отношевіи В? 
огромнъйшемъ большинствЪ случаевъ но отношенію ко всфмъ этимЪ 
дЪвочкамъ и дфвушкамъ, посфщающимъ школу, обыкновенно и ръЧ 
не можетъ быть. А между т$мъ это живыя существа, это люди, 
не въ меньшей м8рЪ нуждающіеся и въ признаніи правъ ихъ лич“ 
ности, и въ вфжливости и въ участи и не менфе оцфнивающих? 
все это, нежели всякій другой, нежели каждый изъ насъ. И вот? 
все это,—то именно, чего не даетъ имъ жизнь, отсутствіе чего дъ 
лаетъ эту жизнь такою тягостною, он и находятъ въ воскресной 
школћ. Здфсь ихъ привЪтливо встрЪчаютъ, ободряютъ ихъ первые 
застфнчивые шаги, интересуются ихъ жизнью и ихъ душевным? 
состоявіемъ, радуются ихъ радостью и печалятся ихъ печалями, 
заботятся о нихъ, безпокоются, разъ онф по чему-либо не являются 
въ школу, разыскиваютъ ихъ въ ихъ жалкихъ жилищахъ, устраняют? 
препятствія, мёшающія ихъ посфщенямъ школы, навщаютъ ИХ? 
во-время болфзни и вообще вносятъ въ ихъ жизнь  нфчто свът206 
радостное, чего въ этой жизни не было и чего снова не будетъ С? 
прекращеніемъ связи со школою. Въ школБ работаютъ люди, кото” 
рыхъ влечеть сюда не необходимость заработка (трудъ вех? 
участниковъ школы безмездный), не стремленіе къ карьер%, а искаю” 
чительно любовь къ длу, исключительно желаніе быть полезвым? 
своимъ ближнимъ, исключительно сознаніе своего долга предъ т00 
средою, за счетъ которой работающіе въ школћ пріобръли сами 
извЪстное образованіе и умственное развитіе и которой они с9й” 
таютъ себя обязанными отдать хоть немногое изъ пріобр+теннаго: 
Неудивительно, что участвующія въ школћ буквально вкладывают? 
свою душу въ дћло; неудивительно, что въ школф царятъ самый. 
теплыя отношенія между учащими и учащимися, совершенно чу 
дыя обычнаго школьнаго формализма; неудивительно и то, что уч2” 
щіяся такъ горячо любятъ школу, такъ дорожатъ ею, такъ стре” 
мятся въ нее. ЗдЪсь ов отдыхаютъ отъ скуки, тяжелаго нрав” 
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Ственнаго гнета, безпросвфтности своей обычной жизни; здфеь он 
10лучаютъ свфтлыя, радостныя впечатлЪнія, которыхъ больше по- 
учать имъ негд\; здфсь онф чувствуютъ себя вполнф людьми, за 
которыми признаются извЪфетныя права личности, здфсь он слу- 
Жатъ предметомъ внимательнаго интереса, здфсь онЪ чувствуютъ на 
26$ вліяніе любви и добра. И неудивительно, что ученицы школы 
ОТплачиваютъ за дфлаемое имъ добро беззавЬтною любовью къ учи- 
Тельницамъ, что служить лучшею наградою для послвднихъ и что 
Должно служить предметомъ благородной зависти для всякаго, такъ 
Какъ нфтъ большого счастья, какъ сдфлалься предметомъ такой 
«обви, Въ дневникъ школы занесено не мало случаевъ проявлен!я 
ЭТОЙ любви, связывающей учащихъ и учащихся, и я позволю себЪ 
"ривести два относящихся сюда факта. 


‹Е. А. Ш. зашла заявить мн%, — читаемъ въ дневникЪ Х. Д. Алчевской,— 
Что она уъзжаетъ на мЪсто и проситъ пристроить ея группу. Она была очень 
Трустна, и видимо съ трудомъ удерживалась отъ слезъ, которыя подступали 
Уже къ глазамъ. Я спросила, что сказать отъ нея ученицамъ? Эна отвЪчала, 
“ТО сама вайдетъ на минутку проститься, Придя вчера въ школу и ветрфтивъ 
по обыкновению много маленькихъ хлопотъ, вопросовъ и недоразумЪній, я по- 
"абыла о нашемъ школьномъ гор. Надо было заявить всЪмъ учительницамъ, 
ЧТо сейцасъ начнется образцовый урокъ Н. М, В., и я спустилась въ нижній 
Этаж, Войдя во 2-ю комнату, я увидъла странное, поразившее меня зрБлище: 
АВЪ скамьи взрослыхъ ученицъ рыдали навзрыдъ. Слезы ребенка не такъ по- 
Пажар, какъ слезы взрослаго человъка--дъти чаще плачутъ. Я страшно пере- 
ПУгадась, мн вдругъ почудилось какое-то несчастье, но какое именно—я не 
Могла опредфлить въ ту минуту. ‹Что случилось»? — спросила я тревожно. 
‘ИВламтшя Александровна...» —начала одна изъ ученицъ, всхлипывая, и не могла 
Оконцить отъ рыданій, но я, конечно, все поняла. Е. А. уже не было въ класећ; 
А ВетрћЬтила ее въ передней. Она тоже не могла говорить и молча пожала мнЪ 
Уку. «Вотъ высшая нравственная награда, которую учительница можетъ по- 
1учитр ва свой трудъ», —сказала я,’ указывая на ея комнату. Простившись съ 
"А. я возвратилась въ верхній этажъ, позабывъ объ образцовомъ урок%, сБла 
8 Мувеф и невольно задумалась. Мн% думалось: нравственная связь учитель- 
я и ученицъ воскресной школы не такъ ничтожна, какъ предполагаютъ н%- 
рые. Челов®къ, вызывающій рыданія при разлук®, непремВнно можетъ и 
\0лженъ имть вліяніе: его любятъ, ему вЪрятъ, его оплакиваютъ. Правда, у 
УЯ мало времени, но, вЪроятно, нравственное сближеніе изм®ряется не коли- 
Вомъ, а качествомъ. Можно молчать или говорить вздоръ цфлые дни и не- 
ре и можно такъ проникнуться желаніемъ дать человфку добро, вложить Зр 
свои идеалы, свои вВрованія, что эти 4 часа въ недълю окажутся плодо 
80рифе 4 дней и 4 недфль. Изъ моего раздумья меня вывелъ преподаватель 
кону была поручена группа Е. А. Онъ пришелъ посовЪтоваться, Е 
ъло ихъ просьбф, проводить и. РазумЪетея, р А 
ь -му часу, къ уроку по Закону Божію, я встрЪтила снова учениц 
пуха, на лЪетницз, оин въ верхній ;этажъ. Глава были и, и при- 
оа отъ слезъ, но выраженіе лицъ было положительно веселое. Меня удивила 
Я быстрая перем%на. 
«Что, проводили?› —спросила я. «Какъ-же!» — отвЪчала таже высокая дф- 
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вушка, которая прежде не могла слова выговорить отъ рыдан!й,—<только онъ 
обБщали прЁВхать въ сентябрћ непрем®нно». Ея некрасивое лицо окончательно 
просіяло въ эту минуту. По окончаніи уроковъ, тотъ же преподаватель подо” 
шелъ ко мн% и сказалъ серьезно: «Однако какъ хорошо была ведена групи 
Е. А., какіе бойкіе отвЪты при чтеніи, какое толковое усвоеніе ариеметиче” 
скихъ правилъ. Во всемъ видно самое добросовъстное отношеніе къ длу». 
выслушала —и не удивилась». 


Другой фактъ: 

‹Много лтъ сряду, —пишетъ одна изъ учительницъь въ своемъ дневник; 
я ношу на шеъ маленькій м$дный образокъ, совсъмъ уже потускившій, С 
надписью, на которой еле можно прочесть «Великомученица Варвара›; 80 
каждый разъ, когда мн приходится задумываться надъ нимъ и заглянуть В? 
прошлое, я чувствую, что вся моя жизнь и работа связаны неразрывною цВПРЬЮ 
съ этою м$дною иконкою. Въ памяти моей возникаетъ блъдный обликъ дБ- 
вушки, кроткіе каріе глаза и добрая улыбка. Она стала посБщать школу еще 
ребенкомъ, дъвочкой, и начала у меня съ азбуки. Годы шли; Даша росла и ВЫ" 
росла въ высокую, стройную дфвушку, но воскресная школа по прежнему 0072” 
валась для нея любимымъ праздничнымъ развлеченіемъ, а нравственная связь 
съ учительницей и привязанность къ ней росли съ каждымъ годомъ. Помню, Я 
заболБла, заболЪла тяжко, смертельно, и пролежала въ постели недфль 6—7. В» 
городБ уже ходили слухи, что я умерла, но силы стали возобновляться, и когда 
я однажды подняла слабыя вки и взглянула на столикъ у кровати, на нем? 
лежала незнакомая мн м%дная иконка на узенькой розовой ленточк%. «Откуд? 
этоз?— спросила я и получила въ отвфтъ: «Даша Ф. ходила пъшкомъ въ КіеВв? 
молиться о вашемъ здоровьЪ». Я отвернулась къ стЪн и заплакала. Это были 
первыя слезы радости послЪ долгихъ страданй. Мн% невыразимо захотлоср 
жить, работать, быть достойной этой м®дной иконки»... 


Безъ сомнЂнія, не можетъ быть высшей награды для челов Вка 
и его работы, его дФятельности, какъ факты, подобные приведен“ 
нымъ. Но не меньшую награду составляютъ и тБ факты, которые 
убБждаютъ школу и ея дВятельницъ въ томъ, что т добрыя сЪ- 
мена, которыя влагаются школою въ души и сердца своихъ пито“ 
мицъ, не проходятъ безелЪдно, а дають пышный плодъ. Д%Зятель- 
ницамъ школы не разъ приходилось ветрЂчать въ жизни своих? 
ученицъ, и не разъ эти ветрЗчи служили имъ истиннымъ утЪше 
ніемъ и давали силы къ продолженію дЪятельности, наглядно сви” 
д\фтельствуя о громадномъ нравственно-образовательномъ значени 
школы, —0 томъ, что питомицы школы дЪйствительно вносятъ зучЪ 
свЪта въ окружающую ихъ жизнь, что онф оказываютъ на свою 
среду культурное воздЪйстве. Дневники школы полны фактовъ 10" 
добнаго рода, и я снова позволю себ привести нЪеколько выде}" 
жекъ изъ этихъ дневниковъ. 

Вотъ маленькій, но крайне характерный фактъ: 

«Сегодня была у меня моя бывшая 45-лЪтняя ученица Е. Я. З. (Это та са 
мая экономка, которая такъ горячо стремилась къ образовано всю жизнь И 


получила возможность удовлетворить этому стремленію уже въ почтенномъ в08› 
раст, какъ объ этомъ разскавано выше. Она оставила школу 9—3 года назад? 


ХАРЬКОВСКАЯ ЧАСТНАЯ ЖЕНСКАЯ ВОСКРЕСВАЯ ШКОЛА, 73 


Д0стигнувъ своей опредђЂленной ц%ли — научившись сносно читать и писать. 
а8говоръ, естественно, съ первыхъ-же словъ зашелъ о школ. 
«Продолжаете заниматься?» — спросила я. «Какъ-же! — отвБчала она, сіяя 
‘Воимъ толетымъ лицомъ,—я не только читаю, а выучила за прошлую зиму 
Д%вочку-сиротку, которую привезли къ намъ изъ деревни, и мальчика-сиротку. 
Ижу--бгаетъ по улиц, ничего не дфлаетъ,—я къ нему: «хочешь Учиться?» — 
«оцу» — «Приходи часамъ къ 10, когда я съ поваромъ съ базара возвра- 
Щаюсь›, «Оталъ ходить-—-и выучился... 


Другой фактъ, боле любопытный: 

«Въ музей вошла женщина лЪть за 30, въ огромной заячьей шуб$ и пе- 
“Тромъ шалевомъ платкЪ на голов. Она имЪла видъ зажиточной мЪщанки-хо- 
%йки, Ея некрасивое рябое лицо освъщала добрая многозначительная улыбка, 
а глаза искали кого-то въ толп. Я быстро пошла къ ней на ветръчу. «Хри- 
“Тина Даниловна! — произнесла она радостно, — я ваша ученица, помните?» И 
Ова, назвала фамилію. Правда сказать, я не могла припомнить ни ея лица, ни 
Я фамиліи, «Забыли?—-продолжала она, — мудренаго мало: куда же вамъ пом- 
ить вовхь? Сколько. можетъ, сотенъ перевернулось насъ предъ вашими гла- 
ами, а вы все одна, —можно забыть. Да и лЪть не мало прошло: я вотъ уже, 
“ава Богу, 11-ый годъ замужемъ. ДЪвочекъ вамъ своихъ учиться привела». — 
“Дочерей?» — спросила я. «Н%тъ, дочери еще малы, чтобъ васъ безпокоить: я 
сама пока ихъ немножко пріучаю; а вотъ дБвушки«работницы живутъ у насъ, 
Зъ шить миъ помогаютъ; чёмъ баловаться, пусть лучше въ школу ходятъ,— 
Я имъ худа не совБтую». И она указала на двухъ взросдыхъ дЪвушекъ. — 

то-же, можеть быть, вы желаете, а он сами не имфютъ охоты къ ученью?› — 
“1росила я. ‹Вакъ можно,—возразила горячо хозяйка, — какого-же успха ждать 

Ъ собственнаго желанія? Просто, спятъ и видятъ школу, особенно какъ я 
мъ начну разсказывать; и вы ужъ будьте покойны на счетъ аккуратности: 
“Учше сама что додълаю въ воскресенье, а ихъ отпущу. По себЪ знаю, какъ 
Ропускать школу. Бывало, не отпуститъ хозяйка, не пойдешь два, три раза,— 
Эдруги-то твои куда впередъ выучили, сидишь, какъ въ лБсу. И ведутъ тебя 
2. Другой учительниц, -ужъ и нфтъ этого хуже: и стыдно, и къ старой при- 
Учку имфешь, и вины за собой никакой не чувствуешь... Я не разъ чрезъ 
10 плакала... Ну, такъ, значить, могу я ихъ оставить?» — Можете! —отвчала 
` А0вяйка нагнулась къ уху низенькой дфвушки и что-то шептала ей, Я не 
Ола слышать словъ, но лицо выражало чисто материнскую заботу. «Съ тБмъ 
А ‘Видан1я!-—обратилась она ко мн, —ужъ вы, пожалуйста, жалЪйте нашихъ 

Вущекъ: он% тутъ въ город все равно что сироты». — «Будемъ жалђъть›,— 


Р Зала я искренно и горячо поцёловалась съ этимъ рябымъ и некрасивымъ 
ДОМмъ» 


Наконецъ, еще одинъ фактъ того же рода, еще болВе много- 
ЗНачительный: 

«Сегодня меня пригласили на крестины къ матери одной изъ учениць— 
Рачкь. . Войдя въ чистенькую и убраннүю по праздничному комнату, я уви- 
Бе поджидавшихъ меня батюшку съ причетникомъ и кума. Передо мною стоялъ 

ки съ чрезвычайно благообразнымъ лицомъ, въ длинномъ мЪщанскомъ 

УКВ и съ золотой двпочкой на жилет®. лфть 30—35-ти. Кончилея обрядъ. 
"несли мы ребенка родильниц%, а сами сЪли пить чай. Взглянуза я на ба- 

ку, и почему-то вспомнился мнё нашъ бывшій деревенскій священникъ, и 
Чевольно какъ-то стала разсказывать свою грустную исторію открытія школы 
Деревни, Кумъ слушалъ меня съ необычайномъ интересомъ: когда видишь, 
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что тебя такъ слушаютъ, невольно хочется продолжать... Кончился разскавъ- 
«И у насъ въ приход, —началъ мой кумъ,--тоже въ этомъ род исторія: нв 
сколько лётъ тому назадъ попечительство школу основало, т.-е. только слава, 
что попечительство: хлопоталъ о ней священникъ №, отличнъйшій человзЕЪ..- 
И я немножко старался; конечно. многаго я не могу, ну, такъ въ ярмарку кой 

кого у своихъ знакомыхъ рублей до 20 соберу, да и своихъ немного прибавлю: 
Конечно, мы люди маленькіе, и ваработки у насъ не Богъ знаетъ какіе, НО у 
меня жена имфетъ охоту до школъ. говоритъ: «Ты лучше мн платья не справ, 
а школ помоги». И такъ понемногу, понемногу собрали мы 5000, выстроили 
здаше. Ужъ сколько хлопотъ было о. № съ этой постройкой — страсть! Другой и 
ва своимъ собственнымъ столько не приметъ. Построилъ, Законъ Божій безплатно 
преподаетъ; мало этого, въ чемъ нужда -— своими деньгами приплачиваетсяӣ.", 
Какъ вдругъ назначаютъ намъ другого священника въ помощь изъ деревни, И 
взъђлеся онъ на 0. №. ‹Я старше годами, мнв слБдуетъ зуммами церковными 
зав$дывать, и читать самъ въ школъ буду!»... Не знаю, чћмъ все это кончится: 
Завтра къ школьному попечителю пойду —честнымъ людямъ нужно безпремЂЕно 
другъ дружку поддерживать». 

«Это правла, сказала я, —а на комъ вы женаты?»—‹На вашей учениц, й 
онъ назвалъ знакомую мн фамилію,-—она лётъ пять ходила къ вамъ въ школу 
‚и хорошо научилась читать и писать. Конечно, маріинскія гимназ!и не для наб? 
не по нашему состоянію; если-бъ не ваша школа, Богъ знаетъ, гдъ-бы и Нё 
учиться, а теперь дЪвочка у насъ на 5-мъ году, — сама учить собирается.“ 
Знаете, что я вамъ скажу: если научите вы пятерыхъ дЪвушекъ, —это все равно 
что вы 25 человкъ выучили: въдь дъти у нихъ будутъ. Вотъ и мн моя ГО“ 
воритъ: «Ты-бы школу устроилъ въ той деревн%, гд родился»... Кумъ, —0бра" 
тился онъ къ хозяину, —въ нашей НикитовкВ, если дфльце одно выгоритъ, Нё" 
прем%нно устрою. А недавне на 15 рублей книжекъ туда послаль, —солдатикЪ 
тамъ учитъ. Только плохо учить: на что я самъ не ученъ, а понимаю, 910 
плохо. Тамъ-ли школъ не быть: 700 человЪкъ жителей, а можетъ теперь й 
больше. Бъдь и съ нихъ можно что-нибудь собрать, если-бы только первый: 
устроитель нашелся»... 

«Әтотъ длинный сюртукъ и эта простая, горячая, разумная р%чь настолько 
казались мн трогательными, что я просто не могла говорить, боясь слевъ, —# 
только думала... И вспомнился мн одинъ педагогъ-педантъ, который назойливо 
приставашъ въ одномъ изъ нашихъ собраній къ намъ съ вопросомъ: «Выясните 
ми цзль воскресной школы?» Показала-бы я ему этого простолюдина и ‹про“ 
сила-бы: ‹теперь понимаете?»... 


Әти случайно выбранные мною факты являются наглядною излю- 
страціею того культурнаго воздъйствія, которое оказываетъ в0б“ 
кресная школа на среду, пользующуюся ею. Въ послћдующемъ изл0- 
жевіи намъ еще придется отмВчать это значене воскресной школы 
для населенія, въ интересахъ котораго она создана и существует». 
А теперь мы считаемъ достаточно выясненнымъ вопросъ о томъ; 
что даетъ школа своимъ питомицамъ и что онБ выносятъ изъ ней 
для жизии, и мы перейдемъ къ разсмотрћнію другихъ сторонъ жизни 
школы. Я. Абрамовъ. 

(Продолженіе слюдует»). 
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ы (По случлю 100-2ътія Со ДНЯ РОЖДЕНИЯ). 


Александрь Сериъевичь Пушкинь не былъ воспитателемъ или пе- 
Лагогоуъ въ собствённомт, смысл слова и, повидимому, не имфлъ вле- 
Че я къ педагогической дЪятельности. По крайней мЪрЪ онъ выра- 
Жадея на этотъ счетъ такъ: «въ учителя не могу идти, хоть и знаю 
Законъ Божій и четыре первыя правила». По словамъ его біографа, 
\Анненковъ, «Матеріалы», изд. 2-е стр. 77), онъ признавалъ одно 
Только воспитаніе, «которое дается человЪку обстоятельствами его 
Жизни и имъ самимъ. Другого воспитанія, — говорилъ онъ, — нВтъ 
Дая существа, одареннаго душой». Отсюда слЪдуетъ, что Пушкинъ 
Какъ будто отвергалъ въ принцип педагогику, какъ намВренное 
Ч есообразное, планомфрное воздЪйств1е одного человЪка на дру- 
того или, по крайней мЪрЪ, не признавалъ за, ней большого значе- 
Мя, а находить существеннЂе и важнфе симообразоване. Его отри- 
Чательный взглядъ на воспитаніе и признаніе высокаго значенія 
За саморазвитіемъ сложились подъ впечатл емъ неудовлетворитель- 
Чаго современнаго ему воспитанія и личнаго опыта. 

Пушкинъ быль не высокаго минія о современномъ ему образо- 
Заціџ, характеристику котораго мы находимъ въ его романћ «Евге- 
й Онђгинъ»: 

Мы вс учились по-немногу, 

Чему-нибудь и какъ-нибудь; 

Такъ воспитаньемъ, слава Богу, 
, У насъ не мудрено блеснуть. 

Это замћчаніе не заключаетъ въ себЪ выражанія пессимистиче- 
‘Каго настроен1я или преувеличенно-мрачнаго взгляда поэта на, тог- 
5 воспитаніе, оно впознъ оправдывалось обществомъ того вре- 

И, его понятіями и жизнью. Во-второй главЪ того-же романа, 
ашсапной годомъ позднЪе приведенныхъ словъ, находится подоб- 

"же суждене, высказанное по другому поводу: 

Намъ просвъщенье не пристало, 


И намъ досталось отъ него 
Жеманство— больше ничего. 
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Этой характеристик вполн% соотвЪтствуетъ изображеніе выве" 
денныхъ въ произведеніяхъ Пушкина представителей образованнаго 
класса. Слды нелБпаго жеманства, явившагося плодомъ неразбор" 
чиваго и неумЪлаго подражанія иностранцамъ, заключаются въ ТИ” 
пахъ конца прошлаго и начала ныншняго столћтія. Наиболће яр” 
кое отражевіе этого прививного жеманства представляютъ женскіё 
типы. Вотъ какими чертами описываетъ поэтъ мать Татьяны И 
Ольги, г-жу Ларину: 

Она любила Ричардсон 

Не потому, чтобы прочла, . 
Не потому, чтобъ Грандисона 

Она Ловласу предпочла; 

Но въ старину княжна Полина, 
Ея московская кузина, 

Твердила часто ей объ нихъ... 

в Она была одъта 

Всегда по мод и къ лицу... 
Бывало писывала кровью 

Она въ альбомы нъжныхъ дЪвЪ, 
Звала Полиною Прасковью 

И говорила нарасп%въ, 

Корсетъ носила очень узкій, 

И русскій Н, какъ № францувскій, 
Произносить умла въ носъ. 

СлБдуя мод, Ларина подражала во всемъ этомъ какой-то м0“ 
сковской кузинф, которая очевидно была для нея образцомъ «обра“ 
зованной дамы». Въ лиц Натальи Павловны, представленной 103“ 
томъ въ «ГрафЪ Нулинъ»›, мы имФемъ типъ этой настоящей «обра” 
зованной дамы», получившей уже патентованное пансіонское воспи” 
таніе. Пушкинъ говорить объ этомъ воспитани Натальи Павловны 
елвдующими словами: 

Наталья Павловна совсмъ 

Своей хояйственною частью 
Не занималася, ватъмъ 

Что не въ отеческомъ законњ 
Она воспитана была, 

А въ блалородномъ пансіон 
У эмигрантки Фальбала. 

Не безъинтересно здЪсь припомнить характеристику Маниловой, 
сдВланную Гоголемъ, который также отмћчаетъ пустоту и пошлост? 
современнаго ему женскаго воспитан1я. Вотъ въ какихъ юмористиче" 
скихъ выраженія передаетъ намъ Гоголь сущность пансіонекаго 
воспитанія: «Хозяйство — предметъ низкій, а Манилова воспитана 
хорошо, а хорошее воспитаніе, какъ извъстно, получается въ пан’ 
сіонахъ; а въ пансіонахъ, какъ извћстно, три главные предмет? 
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С0ставляютъ основу человъческихъ добродЪтелей: французскій языкъ, 
чеобходимый для счастья семейной жизни, фортепьяно для достав- 
1енія пріятныхъ минутъ супругу, и, наконецъ, собственно хозяй- 
Ственная часть: вязанье кошельковъ и сюрпризовъ. Впрочемъ, бы- 
Заютъ разныя усовершенствованія и измВненія методовъ, особенно 
З нын®шнее время; все это зависитъ отъ благоразумія и способ. 
Ч0стей самихъ содержательницъ пансюновъ. Въ другихъ пансіонахъ 
Фываетъ такимъ образомъ, что прежде фортепьяно, потомъ фран- 
Цузекій языкъ, а тамъ уже хозяйственная часть. А иногда бываетъ 
И такъ, что прежде хозяйственная часть, т.-е. вязанье сюрпризовъ, 
0томъ французекій языкъ, а потомъ уже фортепьяно. Разные бы- 
Ваютъ методы». 

Проявлев!е жеманства, надолго вошедшаго въ русскіе нравы, 
ХЫ видимъ еще въ старину. Говоря о Натальћ Гавриловн%, дочери 
авріила Афанасьевича Ржевскаго, въ «Арап Петра Великаго», 
8торъ замБчаетъ, что она такъ сильно жаждала уроковъ «плясокъ 
Бмецкихъ», что даже упорно державшійся старины отецъ долженъ 
быт, уступить ея просьб и напять ей въ качествЪ танцмейстера 
Хромого шведскаго офицера. — Если въ ТальянЪ, героин романа, 
«Евгеній ОнЪгинъ», мы не находимъ ничего страннаго, уродливаго, 
Каррикатурнаго, это объясняетея индивидуальнымъ недюжиннымъ 
Умомъ ея, любознательностью и замВчательнымъ тактомъ. Но и она 
Обучалась такъ-же очень немногому, почти только однимъ танцамъ 
Да французскому языку. Читая одни французекіе романы, ова не 
Фбладала достаточными познаніями и развитіемъ и держалась гру- 
быхь простонародвыхъ суев5рй. Ея младшая сестра Ольга, зау- 
Радная, пустенькая дфвушка, по своей духовной безсодержательно- 
Сти подобна остальнымъ своимъ современнымъ ей сверстницамъ. Ихъ 
Праздное разгоряченное безпорядочнымъ чтеніемъ франдузекихъ ро- 
Мановъ воображеніе такъ настроено, что въ каждомъ встрЪчномъ 
Хужчинњ онф ищутъ героевъ своего романа. Въ повфети «Метель» 
‘Ушкинъ разсказываетъ намъ, что молодой человкъ Бурминъ на- 
щелъ Марью Гавриловну у пруда, подъ ивой, съ книгою въ рукахъ, 
И въ бфломъ платьБ, настоящей героиней романа. Сельское уеди- 
чене, праздность и чтеніе развивали въ Ууфздныхь барышняхъ 
ЧУветвительность и романтическое воображеніе. Пригзашенныя для 
В0спитанія ихъ иностранныя гувернантки не могли внести никакого 
Разумнаго здороваго содержанія въ ихъ жизнь. Миссъ Жаксонъ, 
“орокалфтняя чопорная дЂвица, представленная въ произведеніи 
“Барышня-Крестьянка», только и дВлала, что цфлый день бВлилась 
И сурмида себЪ брови, да по два раза въ годъ перечитывала Па- 
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мелу, получая за это дв тысячи рублей и умирая со скуки въ этой 
варварской Роесіи. 

Образованіе мужчинъ того времени состояло также, главный? 
образомъ, во французекомъ языкъ и въ свЪтской развязное! 
Внфшн! лоскъ, манеры, умфнье танцовать и держаться въ свфт 
скомъ обществ считались почти единственными и существенныймй 
качествами всякаго образованнаго молодого человћка. О пріобр?' 
тени знаній и общемъ умственномъ развитіи тогда не особен? 
заботились, гордились больше умфньемъ читать и говорить по-фраЕ” 
пузски. У Швабрина, представителя образованности прошлаго в 
было «не мало французскихъ книгъ». Результаты образованія 08° 
гина, представителя настоящаго вћка, Пушкинъ характеризуё?? 
такими словами: 

По-французски 
Могъ изъясняться и писалъ, 


Легко мазурку танцовалъ 
И кланялея непринужденно. 


ОнЂгинъ, образованный человЪкъ, ведетъ жизнь пустую, безо?" 
держательную и веселую, ничего не дВлаетъ, Встъ, пьете, крит“ 
куеть балеты, танцуетъ напролетъ ночи и съ величайшимъ усё 
діемъ занимается «наукой страсти нъжной». Когда ему наскучий? 
такая беземысленная жизнь и захотЂлось взяться за трудъ пис? 
теля, то, конечно, изъ этой неожиданной попытки ничего не выші0' 
«трудъ упорный ему быль тошенъ». Предаваясь бездћльно и Ў, 
мясь душевной пустотой, Онфгинъ принялся было читать книги, но 
и это напрасно: 

Отрядомъ книгъ уставилъ полку; 
Читалъ, читалъ, а все безъ толку... 
Какъ женщинъ, онъ оставилъ книги, 


И полку съ пыльной ихъ семьей 
Задернулъ траурной тафтой. 


р Е И 
Служба для молодыхъ людей имћла мало значенія, о ней дум! 


только ради чиновъ, и, подобно молодому Владиміру Дубровскому и 
повзсти Пушкина съ т$мъ-же названіемъ, оставляли ее съ легким 

сердцемъ при первой возможности. Благодаря привольной жизЕЙ! 
обезпеченной крЪпостнымъ трудомъ, они проводили время въ праз" 
ности, занимались пустыми свЪтскими разговорами, играми Въ лю” 
бовь, увозили своихъ избранницъ и стрћлялись на дуэли. Это бый 
предшественники Печорина, не имъвшіе пока только самой ярко 

отличительной черты его—демоническаго разочарованія. Онгин? 
по своему невысокому разочарованію походитъ болће на молодо? 
Дубровскаго, чъмъ на Печорина. Дубровскій быль такъ же обра 
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Зованъ, какъ и Онфгинъ: онъ зналъ хорошо французскій языкъ и 
выдавалъ себя за настоящаго парижанина. 

Какъ въ говорЂ, такъ и въ нравахъ общества 20-хъ и 30-хъ го- 
Довъ настоящаго столЪт!я господствовало смВшеніе франпузекаго съ 
Вижегородскимъ, съ элементарными признаками свћтскаго обращенія 
Уживалось самое дикое старозавътное самодурство. Въ тогдашнемъ 
ОбществВ рядомъ съ чисто русскимъ кореннымъ стариннымъ дворя- 
Ниномъ, въ родъ Ивана Петровича Берестова, можно было встр$- 
тить и такого англомана, какъ Григорій Ивановичъ Муромскій въ 
разсказЪ «Барышня-Крестьянка», который тратилъ почти всБ свои 
Доходы на разведеніе англійскаго сада и обработку полей по англій- 
ской методЪ и одфваль конюховъ жокеями. Характеръ образованія 
Въ высшихъ и среднихъ кругахъ имЪль много общаго. Изображенные 
поэтомъ аристократы, —графивя въ «Пиковой ДамЪ», Зинаида Воль- 
ская и Минекій въ отрывкБ «Гости съъзжались на дачу», —отли- 
чаются только тономъ и обстановкой, въ которой дЪйетвуютъ, отъ 
Марьи Кирилловны въ «Дубровекомъ», отъ Мари Гавриловны въ 
повфсти «Метель», Лизы и Саши, а также Владим!ра Г въ отрывкЪ 
«Романъ въ письмахъ», Оильвіо въ «Выстр%лв», Германа въ «Пи- 
ковой ДамЪ». Конечно, дЪйствуюцйя лица «Египетскихъ ночей» 
изящнЪе людей средняго круга, ихъ странности не такъ рЪзко бро- 
саются въ глаза, какъ смБшное жеманство Муромскаго и ему 
подобныхъ. 

Чтобы судить о томъ, какъ обращались съ учителями въ тогдаш- 
нихъ семьяхъ и каково было ихъ положеніе въ уЪздахъ у помфщи- 
ковъ и въ столичныхь домахъ, достаточно вспомнить, что Троеку- 
ровъ, при евоемъ дикомъ характерЪ, съ учителями не церемонился и 
Уже «двоихъ засЪкъ до смерти». Только крайняя нужда могла за- 
ставить настоящаго Дефоржа быть учителемъ въ дом Троекурова 
И только пылкая романтическая любовь и страсть побуждала мни- 
маго Дефоржа (Дубровекаго) переносить выходки капризнаго барина, 
выдержать обидную аудіенцію съ голоднымъ медвфдемъ, устроенную 
для потБхи Кирилла Петровича, и забывать въ немъ емертельнаго 
врага. ЗдЪеь очевидна связь между нравами первой половины на- 
шего столБтія и блаженной памяти временами Митрофана и Про- 
Стаковой. 

Итакъ, въ произведеніяхь Пушкина мы видимъ одни только 
отрицательные типы воспитателей и ни одного положительнаго. Вое- 
питаніе было плохо потому, что находилось въ плохихъ рукахъ гу- 
зернеровъ-иностранцевъ съ одной стороны; съ другой стороны-— 
Самыя условія жизни были такъ плохи, что не могло утвердиться 
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хорошее воспитаніе. Частная и общественная жизнь заключала не 
мало отрицательныхъ сторонъ, неблагопріятныхъ для воспитан!я. 

Приведенные у Пушкина педагоги исключительно иностранцы’ 
въ огромномъ болышинств французы, но есть и нЪмцы, и шведы 
(въ повфети «Арапъ Петра Великаго»), и англичане (гуверпантк? 
въ «Барышн%-Крестьявк»). Единственными же русскими воспита” 
телями являются невъжественные дядьки. О дядькахъ упоминается 
уже въ «Запискахъ В. П. Нащокина», предетавляющихъ дЪЙСТВИ” 
тельное воспоминаніе прошлаго; но за то къ этой групи привал” 
лежитъ ярко очерченная личность Савельича, дядьки Гринева. Къ 
этому симпатичному типу лицъ нужно присоединить и няню Егоров 
въ «Дубровскомъ» и с$длую Филипьевну въ «Евгеніи ОнЪфгин$>: 
Они привлекательны по своей самоотверженности, безграничной пре" 
данности господамъ и по свойственному имъ безкорыстію и совер" 
шенному отеутствію сознанія собственныхъ заслугъ. Эти типы 10° 
ложительнаго достоинства, хотя и въ нихь есть нЪчто смБшное: 
Но все-же это не вастоящіе воспитатели. Настоящие воспитатели 
гувернеры-иностранцы, которыхъ можно раздфлить на предшество” 
вавшихъ Пушкину и современныхъ ему. Къ первымъ принадлежатъ 
французъ Бопре, страстный любитель спиртныхъ напитковъ, 9620” 
вфкъ нев жественный, «каналья-французъ», спавшій сномъ невий” 
ности въ тотъ злополучный часъ, когда Андрей Петровичъ Гри“ 
невъ засталь воспитанника его клеившимъ змя изъ соблазнившей 
его своею добротой географической карты и прилаживавшимъ хвост? 
къ мысу Доброй Надежды, и тотъ чопорный французъ, который" 
если не злонамфренно, то по неизвинительной оплошности, «научил? 
Пьянству» мальчика Нащокина. Ко вторымъ принадлежать: тайаше 
ходившая за Евгеніемъ Онфгинымъ, и смфнивй ее «француз? 
убогій» топѕіешг ГАЪЪё, мамзель Мишо и французъ Дефоржъ В? 
«Лубровскомъ», содержательница пансіона Фальбала, въ котором? 
воспитывалась Наталья Павловна (въ «ГрафЪ Нулин?;»), жеманна? 
англичанка миссь Жаксонъ (въ «БарышнЪ-Крестьянк%»). Већ эти» 
кромф Дефоржа, типы комическіе. Пушкинъ воспроизвелъ ихъ В? 
своихъ произведеніяхъ вполнЪ согласно съ исторической правдой. 
Примры подобныхъ воспитателей мы встрчаемъ у писателей того 
времени ГрибоБдова, Крылова и въ замЪткахъ и воспоминаніях?: 
печатающихея въ нашихъ историческихъ журналахъ. 

Сами писатели наши первой половины настоящаго вћка обуча” 
лись у иностранныхъ гувернеровъ: Жуковский—у какого-то нЪМЦ® 
Якима Ивановича, ознаменовавшаго свое пребываніе въ Мишенском? 
комическими проявленіями своей оригинальной страсти къ кузнечи” 
камъ, и у Христіана Филипповича Роде, содержателя панеіона В? 
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Тугђ; Грибољдов—у Петрозиліуса и Тоны. Первоначальными учите- 
1ями Пушкина были — Монфоръ, Русло, П:адель и Шиллеръ; учи- 
телями Лермонтова—Жандро, Леви и Винсонъ. 

Но, конечно, не этимъ иностранцамъ наши писатели были обя- 
заны развитіемъ своихъ богатыхъ природныхъ дарованій, а собствен- 
ному развитію, самодЪятельности и обстоятельствамъ своей личной 
жизни. Какъ чуждый для Россіи элемент, иностранцы не могли едЪ- 
зать воспитаніе русскимъ, нац1ональнымъ; они не имЪли ничего общаго 
съ народомъ, его историческимъ прошлымъ и будущимъ. Пушкинъ 
называлъ данное ему иностранцами воспитаніе «проклятымъ» воспи- 
таніемъ и существенный недостатокъ его видЪфлъ не только въ от- 
сутствіи національназо элемента, но и въ недостаткЪ прочныхъ вну- 
треннихъ основъ для развитія общечеловтъьческоло міровоззрњнія, иу- 
манныхь чувствъ и нравственности. Оно было воспитаніемъ вн шнимъ 
Или просто дрессировкой молодого существа, но не шло въ глубь 
живого существа, не затрагивало внутренняго человЪка, его ума и 
сердца. Немногіе только молодые люди воспользовались знаніемъ 
французскаго языка для изученія съ помощью его просвЪтительной 
литературы ХУШ вЪка; большинство-же понима.ло его какъ приправу 
къ свЪтекости, необходимую для гостиной, и знакомилось только съ 
безсодержательными, безнравственными французскими романами. Не 
имфя никахъ понят о воспитани и научвыхъ знаній, иностранные 
гувернеры, эти бродяги, парикмахеры, кондитеры, истопники въ 
своей земл, только развращали русскую молодежь. 

Кром французскихъ гувернеровъ на дЪтей дурно вліяла въ 
семьяхъ и окружающая грубая семейная атмосфера, пропитанная на- 
чалами крЪпостного права помфщиковъ. Среди деспотизма и произ- 
вола, среди примфровъ старозавЪтнаго самодурства. съ одной сто- 
роны и униженія и пресмыкательства—съ другой, не могло воспитаться 
чувство справедливости, любви и уваженія къ челов ческому достоин- 
ству. Вотъ почему Александръ СергЂевичъ сильно и основательно 
осуждалъ современное ему домашнее воспитаніе. Въ своей «ЗапискЪ 
© народномъ воспитаніи», составленной въ 1826 году по порученію 
Императора Николая Павловича, онъ, между прочимъ, говорилъ: «Въ 
Росеи домашнее воспитаніе есть самое недостаточное, самое безнрав- 
ственное. Ребенокъ окруженъ одними холопями, видитъ гнусные 
примфры, своевольничаетъ или рабствуетъ, не получаетъ никакихъ 
понятій о справедливости, о взаимныхъ отношеніяхъ людей, объ 
истинной чести. Воспитаніе его ограничивается изученіемъ двухъ 
Или трехъ иностранныхъ языковъ и начальнымъ основаніемъ веЪхъ 
наукъ, преподаваемыхъ какимъ-нибудь нанятымъ учителемъ». 

Гораздо выше этого купленнаго за деньги иностраннало воспи- 


«РУССКАЯ ШКОЛА», №№ 5 и 6, мАЙ и 1юнь. 6 


82 РК С МЯК О: ТА. 


танія Пушкинъ ставилъ воспитаніе, полученное имъ отъ своей ба- 
бушки Марьи Алексћевны Ганнибалъ, няни Арины Родіоновны И 
отъ тфхъ естественныхъ условій жизни, въ которыхъ онъ развивал: 
Марья АлекеЪевна была женщина замъчательная, обладавшая 096 
только опытностью, но и здравымъ смысломъ, она увлекала его 
своими разсказами о старинф. Знаменитая няня, воспђтая имъ в1п0- 
слБдствіи, представляла изъ себя типъ старинныхъ преданных? 
слугъ: она отказалась отъ предложенной ей отпускной за себя и 32 
своихъ родныхъ и была преданнымъ другомъ дЪтетва поэта. Ова 
обладала громаднымъ знаніемъ народной поэзіи, въ которую и 10- 
святила своего питомца. Ей, кажется, извЪстенъ быль весь сказочный 
міръ, который при томъ передавала она оригинально: поговорки; 
пословицы, шутки, прибаутки не сходили у ней съ языка. Отъ нея-Т0 
и слышалъ Пушкинъ большую часть народныхъ былинъ, пзсен И 
сказокъ *), которыхъ зналъ множество. Вліяніе этихъ женщин? 
и священника БЪликова, преподававшаго ему Законъ Божій и русскій 
языкъ, давшихъ ему съ самаго начала хорошую закваску, называемую 
народностыо, такъ глубоко залегло въ воспріимчивой душЪ поэта, 
что и полученное имъ иностранное воспитаве не могло заглушить 
въ немъ любви къ народной поэзіи, къ русской жизни и природ®, 
къ русскому народу, къ завЪтамъ и преданіямъ православной ста” 
рины. Въ письмВ отъ 1824 года изъ села Михайловскаго Пушкин? 
писалъ, между прочимъ, своему брату о томъ, какъ проводитъ зимнее 
время: «вечеромъ слушаю сказки и вознаграждаю тБмъ недостатки 
своего проклятаго воспитанія. Что за прелесть эти сказки! Каждая 
есть цфлая поэма». Такимъ образомъ, и въ эту пору жизни Арин? 
Родіоновна была все еще его руководительницей въ изучевіи народной 
поэзіи, его посл$днимъ наставникомъ, которому онъ быль обязав? 
исправленіемъ недостатковъ своего французскаго воспитанія. Развитію 
его поэтическаго дарованія и литературнаго направлевія не ма20 
содфйствовали также чтеніе книгъ, находившихся въ обширной библі0" 


*) Въ стих. «Сонъ» 1816 г. Пушкинъ говоритъ: 


Ахь, умолчу ль о мамушк% моей, 

О прелести таинственныхъ ночей, 

Когда въ чепцЪ, въ старинномъ одћянь%, 
Она, духовъ молитвой уклоня, 

Съ усердіемъ перекреститъ меня, 

И шопотомъ равсказывать мн станетъ 

О мертвецахъ, о подвигахъ Бовы... 

Терялся я въ порыв сладкихъ думъ 

Въ глуши лБеной, средь Муромскихъ пустыней, 
Встрчалъ лихихъ Полкановъ и Добрыней— 
И въ помыслахъ носился юный умъ. 
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ТекЪ его просвъщеннаго отца, и разговоры такихъ глубоко образо- 
Занныхъ писателей, какъ И. И. Дмитріевъ, Н. М. Карамзинъ, К. Н. 
Батюшковъ, В. А. Жуковскій, посъщавшихъ домъ Пушкиныхъ, сла- 
Зившійся гостепріиметвомъ, благородными развлеченіями (декламація 
Стиховъ В. Л. Пушкинымъ, дядей поэта, музыка, спектакли) и даро- 
Витыми его членами, такъ какъ многіе изъ Пушкиныхъ имфли ли- 
Тературное дарованіе. 

Нельзя сказать, чтобы Пушкинъ былъ доволенъ своимъ лицей- 
скимъ өбразованіемъ: результаты школьнаго ученья казались ему 
Сищшкомъ поверхностными и неудовлетворительными. Въ одномъ изъ 
СВоихъ стихотвореній, посвященныхъ лицею, онъ даетъ мимоходомъ 
Такую картину занятій товарищей-лицеистовъ: 

Они твердять томительный урот, 
Или романъ украдкой пожираютъ, 


Или стихи влюбленные слагаютъ, 
Забывъ межъ тЪмъ полуденный рожокъ. 


О свопхъ лицейскихъ преподавателяхъ Пушкинъ почти ничего не 
Товоритъ въ своихъ произведеніяхъ, о нихъ мы узнаемъ изъ дру- 
Тихъ источниковъ. Въ посланіи «Моему Аристарху» подъ послЪднимъ 
П0этъ разумЂетъ преподавателя русской словесности Кошанскаго и, 
повидимому, представляетъ его читателямъ не въ очень благопріят- 
Номъ свфтЪ, говоря ему съ раздраженіемъ: 

Я знаю самъ свои пороки: 
Не нужны мнЪ, повЪрь, уроки 
Твоей учености сухой. 

При самомъ вступленйи въ лицей поэтъ шутливо сравнивалъ его 
°Ъ монастыремъ, откуда влекло его явиться разстригой въ Петер- 
бургъ и неожиданно предстать предъ любимой сестрой (посланіе 
«Къ сестр»). Подъ конецъ-же онъ сильно тяготился лицеемъ и до- 
Зольно откровенно сознавалея въ письмЪ къ князю П. А. Вязем- 
“Кому: «Правда, время моего выпуска приближается, остался еще 
Тодъ. Но пфлый годъ еще плюсовъ, минусовъ, правъ, налоговъ, вы- 
‘оКаго, прекраснаго» (представляя въ послЪднихъ словахъ косвенную 
ОцЪнку оффищальнаго преподаванія любимой имъ отечественной ли- 
Тературы). 

Томительные уроки «сухой учености», которые приходилось «за- 
Тверживать» по тетрадкамъ, конечно, не могли пробудить въ уча- 
Щихся жажду знаній и вліять благотворно на умственное развитіе 
Вообще, Они скорЂе вызывали нерасположене къ школьной оффи- 
Чальной наук и нелюбовь къ ея казеннымъ представителямъ. Но, 
кром негодности метода обученія, самыя программы и планъ пре- 
Подаваемыхъ въ лице предметовъ были также въ высшей степени 
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неудовлетворительны. ЗдЪсь были напиханы разные предметы, 607 
вершенно несхожіе между собою и несвязанные какою-нибудь общей 
идеей. Рядомъ съ филологіей преподавалиеь юридическія науки, ист0" 
рическія и военвыя, техническія и естественныя (кром% этого, пре: 
подавались музыка, гимнастика, танцы и рисован!е). Даже при же: 
заніи заняться наукой, изучить въ ней что-нибудь, не было къ тому 
возможности, такъ какъ вся эта куча предметовъ была 00я38“ 
тельной. Образованіе не было ни классическимъ, ни реальнымъ, НИ 
техническимъ, ни юридическимъ. Веего было понемногу, такъ 910 
справедливо выразилея Пушкинъ, что тогда всЪ учились ‹по-немногУ) 
чему-нибудь и как-нибудь». Хорошо въ лице было только разв 
то, что учителя не препятствовали учащимся заниматься литерату“ 
рой, участвовать въ евоемъ литературномъ кружкЪ, писать стихи, 
читать товарищамъ и на экзаменахъ и даже печатать въ журна” 
захъ. Особенно юноши были предоставлены себЪ и почти не пос“ 
щали класеныхъ уроковъ предъ назначеніемъ директоромъ Энге2ь“ 
тардта; къ экзаменамъ-же готовили только то, что съ общаго 60’ 
гласія выбирали учителя. Математикъ Кардевъ поощрялъ нераспо“ 
ложеніе къ своему предмету выслушиваніемъ лицейскихъ анекдотов?. 
Замнившаго его Галича молодежь совсЪиъ осБдлала и устраивала» 
съ его вЪдома, попойки въ его аудиторіи. О КарцевЪ, между про” 
чимъ, разсказываютъ слЪдующее: Пушкинъ, вызванный имъ къ д0“ 
скБ, р5шаль алгебраическую задачу; долго онъ стоялъ у доски, пе” 
реминаясь съ ноги на ногу и все не приближаясь къ рЪшенйю 34” 
дачи. Наконецъ, терифливый профессоръ спросилъ: «ну, что-же? Чему 
равняется икеъ?» «Нулю», — отвфчаль воспитанникъ Александръ Пуш 
кинЪ. «У васъ, Пушкинъ, всегда на моихъ лекщяхъ иксъ равняется 
нулю. Садитесь на свое мВето и—пищите свои стихи...» И, ДЪИ 
ствительно, Пушкинъ написалъ немало въ лицеБ стиховт, и быль 
главнымъ руководителемъ литературваго кружка, хотя самъ он? 
впослёдстви не одобрялъ этихъ постороннихъ занят. Въ своей 
«Записк$ о народномъ воспитани» онъ имфлъ въ виду, главным? 
образомъ, личныя воспоминанія 0’лицейскихь годахъ ученья, когд? 
сЪтовалъ на то, что «во многихъ училищахъ дЪфти занимаются ли“ 
тературой, составляютъ общества, даже печатаютъ свои сочиненйЯ 
въ свфтекихъ журналахъ». Подобное отвлеченіе отъ главной и есте! 
ственной цфВли занятій учебнаго возраста онъ признавалъ въ рф" 
лыхъ годахъ крайне нежелательнымъ и вреднымъ для юношества’ 
«Все это отвлекаетъ отъ’ученья,— писалъ онъ, —пріучаетъ дЪтей КР 
мелочнымъ успћхамъ и ограничиваетъ идеи, уже и безъ того у нас? 
слишкомъ ограниченвыя». Но несомнфнно благодфтельны были т? 
участіе и вниманіе къ учебнымъ заведеніямъ и начинающимъ м020” 
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Дымъ писателямъ, какое обнаружили наши извЪетные поэты: И. ‘ү 

Митріевъ, К. И. Батюшковъ, В. А. Жуковскій, Вяземскій, Дер- 
Жавинъ и др. Пушкинъ самымъ искреннимъ образомъ описалъ свои 
Чувства, во время чтенія своихъ «Воспоминаній въ Царскомъ СелЪ» 
На экзаменв 1815 г. въ присутствіп маститаго пъвца «Бога» и 
“Фелицы»Г. Р. Державина. Карамзинъ, давній пріятель отца поэта, 
Жил въ то время въ Царскомъ Оелћ и писалъ свою ‹«Исторію Го- 
“Ударства, Россійскаго». Пушкинъ-лицеистъ почти ежедневно посф- 
Щадъ по вечерамъ знаменитаго историка и бесБдовалъ съ нимъ. Онъ 
Зы Вст съ Жуковскимъ ввелъ его впосафдетвши въ свое литератур- 
ное общество «Арзамасъ», основанное съ цЪлью защищать новыя 
Титературныя вфянія. 

Итакъ, не лицею и его преподавателямъ былъ обязанъ Пушкинъ, 
4 ТБуъ немногимъ благопріятнымъ условіямъ жизни и развитія, ко- 
Торыя выпали на его долю. Лицей не отвЪчалъ въ то время педа- 
ТОГическимъ требованіямъ ни въ учебномъ, ни въ воспитательномъ 
Отношеніи. Воспитанники свободно разгуливали по лицейской рощЪ, 
Заводя любовныя интриги съ горничными и съ крЪпостными актри- 
‘ами графа Волькенштейна. Пушкинъ также отдалъ дань этому увле- 
Ченію, посвятивъ ифсколько стихотвореній лицейскимь нянюшкамъ и 
ЭКтрисамъ («Наташа», «Къ актрис», «Ты не наслдница, Клеронъ»). 

ТЪ кутежей въ стБнахъ лицея воспитанники переходили къ куте- 
Жаль съ гвардейцами и золотой молодежью, проживавшей лтомъ 
8 Царскомъ Сел на дачахъ. ИзрЪдка они устраивали школьные 
бунты и протесты: такъ, они изгнали инспектора, Пилецкаго-Урба- 
Новича, ожесточившаго ихъ своей религіозной навязчивостью, пре- 
Зрительными отзывами о семействахъ своихъ питомцевъ и іезуит- 
“Кимъ обращеніемъ, скрывавшимъ подъ личиною снисходительности 
Много жестокости и коварства. Въ періодъ безначалія, открывша- 
Т0ся со смертью Малиновскаго въ 1814 году, профессора, управляв- 
Ше поперем®нно, ссорились между собою. Водворить порядокъ и 
Уничтожить распрю между профессорами былъ посланъ въ качеств 
Човаго директора нфкто Фроловъ, человћкъ военный, аракчеевской 
Школы; онъ взялся за дЪло круто, по военному, съ чисто скалозу- 
бовскими премами. Но Фроловъ былъ скоро уволенъ, оставивъ 
П0сл себя кучу шутовскихъ воспоминаній. 

Не лучше была постановка учебно-воспитательнаго дла и въ 
Другихъ учебныхъ заведен1яхъ—въ кадетскихъ корпусахъ, гимна, - 
1яхъ, рансіонахъ при университетахъ и въ самыхъ универси- 
Тетахъ, По замфчанію Пушкина, кадетеюе корпуса, разеадники 
офицеровъ русской арміи, требовали «бӧльшаго присмотра за нра- 
Вами», такъ какъ они находились, по выраженю его, «въ са- 
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момъ гнуеномъ запущеніи». Между воспитанниками ихъ ходили 
рукописи безнравственнаго и даже прямо «возмутительнаго» содер" 
жанія. Грубость нравовъ кадетъ объяснялась грубымъ и дес" 
потическимъ обращеніемъ съ ними начальства и воспитателей. ЗдЪеь 
во всемъ ужас свирБиствовала тогда розга и самое настойчивое И 
продолжительное преслћдованіе виновныхъ. Ябеды и доносы другъ 
на друга сдЪлались здВеь дБломъ обыкновеннымъ. Пушкинъ ратует? 
въ «Запискф» за гуманныя начала воспитанія и предзагаетъ отм?“ 
нить въ школахъ тВлесное наказаніе, которое дЪйствуетъ гибельно 
на чувство чести и человћческаго достоинства въ учащихся и оже- 
сточаетъ нравы молодыхъ людей. «Наказывать юношу или взрослаго 
человфка за вину отрока—есть дЪло ужасное и, къ несчастью, слиш" 
комъ у насъ обыкновенное. Уничтожене тЗлесныхъ наказаній н- 
обходимо. Надлежитъ заранфе внушать воспитанникамъ правила 
чести и честолюбія. Не должно забывать, что они (кадеты) будутъ 
имЪть право розги и палки надъ солдатомъ. Слишкомъ жестокое 
воспитаніе дЪлаетъ изъ нихъ палачей, а не начальниковъ», — пи 
салъ поэтъ. 

Что касается учебной части, то онъ предлагалъ обратить вни“ 
маніе на изученіе боле необходимаго и существеннаго въ наукахъ, 
нежели языки, которые уносятъ такъ много времени и расходуютъ 
непроизводительно много силъ учащихся. «Кажется, что языки слиш: 
комъ много занимаютъ времени»,—замЪтилъ онъ. «Къ чему, напри- 
мфръ, 6-ти-лЬтнее изученіе французскаго языка, когда навыкъ свЪта 
и безъ того уже достаточенъ? Къ чему латинскій и греческій языки? 
Позволительна-ли роскогть тамъ, гдф чувствителенъ недостатокъ не: 
обходимаго?» Пушкинъ отдавалъ предпочтеніе наукамь обществен“ 
ным, изученію политической экономіи, правъ и статистики Россіи, 
также и ея политики и истори. «Изученіе Россіи должно преимуще- 
ственно занять въ окончательные годы умы молодыхъ дворянъ, го“ 
товящихся служить отечеству вЪрой и правдой. Россія мало извЪстн& 
русскимъ. Ея исторія, ея статистика, ея законодательство требуютъ 
особыхъ каөедръ». Преподаваніе истори должно, по нему, пред- 
ставлять на высшей ступени объективное (безпристрастное) изучев!е 
и объясненіе «разницы духа народовъ и источника нуждъ и требо- 
ваній государственныхъ». Исторію и соціальныя науки нужно пре“ 
подавать основательно и учащіеся должны быть ознакомлены СЪ 
главнЪйшими политическими системами и ученіями, чтобы, по выход® 
въ жизнь они относились сознательно и критически ко всякимъ идеям, 
которыя часто на мало подготовленнаго человЪка производятъ не 
отразимое впечатлЂніе прелести и новизны. 

Александръ СергЂевичъ высказывалъ сожалЬніе о томъ, что м0“ 
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Чодые люди его времени рано покидали науку, въ 16 лВтъ закан- 
Чивали свое образованіе и стремились на службу ради пріобрћтенія 
Чиновъ, военныхъ и гражданскихъ, и предлагалъ въ своей «ЗапискЪ» 
Продолжить срокъ ученія на три года въ гимназіяхъ, лицеяхъ и 
Пансіовахъ при университетахъ. «Въ другихъ земляхъ молодой чело- 
ВЪкъ кончаетъ курсъ ученія около 25 лЪтъ; у насъ онъ торопится ветӯ- 
Пить какъ можно раньше на службу, ибо ему необходимо въ 30 Ътъ 


быть подполковникомъ или коллежекимъ совћтникомъ» *). Припом- 
Нимъ, что и самъ Пушкинъ, имъя 17-ть 1%тъ отъ роду, состоялъ уже 


На государственной службЪ. Но можетъ быть именно благодаря этому 
Онъ такъ глубоко и почувствовалъ невыгоду ранняго оставленія 
Науки ради службы и такъ неутомимо потомъ сталъ работать надъ 
усовершенствованіемъ собственнаго образованія. 

Вообще школьное образованіе во времена Пушкина стояло не- 
Высоко. Гимназисты, поступавшіе въ университеты, обнаруживали 
Недостаточныя познанія. Отудентъ Жихаревъ, поступившій въ Мос: 
КОвскій университетъ, изучалъ дроби и ‘тройное правило. Писатель 
Аксаковъ, будучи студентомъ Казанскаго университета, посЬщалъ 
НЪкоторые уроки гимназіи. Тогдашніе программы учебныхъ заве- 
Деній поражали обычной «микстурой» знаній и такой-же смБсью 
преподавателей. Педагогическій институтъ, напр., предлагаль рядомъ 
СЪ зоологіей персидскій языкъ и еъ уголовнымъ правомъ—марши- 
ровку. Тамъ преподавали въ 1814 году: «грубый англичанинъ ми- 
‘теръ Биттонъ, вБроятно изъ шкиперовъ», «бойкій франпузъ Трине, 
Отлично игравшій въ лапту, прошлымъ ремесломъ котораго была 
Мелкая торговля» и т. п. А надъ веБмъ преподаваніемъ надзиралъ 
Добръйшій субъ-инспекторъ «Иванъ Якимовичъ Колмаковъ, не пре- 
Зиравшій даровъ Бахуса». Русскіе учителя Нъжинскаго лицея, гдЪ 
Учился Гоголь, не уступали также иностранцамъ: журналъ, въ 
Которомъ записывали они проступки учениковъ, поражаетъ без- 
Грамотностью. 

Тогдашніе университеты отличались также мало чЪмъ отъ гим: 
Назій. Казанскій университетъ быль открытъ (въ 1806 г.) такимъ 
Образомъ: часть гимназическихъ учителей была назначена профес- 
‘орами, гимназисты старшаго класса были переименованы въ сту- 


") На этотъ недостатокъ указываль тогда еще и другой видный русекій 
Человъкъ-_Евгеній Болховитиновъ: «Вы все дожидаетесь открытія Харьковскаго 
Университета, но и открытые едва дышать о сю-пору. Ни учите, ни учиться 
некому. Посудите, у насъ въ модћ записывать дьтей яа службу съ 15-ти лЪтъ, 
& университетекій курсъ наукъ самъ по себф требуетъ лЬтъ 10-ть продолженія 
“Ъ приготовительнымъ ученіемъ). Кто-же будетъ дожидаться конца его?» (См. 
“Русск. Архивъ» 1870 г., стр. 838). 
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дентовъ. РаздБленія на факультеты не существовало, слушали всЪ 
все, а вВкоторые предметы совефмъ не читались. Аксакову выдали 
аттестатъ съ прописаніемъ такихъ наукъ, ‹какія онъ зналъ только 
по наслышк% и какихъ въ университет еще не преподавали». Само 
начальство относилось снисходительно къ познаніямъ молодежи и 
дЪлало уступки, предоставляло льготы, лишь-бы только завлечь 
учиться. Въ 1805 г., на основаніи новаго устава, Московеый универ- 
ситетъ объязлялъ: «Ве т, которые чрезъ домашнее ученье яоло- 
жили основаніе въ истори и географии, ариеметикЪ и геометрии, въ 
знаніи природнаго языка и одного или двухъ употребительныхъ 
иноетранныхъ, имфютъ право на поступленіе въ университетъ». Даже 
латинскій языкъ не ставилея въ необходимое условіе для поступле- 
ніе. При этомъ студентамъ обфщалось по окончаніи трехлћтняго 
курса производство въ оберъ-офицерскій чинъ. 

Плохое состояніе образованія зависВло отъ новизны дЪла, отъ 
новости науки въ Росаи и отъ недостаточной подготовки людей свъ- 
дующихъ и опытныхъ въ педагогикЪ. Неудивительно, поэтому, что 
верхушки знаній Пушкинъ, при своемъ глубокомъ и серьезномъ 
взглядЪ на науку и проевфщен!е, не считалъ за знанія, равно и гру- 
бое воспитаніе не признавалъ за воспитаніе и видфлъ во всемъ 
этомъ причину зла, объясненіе которому пожелалъ отъ него выслу- 
шать императоръ Николай І. 

«Воспитаніе или, лучше сказать, отсутствіе воспитанія есть ко- 
рень зла», писалъ онъ. И въ то время какъ высочайшій манифестъ 
13-го іюля 1826 года приписывалъ обществевныя нестроенія недо- 
статку твердыхъ познавій у молодежи и вредному вліянію на нее 
идей запада, Пушкинъ, соглашаясь съ первымъ положеніемъ, не 
признавалъ второго и вс$ми силами своей прекрасной души воз- 
сталь на защиту великихъ и плодотворныхъ началъ западно-евро- 
пейскаго просвъщенія. Онъ убфждалъ, что идеи запада сами по 
себЪ ве вредны, что дЪйстйе ихъ можетъ быть плодотворно съ уси- 
леніемъ просвЪщеня въ Росси, съ поднятіемъ умственнаго разви- 
тія и расширенія знаній, что, поэтому, запрещать заграничное во- 
спитавіе, котораго домогаются русскіе молодые люди, нфтъ необхо- 
димости, такъ какъ воспитаніе въ иностранныхъ университетах 
«не въ примЪръ для насъ менфе вредно воспитанія патріархаль- 
наго», основаннаго на признаніи авторитета и права, сильнаго. Пуш- 
кинъ предлагалъ сдЪлать образованіе болЪе основательнымъ въ пра- 
вительственныхъ школахъ и ограничить права лицъ съ домашнимъ 
и пансіонскимъ воспитаніемъ. Въ послднемъ случа, по нему, по- 
зезно было отмВнить экзамены на полученіе чина, потому что про- 
фессора пропускали за деньги всякихъ умственныхъ инвалидовъ. 
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«Должно увлечь все юношество въ общественныя заведенія, подчи- 
ченныя надзору правительства; должно его тамъ удержать, дать 
“МУ время перекипЪть, обоититься познаніями, созръть въ тишинњ 
Учимицъ, а’не въ шумной праздности казармъ» *). «И пусть веякій, 
е воспитанный въ государственномъ училищ, вступая на службу, 
Че получаетъ впредь никакихъ выгодъ и не имфетъ права требо- 
Вать экзамена». 

Что Пушкинъ считалъ возможнымъ разумное основательное до- 
Мащнее воспитане и обученіе, это видно уже изъ того, что онъ съ 
1Юбовъю и несомнфннымъ сочувствемь свЪтлыми красками изобра- 
Жаетъ въ «Борис Годунов» ученье юнаго сына Годунова, Өеодора. 
Заћеь обученіе происходитъ вполиъ сознательно, свободно и охотно, 
% не подъ вліяніемъ моды или службы. Въ до-петровскую эпоху 
Образованіе на Руси было исключительнымъ явленіемъ, но не под- 
Хевольнымъ, и потому, воспринимаемое свободно, оно не сопровож- 
Далось тфми комическими, уродливыми и карикатурными формами, 
ЗЪ какихъ выразилось потомъ вынужденное, насильственное по ха- 
актеру обучеше. Въ превосходной сцен, гдЪ Годуновъ представ- 
1енъ среди домашней обстановки, въ высшей степени отрадное впе- 
Чата не производитъ и маленькій царевичъ, который учится съ охо- 
Той и толкомъ, и его державный отецъ, съ истиннымъ наслажде- 
Мемъ видящій въ своемъ сынЪ осуществленіе лучшей части своихъ 
Завътныхъ надеждъ, которыя питалъ онъ относительно Росаи. Съ 
Таким чувствомъ благороднаго воодушевленія могъ смотрЪть на 
Устъхи въ наукахъ своихъ дЁтей посл того развъ самъ величай- 
шій представитель русской націи, ее незабвенный преобразователь. 
{игд мы не находимъ у Пушкина болфе свЪтлой, болће привле- 
Кательной картины разумнаго и вполнъ осмысленнаго ученья. На 
већ вопросы отла мальчикъ отвъчаетъ бойко и удачно; ученіе не 
было дія него, какъ для большей части почти современныхъ ему 
юношей, получавшихъ образованіе въ Кіевской академи или въ 
Оратекихъ школахъ, «горькой школьной чашей»; оно было для него 
“0знательнымъ средствомъ просв$тить свой умъ и обогатить его по- 
ЗНаніями, необходимыми для управленія Русью. Въ своемъ отцВ онъ 
Находит достойнаго, истинно-просвъщеннаго руководителя, который 
Говорить ему: 

«Учись, мой сынъ, наука сокращаетъ 
Намъ опыты быстро-текущей жизни... 


*) Грибо%довъ много нажилъ дурныхь привычекъ отъ «казарменныхъ гот- 
Тентотовъ» и потомъ едва отъ нихъ отдълался. ‹Я прожилъ въ этой дружин 
Четыре мЪсяца,--жаловался онъ, — а теперь четверть года не могу попасть на 
“етинный путь». 
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Учись, мой сынъ, и легче и яензе 
Державный трудъ ты будешь постигать. 

Другой исключительный случай хорошаго школьнаго воспитан Я 
въ старину Пушкинъ предетавиль въ «АрапЪ Петра Великаго» ВР 
лиц Ибрагима, человЪка дВльнаго, съумђвшаго извлечь серьезную 
пользу изъ полученнаго имъ за-границей образованія и взявшаго 
изъ школы то, чтд она могла дать ему. Что онъ не даромъ прот 
велъ годы своего ученья, видно изъ того, что по возвращеніи ВР 
Петербургъ онъ былъ въ состояніи немедленно сдЪлатьея сотрудни“ 
комъ великаго Царя-Преобразователя. Но это опять, если не исклЮ- 
чен1е, то все-же представитель весьма небольшого числа молодыхъ 
людей, очень выдВлявшихея своей серьезностью изъ пестрой толпы 
жалкихъ перенимателей Европейской внъшности, въ родЪ франта 
Корсакова, который съ такимъ постыднымъ тупоуміемъ гордится 
своимъ щегольскимъ костюмомъ и изысканными манерами и кото- 
рый заслужилъ м$ткое прозвище «заморской обезьяны» *). ЭтотЪ 
типъ, начиная съ Кантемировскаго Медора, видоизмЪняясь, облаго- 
раживаясь или, по крайней м$рЪ, становясь приличнфе, не умирал? 
въ русской литератур до нашихъ дней. 

Немногіе любознательные, даровитые юноши и во времена Пуш- 
кина не ограничивались образованіемъ въ своихъ русскихъ школахт, 
а продолжали пріобрЂВтать и совершенствовать свои знанія или за-гра- 
ницей, или самостоятельно поередствомъ чтенія книгъ. Чацкій, о ко- 
торомъ Фамусовъ замФчаетъ: «онъ малый съ головой и славно пи- 
шетъ», учился за-границей. Хотя Грибоћдовъ и Ќуковсекій учились 
въ Московскомъ университетЂ, но они вынесли оттуда недостаточ- 
ныя познанія: первый по наукамъ физическимъ и филологическимт, 
второй —по истори и языкамъ, и тотчасъ по выход принялись само- 
стоятельно пополнять эти знанія. 

Пушкинъ, относившійея критически къ вопросамъ науки. также 
ясно сознавалъ недочеты и проб%лы въ евоемъ образованйи и по 
оставленіи стфнъ лицея немедленно началъ самообразовавіе, кото- 
рое продолжалось у него до конца жизни. Не даромъ академикЪ 
Я. К. Гротъ, разематривая въ своей рЪчи (при открытіи памятника 
Пушкину) великаго поэта, какъ человћка, и слфдя за постепенным® 
развитіемъ его личности, придавалъ особенное значеніе его постоян- 
нымъ и усиленнымъ заботамъ о самовоспитавіи и самоусовершенство- 
ваніи *). Профессоръ Никольскй, приведя слова Анненкова, что 
Пушкинъ признавадъ одно только воспитаніе, «которое дается чело- 


*) В. И. Шенрокъ, ‹Матеріалы для біографіи Гоголя». М. 1893 г. т, 2, Стр 
294—255. 
*) Никольсюй, Пу4ешт, стр. 88. 
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ВЪку обстоятельствами его жизни и имъ самимъ», прибавилъ отъ 
себя, что эти слова могутъ быть примфневы къ Пушкину во всей 
справедливости. Воспитаніе, которое давалъ себЪ Пушкинъ, состояло 
въ упорномъ, неустанномъ труд. «ЗдЪфеь мы разумЂемъ, —пишетъ 
Никольскій, прежде всего его работу надъ произведеніями, кото- 
рая, не смотря на кажущуюся легкость и свободу форму, была тВмъ 
Не мене весьма упорна. Черновыя рукописи Пушкина достаточно 
‘видЪтельствуютъ о ней. Пушкинъ даже по-своему понималъ вдохно- 
Веніе. Онъ дфлалъ такое различіе между вдохновеніемъ и восторгомъ: 
«Вдохновеніе есть расположеніе души къ живБйшему принятію впе- 
ЧатлЪній и соображенію понятій, слБдетвенно, и объясненію оныхъ. 
Вдохновеше нужно въ геометріи, какъ и въ поэзіи... Восторгъ не- 
Продолжителенъ, непостояненъ, онъ исключаеть постоянный трудъ, 
безъ коего нЪтъ истинно великаго». Оттого-то Пушкинъ и могъ надъ 
Незасохшей рукописью своего произведенія произносить такой ясный 
И върный судъ, какой не удавался даже и записнымъ критикамъ. 
Силою этого труда онъ могъ обуздать свое своенравное дарованіе 
И подчинить его своимъ идеаламъ *). Поэтъ самъ писалъ объ этомъ. 
‘Воему другу Чаадаеву въ посланіи отъ 1821 года: 

Учусь удерживать вниманье долгихъ думъ, 

Ищу вознаградить въ объятіяхъ свободы 

Мятежный младостью утраченные годы, 

И въ просвъщеніи стать съ взкомъ наравн%. 

ДЪйствительно, поэтъ много и усиленно читалъ, чтобы вознагра- 
дить утраченные по вин французскаго воспитанія годы. Письма, 
его заключаютъ постоянныя требованія книгъ и книгъ. ВездЪ онъ 
Искадъ и находилъ книги, бралъ ихъ съ собою въ дорогу и читалъ 
На станціяхъ, когда перем няли ему лошадей. Большую часть средствъ 
Пушкинъ употребилъ на составленіе своей весьма , значительной 
библ1отеки. «Чтене—вотъ лучшее ученье», писалъ онъ своему брату 
Изъ Кишинева отъ 21 іюля, 1822 г. «Чтене его постоянно сопро- 
Вождалось выписками, сличен1ями, критическими замфчанями, такъ 
Что и чтеніе было у него трудомъ въ собственномъ и серьезномъ 
СМЫслВ слова. Такъ же неустанно Пушкинъ вдумывался во вс явле- 
Ня и собственной, и окружающей его жизви, уразумћъвалъ ихъ смыслъ. 
” выводиль изъ нихъ поученія. Оттого событія жизни имфли для 
него дЪйствительно воспитывающее значеніе» *). 
Посредствомъ самообразованія Пушкинъ достигъ значительныхъ 

Результатовъ. Онъ обладаль громаднымъ умственнымъ развитіемъ 


*) «Вънокъ на памятникъ Пушкину». Спб. 1880, стр. 288—243. 
*) Никольскій, Идеалы Пушкина. Сиб. 1987 г., стр. 37—88. 


95 РУССКАЯ ШКОЛА, 


и знаніемъ въ истори и литературЪ европейскихъ народовъ древняго 
и новаго міра. Онъ хорошо зналъ новые языки и философекія ученія 
разныхъ школъ. Особенно ему были известны энциклопедисты и пИ- 
сатели ХҮПІ вЪка—Лидро, Гельвецій, Вольтеръ, и англійскіе фи- 
лософы и экономисты ——Локкъ, Омитъ и Бэль. Пушкинъ имЪлЪ 
тонкій и наблюдательный умъ и доброе, отзывчивое ко всему 
истинно - благородному и человЪъческому сердце. Великій писатель 
былъ образованъ въ европейскомъ смыслЪ, и при томъ оставалея 
чисторусскимъ человЪкомъ, горячо любившимъ Россію, съ ея лу9- 
шими преданіями и завЪтами православной старины. 

Пушкинъ имълъ громадное вліяніе на русскихъ писателей, у ко- 
торыхъ пользовался уваженіемъ и любовью. Гоголь приносилъ ему 
для замфчанЙ свои произведенія. «Ничего я не предпринималъ, ий- 
чего не писалъ безъ его совЪта»,--писалъ Гоголь. Горько оплаки- 
вали его кончину также Лермонтовъ и Кольцовъ. 

Многое, конечно, измћнилось съ тБхъ поръ, какъ дЪлалъ свой 
педагогическія наблюденія и составлялъ свою «Записку о народном» 
воспитани» для практическихъ требованій времени Пушкинъ: вос- 
питаніе и образоване стоятъ теперь несравненно выше, чВмъ они 
были при Пушкинъ. Но все-же нельзя не признать, что взгляды И 
сужденія его о воспитани, будучи вполнЪ достойны его геніальнаго 
пера, не только не утратили до сихъ поръ своего значенія, но даже 
и трудно было-бы найти человЪка, который усомнился-бы подпи- 
саться подъ ними обфими руками. И въ стихахъ, и въ прозЪ он» 
провозглашалъ зумманныя начала жизни и воспитанія, требовалъ 
свободы и просвъщенія. Въ Россіи чувствуется, говорилъ онъ, «не- 
достатокъ просвъщенія и нравственности». Въ этихъ словахъ ви- 
денъ поэтъ, который за два года предъ тъмъ сказалъ: 


«На поприщъ ума нельвя намъ отступать». 


Онъ жеталь свободы и просвЪщенія и писаль эти. прекрасныя, 
полныя пророческаго смысла слова: 


«Увижу-ль я, друзья, народъ неугнетенный 
И рабство, падшее по манію царя, 

И надъ отечествомъ свободы просвзщенной 
Взойдетъ-ли наконецъ прекрасная заря»! 


Н. Васильковъ. 


ВОСПИТАТЕЛЬНОВ ЗНАЧЕНИЕ ПОЗЗТИ ПУТИКИНА. 


Въ ХУП въкБ великій англійскій мыслитель и педагогъ Джонъ 
Локкъ совершенно отрицалъ какое - либо воспитательное значеніе 
П0эзіи, говоря, что и поэзія, и музыка не вредны для человћка, но 
ВмъстВ съ тбмъ и совершенно безполезны для него, и что поэтому 
Гораздо полезнВе тратить время на усвоеніе чего-либо болће, чбмъ 
Эти искусства, нужнаго для человЪка. 

Но прошли десятки лЪтъ, и теперь уже, навћрно, не найдется 
Ни одного педагога, раздфляющаго этотъ взглядъ Локка. ДТйстви- 
тельно, мнфніе о важномъ воспитательномъ значени поэзіи теперь. 
уже не находитъ противниковъ. 

Переходя въ частности къ нашимъ русскимъ поэтамъ, мы должны: 
Сказать, что если вообще ихъ произведенія им$ли и имютъ воспи- 
тательное значеніе, то въ этомъ отношеніи безспорно первое место 
Между ними принадлежитъ Пушкину. 

Что такое поэзія? Поэзія, по установившемуся со времени БЂ- 
линскаго опред левію, есть воплощеніе идеаловъ, живущихъ въ душЂ 
Поэта, въ чувственныхъ, т.-е. доступныхъ нашимъ чуветвамъ зрВнія 
И слуха, образахъ при помощи слова. Уже изъ этого опредВленя 
Ясно, что высшимъ художникомъ слова будетъ, конечно, тотъ, кто 
воплотить свои идеалы именно въ томъ видЪф, какъ они живутъ въ 
его душЪ, и заставитъ читателя или слушателя перечувствовать 
именно то, что пережилъ и перечувствовалъ самъ, т.-е., другими 
Словами, когда форма его произведенія будетъ точно соотвфтетвовать 
Ихъ идеф. Чтобы сдфлать нашу мысль болфе понятною, объяснимъ 
ёе на примфрЪ. Везмъ, конечно, известно произведеніе Пушкина 
«Пиръ во время чумы». Мы знаемъ, что это произведеніе не ориги- 
Чально: оно взято изъ Вильсоновой трагедіи: «Тһе сНу ої ће рІасие», 
Но прелестная пВсенка Мэри оригинальна: она совершенно не 
находится въ текетф англійской комедіи и сочинена Пушкинымъ. 
Но можно-ли узнать это? Можно-ли замЪтить хотя въ одномъ штрихЪ 
этой чудной пфсенки автора не-англичанина? Неужели въ ней англій- 
Скаго только имена Эдмонда и Дженни? НЪтъ, въ ней все англ йское, 
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начиная съ обстановки и кончая самыми оттБвками чувства. это 
одна сторона. Теперь посмотримъ еще ближе на этотъ чудный пер2ъ 
лирики Пушкина. Какой идеалъ хот лъ здВеь передъ нами воплотить 
поэтъ? Идеалъ высокой любви, —-любви, забывающей самое - себя, 
любви, возвышающейся до самопожертвованія, такой любви, когда 10* 
бящій человзкъ забываетъ себя и весь исчезаетъ въ своемъ люби- 
момъ существ, готовъ идти на всЪ муки, на всЪ страданія, лишь-бы 
знать, что этими муками, этими страданіями онъ покупаетъ счастіё 
‘любимаго существа. Воть именно этотъ-то высокій идеаль любви, 
вполн® отрЗшенной отъ эгоизма, Пушкинъ и хотБлъ воплотить перед? 
нами въ лиц Дженни. Посмотримъ теперь, неужели поэту не удалась 
его задача? Неужели этотъ высокій идеалъ не нашель себЪ соот” 
вЪтствующаго ему образа? Возьмемъ два послёднихъ куплета, этой 
песенки: 

Если ранняя могила 

Суждена моей весн, 

Ты, кого я такъ любила. 

Чья любовь отрада мн, 

Я молю, не приближайся 

Къ тлу Дженни ты своей, 

Устъ умершихъ не касайся, 

СлВдуй издали ва ней. 

И потомъ оставь селенье, 

Уходи куда-нибудь, 

Гдъ-бъ ты могъ души мученье 

Усладить и отдохнуть! 

И когда зараза минетъ, 

Пос$ти мой б%дный прахъ, 

А Эдмонда не забудетъ 

Дженни даже въ небесахъ! 


Не забудемъ, что эта пфеня была сложена тогда, когда чума 
«холмы и долы... посЪтила, 


И раздавались жалкія стенанья 
По берегамъ потоковъ и ручьевъ»— 


и мы должны признаться, что художественное совершенство дальше 
идти не можетъ. 
Воспитательное значенле такой поэзіи, кажется намъ, не можетЪ 
подлежать никакому сомнЪнію. Человъкъ живетъ среди будничныхЪ 
мелочей, среди повседневныхъ скучныхъ и пустыхъ дрязгъ, и эт? 
суета жизни, съ которой приходится считаться всякому, конечно, Нё 
проходитъ для человћВка даромъ: она заставляетъ его забыть евЪтлыЯ 
стороны своего духа, она порабощаетъ этотъ духъ тБлу, плоти, й 
она, совершенно поработила-бы его, обратила-бы высокую органи“ 
зацію человћка въ нЪ®что, подобное. усовершенствованной машин%, 


э 
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©сли-бы къ человфку, готовому погибнуть въ волнахъ житейскаго 
Моря, но приходилъ поэтъ, не простиралъь ему своей руки и не вы- 
рывалъ его изъ дрязгъ жизни, заставляя его вмЪстЪ съ собой возне- 
Стись въ область высшихъ, свЗтлыхъ идеаловъ. Этого высокаго вос- 
Питательнаго значенія поэзіи отрицать нельзя. Но всякая-ли поэзія 
можетъ играть въ жизни человћка такую важную роль? О, конечно, 
Не все то, что мы называемъ часто поэзіей, полагая однимъ изъ су- 
Щественныхъ признаковъ этого понятія закругленныя риемою строчки, 
% только одна истинная, искренняя поэзія, только такое поэтическое 
произведеніе, которое создано безъ всякой предвзятой идеи, которое 
СЛужитъ только и исключительно безкорыстнымъ, честнымъ и искрен- 
Нымъ выраженіемъ идей своего творца, въ которыхъ поэтому на- 
баюдается полное единство идеи и формы. Читатель, можетъ быть, 
‘‘Кажеть намъ, что все это, высказанное нами, есть азбучная истина, 
И что произведеніе, не соотвЪтствующее этимъ требовавіямъ, даже 
Недостойно и носить названіе поэтическаго. Да, мы согласны, что 
Это азбучная истина, но вЪдь одно дћъло-—высказать истину и дру- 
10е—узнать эту истину и съумЪть всегда отличить ее отъ всего, что 
Подходить подъ понятіе не истины или полуистины. 

Да и давно-ли эта истина стала истиною? Всегда-ли поэзія 
“Чужила искреннему выраженію идеаловъ художника? ВЪдь мысль, 
ЧТО жизнь и п0эзія-—одно, что поэзія есть идеализированное пред- 
Тавлен1е жизни, явилась слишкомъ недавно. Она была впервые вы- 
‘казана только Жуковскимъ. Да даже и у Куковскаго-то она не 
была, всъмъ понятна и доступна, потому что жизнь этого поэта, была, 
СОбетвенно не тфмъ, что мы называемъ жизнью. Это была особая 
Форма жизни, чудная, высокая, но крайне своеобразная, недоступная 
Дая пониманія всякаго человћка, многимъ казавшаяся не по плечу. 

а даже и теперь —будетъ-ли поэзія Жуковскаго понятна всБмъ? 
азумЪется, нЪтъ: она и искренна, и безкорыстна, но она слишкомъ, 
“лишкомь субъективна. 

Если поэзія является намъ таковою подъ перомъ Жуковскаго, 
Т0 что-же остается сказать про его предшественниковъ? Что остается 
Сказать про поэтовъ Ломоносова, Хераскова, Сумарокова, Державина. 
И др.? Можетъ-ли эта ихъ поэзія вырвать насъ изъ житейскихъ 
Дрязгъ и вознести въ вЪЗчное царство идеаловъ? Врядъ-ли. Почему-же- 
Аа потому, что въ произведеніяхъ ихъ форма никогда не соотвЪт- 
“Твовала, идеф. Самая свЪтлая, самая высокая идея являлась подъ 
Покровомъ однообразнаго покроя мишурной мантіи, и эта мантія 
Закры вада, священную наготу идеи. 

А между тъмъ какъ долго эта блестящая фальшивая мишура 
“Ч няла глаза зрителей! Только постепенно, получая ударъ за уда? 


96 РУССКАЯ ШКОЛА. 


ромъ, было наконецъ убито это безобразное чудовище, такъ долго 
державшее въ темницћ свою плБнницу — поэзію. Самъ Державин?) 
который нанесъ одинъ изъ серьезныхь ударовъ этому фальшивом) 
направленію поэзіи, въ сущности остается тфмъ-же ложнымъ кдасси” 
комъ, мантія и у него еще блещетъ мишурою, хотя этой мишур»' 
уже меньше и всЪ аттрибуты его поэзіи сдфлались какъ-то проще 
какъ-то ближе читателю. 

Но вздь Державинъ дожилъ до Пушкина и даже самъ, «еходя В? 
гробъ», благословилъ его. И вотъ этотъ новый поэтъ начинаетъ ©В0® 
поэтическое творчество на тотъ-же старинный фальшивый ладъ, как? 
и его предшественники, но скоро геніемъ своимъ постигъ истин) 
и нанесъ чудовищу окончательный ударъ, окончательно осилилъ его, 
Въ области оды онъ оставляетъ намъ свое извъстное произведея® 
«Клеветникамъ Россіи», въ области чистой лирики—так1я искрений, 
высоко вдохновенныя произведен1я, какъ «Брожу-ли я вдоль улиП? 
шумныхъ», «Безумныхъ лБтъ угасшее веселье», «Я помню чудио 
мгновенье», «Я васъ любилъ» и т. п., въ области драмы—«Бори 
Годунова», «Русалку», въ области эпоса —«Евгенія Онфгина» «0 
таву» и др. Теперь, посл этихъ образцовъ высокаго поэтическаго 
вдохновенія, намъ даже кажется стравнымъ, какъ это наши предки 
могди, напр., увлекаться «Россіадой» или замирать отъ восторга, ВЫ” 
слушавъ громко-звучную трескотню фразъ Сумороковскаго «Хорева” 

Вотъ, по нашему мнфнію, высшая заслуга Пушкина—это сбли” 
жене поэзіи съ жизнью, свобода поэтической жизни, которая тепер? 
можетъ уже не скрывать истины подъ тяжелыми складками оД80! 
образной драпировки, а, напротивъ, можетъ видоизмћниться до без" 
конечности въ зависимости отъ своего содержанія, отъ того иде?" 
выраженіемъ котораго она служитъ. Благодаря этой до безконечнос?? 
измБняющейся формз. Пушкинъ нашелъ возможнымъ передава?? 
намъ свои поэтическія идеи въ такомъ простомъ, искренномъ вил” 
что он воспринимаются нами прямо сердцемъ, безъ всякаго напря 
жевія ума, безъ всякихъ потугъ воли. Воспріятіе этихъ идеалов? 
дфлается даже однимъ изъ источниковъ высокаго духовнаго насі“ 
жденія. И вотъ первое и самое важное воспитательное значеніе Пуш 
кинской п0Э31и. 

Но для того, чтобы дать поэзш такую высоко-воспитательну?, 
роль, ее, конечно, нужно было вывести изъ того униженія, въ #0. 
торое она попала, благодаря вЗрному служенію своихъ сыновъ, изъ того 
жалкаго положенія, когда она считалась не болће, какъ чЗмъ-то «пр 
нымъ, сладостнымъ, полезнымъ, какъ дфтомъ вкусный лимонад”! 
Кто-же вывелъ поэзію изъ этого униженія, кто показалъ общест? 
всю высоту задачъ поэзіи, всю евЪфтлость служевія иде? Кто устй 
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Новилъ высок взглядъ на формы поэзіи? Все тотъ-же Пушкин. 
Остановимея ввеколько подробнЪе на этомъ вопроећ. 

Пушкинъ не смотрль на поэта, какъ на служителя прихотей 
ПУблики, способнаго доставлять ей нэслажденіе въ род «вкуснаго 
1имонада» въ жаркій день. По его взгляду, уже не поэтъ-—слуга 
Обществу, а напротивъ--общеетво, толпа является чЪмъ-то низшимъ 
Передъ нимъ; не поэтъ приноровляется къ толи, а толпа должна 
Возвышаться до него, стремиться постигнуть его, хотя эти попытки 
Часто и не увЁнчиваются успЪхомъ, 


Полите прочь-—какое д%ло 
Поэту мирному до васъ! 


Тордо отвъчаетъ онъ устами поэта въ своемъ стихотвореніи «Чернь» 
Толи%, которая, не понимая всей высоты задачи поэта, смотритъ на 
Него, какъ на человЪка, обязаннаго угождать ей, ея вкусамъ, и 
Требуетъ отъ него не того, что онъ, послушный только голосу вле- 
КУщаго его къ себф идеала, можетъ дать ей въ эту минуту. И онъ 
Иметь полное и священное право отвЗчать ей такъ, потому что 


Не для житейскаго волненья, 

Не для корысти, не для битвъ, 

Мы (поэты) рождены для вдохновенья, 
Для звуковъ сладкихъ и молитвъ. 


«Но какъ-же, могуте спросить насъ, поэты рождены только для 
Сдадкихъ звуковъ и молитвъ, —вЪдь они-же живутъ между нами, жи- 
ВУть нашею жизнью, нашими интересами? Гдъ-же эта, стЪна, которая 
Отдъляетъ ихъ отъ насъ? Неужели вс наши, хотя и мелочныя, но 
Все-җе необходимыя, заботы чужды имъ».—«Да,—отвЪчаеть Пуш- 
КИНЪ, чужды, когда поэтъ слышитъ голосъ Бога, зовущаго его къ 
ебЪ, указывающаго ему священное служеніе идеалу, т.-е. чужды, 
Когда, поэтомъ овладЪваетъ вдохновеніе: 


Но лишь божественный глаголъ 
Да слуха чуткаго коснется, 
Душа поэта встрепенется, 

Какъ пробудившійся орелъ. 
Тоскуетъ онъ въ забавахъ міра, 
Людской чуждается молвы, 

Къ нозамь народноло кумира 

Не клонитъ 10рдой золовы>. 


Но ВЪдь вдохновеніе, конечно, не можетъ быть взчнымъ, постоян- 
Нымъ спутникомъ поэта. Какъ состояніе возвышенное, состояніе 
ЭКСтаза, оно не можетъ быть постояннымъ, иначе никакая высокая 
Организація не была-бы въ состояніи выдержать его. Вотъ почему 
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поэть и живетъ съ толпою и раздфляетъь ея будничные интересы, 
пока онъ обыкновенный челов къ, пока его не осЪнило вдохновенье. 
Но въ эти высокія минуты духовнаго просвЪтленія его уже не коб 
нутся мелочи и дрязги жизни, вс людскія заботы чужды ему, И 
онъ бфжитъ тогда на лоно матери-природы, и только въ ней наӣ” 
ходитъ свой душевный покой, только здЪсь онъ постигаетъ ВСЮ 
тайну творчества, и только здфсь изъ души его выливаются его 
дивныя пБсни—‹«на берегахъ пустынныхъ волнъ, въ широкошум 
ныхъ дубровахъ». Въ эти минуты въ поэтБ умираетъ человъкъ, И 
все земное поглощается въ немъ его могучимъ, воспрянувшимъ ОТР 
сна духомъ. 

Итакъ, если поэтъ является въ обыкновенной жизни такимъ-Же 
человЪкомъ, какъ и мы, если онъ возвышается изъ толпы только 
въ періоды вдохновенія, то какъ-же отличить его, какъ-же мы м0“ 
жемъ узнать его? Трудно, очень трудно, почему въ обыкновенное 
время онъ не только не выше толпы, а 


..межъ дЪтей ничтожныхъ міра, 
Быть можетъ, всъхъ ничтожнЪй онъ,— 


ничтожнЪй потому, что его натура не такова, какъ у других? 
людей, его могучая духовная организація, не находя себ пищий 
погружается въ омутъ житейскаго моря, и глубоко нужно ей погру: 
зиться, чтобы найти себ покой и миръ. ВЪдь поэтъ не всегда 
творитъ, не всегда своими твореніями возвышается изъ толпы, #80 
все-таки по своей духовной организаціи онъ всегда выше толпы’ 
Въ чемъ-же заключается эта высота его духовной организаціи? — 
Въ большой чуткости его ко всћмъ окружающимъ его проявленіямЪ 
жизни, какъ-бы велики или ничтожны ови ни были. 


Реветъ-ли зв%рь въ лђсу глухомъ, 
Трубитъ-ли рогъ, гремитъ-ли громъ. 
Поетъ-ли дћва за холмомъ-- 
Нә всякій звукъ 
Свой откликъ въ воздух пусгомъ 
Родишь ты вдругъ. 
Ты внемлешь грохоту громовъ 
И гласу бури и валовъ, 
И крику сельскихъ пастуховь— 
И шлешь отвЪтъ,— 


говорить Пушкинъ, обращаясь къ эху, которое у него является 
какъ-бы метафорой поэта. 

Эта чуткость духовной организаціи, о которой Пушкинъ подробно 
говоритъ въ своемъ стихотвореніи «Пророкъ», и ставитъ поэта 
выше толпы. Ей часто бываетъ странно и непонятно то, что поэту 
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Стало уже понятнымъ, что онъ уже пережилъ и перечувствовалъ 
Въ своей душ%. Вотъ почему поэтъ отнюдь не долженъ подлажи- 
Заться подъ вкусъ толпы, почему онъ «самъ свой выспий судъ». 
Общеетво должно возвышаться до него, должно стремиться постиг- 
Нуть тБ высокія идеалы, къ которымъ поэтъ ведетъ его, а не онъ 
Долженъ нисходить до общества, потому что тогда онъ сдФлается 
Угодникомъ непостоянныхъ вкусовъ толпы, раболфпнымъ ея при- 
Спъшникомъ, и унизитъ священное званіе поэта. 

Вотъ въ краткихъ словахъ взгляды Пушкина на поэзію. Нельзя 
Че согласиться, что эти взгляды впервые высказаны имъ такъ с0- 
Знательно и, вмЪстф съ тфуъ, такъ понятно для всфхъ. Онъ впер- 
Вые научилъ общество глядЪфть на поэта истинными глазами, впер- 
Вые указалъ на высоту эстетическаго наслажденія и на его глубо- 
КЇЙ смыслъ. МнЪ кажется, что эта, сторона его поэзіи им ла, имћетъ 
И всегда будетъ имфть глубокое воспитательное значеніе какъ для 
Всего читающаго общества, такъ особенно и для подростающаго 
Поколф нія, 

Громадное воспитательное значеніе имфетъ поэзія Пушкина, еще 
И въ томъ отношеніи, что онъ своими произведеніями вызываетъ 
Въ русскомъ человЪк глубокій интересъ къ своему родному быту, 
Вселяетъ въ сердце любовь ко всей нашей родной дЪйствительноети. 
Въ то время, когда западная культура широкой волной врывалась 
ВЪ нашу матушку-Русь и затопляла, здБеь все наше русское, родное, 
Когда взоры вефхъ были обращены на Западъ, и все общество 
было очаровано жизнью западно-европейскихъ странъ и только тамъ 
Думало видфть свЪтъ, Пушкинъ своею могучею кистью рисуетъ намъ 
Картины нашей русской дЪйствительности, въ которой мы, повиди- 
Мму, не находимъ ни разительныхъ характеровъ, ни поражающихъ 
Красотою ландшафтовъ, но въ которой на самомъ дЪлЪ есть, и не 
ченфе, чЪмъ на ЗападЪ, и разительные характеры, и какая-то своя 
Особенно очаровательная красота природы. 

Постараемся доказать нашу мысль примЪрами. Прежде всего 
Коснемся характеровъ героевъ произведеній “Пушкина. По издавна 
Заведенному обычаю, мы, русскіе, были склонны любоваться только 
мъ, что не наше и не у васъ. Мы охотно преклонялись предъ 
Зысотой и силой и мощью историческихъ дћятелей, дВйствовавшихъ 
Ча, Запад въ классическій, средневЪковый и новый періодъ жизни 

Вропы, мы увлекались глубиною характеровъ дЪйствующихъ лицъ 
различныхъ произведеній западно-европейской литературы; въ жизни 
10й-же западной Европы мы находили для себя много глубоко по- 
УЧительнаго; но сколько разъ мы проходили мимо подобныхъ-же 
ДЪятелей, характеровъ и случаевъ у себя на родинЪ,—проходили, не 
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обращая на нихъ никакого вниманія, не придавая имъ никакой 
цфны, совершенно пренебрегая ими? и почему? Только потому, ЧТ0 
они наши домашніе, что часто мы видфли ихъ, видфли въ нашей, 
столь привычной для насъ обстановкЪ, и потому, наконецъ, что, В06" 
пріявъ культуру нашу на ЗападЪ, мы привыкли считать себя ка“ 
кими-то недоучками, какими-то духовно несовершеннолћтними, а В 
Западъ усвоили себф взглядъ, какъ на учителя нашего, какъ Нё 
что-то такое, до чего намъ врядъ-ли когда удастся дорости. И вот? 
при такомъ-то взглядЂ, при такомъ настроеніи умовъ вдругъ является 
Пушкинъ и мановен!емъ своего волшебнаго жезла раскрываетъ 16" 
редъ нами ту завфсу, которая скрывала отъ нашихъ взоровъ самую 
сокровенную сущность нашей русской жизни, и показываетъ нам? 
что и унасъ, въ нашей привычной для насъ и кажущейся намъ слиш" 
комъ повседневной обстановкВ, есть и герои-—историческіе дВятели, 
есть и сильные мощные характеры, встрфчаютея и глубоко-поучи“ 
тельныя положенія; мало того, Пушкинъ показываетъ намъ, что И 
самая обстановка-то наша, самая природа наша, хотя и привычная 
для насъ, все-же такъ очаровательно прекрасна, такъ обаятельно 
дЪйствуетъ на душу человЪка, какъ мы и не воображали. Пушкин? 
заставилъ насъ выше и глубже цЪнить нашу родину, нашихъ пред” 
ковъ, т.-е. научилъ насъ сознательной любви къ отечеству. У жели; 
говоря о воспитательномъ значеніи поэзіи Пушкина, можно обойти 
молчаніемъ этотъ важный пунктъ? Но гдЪ-же въ поэзи Пушкина 
эти герои, эти силачи характера, эти глубоко поучительныя 10207 
женя жизни? 

Возьмемъ хотя-бы, напр., личность Петра Великаго, перечитаемъ 
всф произведенія Пушкина, гдЪ поэтъ касается этого великаго 
Преобразователя Росси, начиная отъ самыхъ незначительныхъ П0' 
объему, напр., съ «Пира Петра Великаго» и кончая «Полтавой»› 
«М%днымъ: всадникомъ», «Арапомъ Петра Великаго». Во вех» 
этихъ произведеніяхъ нашъ Великій Царь, титанъ нашей историь 
встаетъ передъ нами, какъ живой; мы, кажется, такъ и видим? 
передъ собою эту высокую, мощную фигуру Царя то въ его оби 
ходной жизни, то въ пылу войны, то въ безднЪ царственныхъ 34“ 
ботъ, когда овъ непоколебимо велъ свою Россію къ той цфли, ко“ 
торая свЪтлою звЪздою сіяла ему вдали, —велъ, не отступая ни пе- 
‚ редъ какими препятетвіями, проводя ночи и дни въ трудахъ и за“ 
ботахъ, пренебрегая веъми своими личными удобствами во имя вы“ 
сокопонятаго имъ идеала долга передъ своимъ отечествомъ и са” 
моотверженнаго елуженія ему. 

Смфло можно утверждать, что, изучая личность Петра Великаго 
даже по историческимъ актамъ и документамъ, перечитавъ већ С0° 
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Чинен1я о немъ, мы не представимъ его себћ такъ ярко и такъ 
рельефно, какъ рисуется овъ намъ въ произведеніяхъ А. С. Пушкина. 
Много-ли и въ западно-европейской истори дфятелей, которыхъ 
Можно-бы было поставить рядомъ съ нашимъ Царемъ-титаномъ? 
Обратимся теперь къ характерамъ героевъ произведеній Пушкина. 
_ Нужно-ли подробно останавливаться на характеристик Татьяны 
Чариной, чтобы заставить читателя глубоко преклониться передъ 
духовною мощью этой бЪдной Тани, которая, встр тивъ такое полное 
Чепониманіе своего чувства со стороны Евгенія ОнВгина, разочаро- 
Ванная въ самыхъ лучшихъ и чистыхъ стремленіяхъ своего духа, 
Принужденная въ угоду матери похоронить свое чуветво въ могил 
10бви къ своему мужу-генералу, находитъ въ себЪ силы первая 
безпристрастно оцЪнить Евгенія, понять всю суетность и мелкость его 
“Тремленій и побужденій и съ такою наивною простотою, съ такою 
ЧВжноетью и искренностью сказать ему въ отвВтъ на его пылкія 
признанія въ любви, —признанія, отъ которыхъ должно было разры- 
Ваться на части ея бЪдное измученное сердце, эти немногія, но много 
Говорящія слова: 
..Но судьба моя 

Ужъ ръшена. Неосторожно, 

Быть можетъ, поступила я: 

Меня съ слезами ваклинаній 

Молила мать; для бъдной Тани 

Ве были жребіи равны... 

Я вышла замужъ. Вы должны, 

Я васъ прошу меня оставить; 

Я знаю: въ вашемъ сердцъ есть 

И гордость, и прямая честь. 

Я васъ люблю (къ чему лукавить?), 

Но я другому отдана, 

И буду въкъ ему вВрна»... 

Она ушла. 


Какъ немного еловъ, и какъ много мыслей, и какихъ мыслей! 
Здь въ этихъ простыхъ словахъ полное отрицаніе отъ своей личной 
Жизни, и при томъ это отрицаніе произносится лицомъ, которое еще 
ВИ разу въ жизни не поступало для себя, по своей волђ; тутъ мы 
ВиДимъ жизнь, вею посвященную успокоенію другихъ, близкихъЪ, лю- 
бимыҳе лицъ: сперва матери, а потомъ мужа; это исповЪдь полнаго 
‘амоотречешя. Если мы къ этому прим®ру добавимъ еще такіе ха- 
Рактеры. какъ Марья Ивановна Миронова —эта провинціальная ба- 
Рышня, весь свой въкъ проведшая въ тфеныхъ стфнахъ Бълогорской 
кръпости, и въ критическую минуту рБшающаяся одна, безъ связей, 
безъ средствъ, безъ руководителей, отправиться къ государынЪ, чтобы 
Спасти своего погибающаго жениха, или даже и Петръ Андреевич 
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Гриневъ, идущій на все для спасенія своей невЪсты изъ рукъ Шва- 
брина, готовый вынести всЪ муки позора невиннаго осужденія, чтобы 
только не назвать имени своей невъсты и не подвергать ея судебном) 
допросу, то, кажется, мы можемъ считать нашу мысль вполн 
доказанною. И обратите вниманіе: вЪдь это все характеры-самородки!; 
характеры, выросшіе или цфликомъ на русской почв, или если я 
подвергшіеся вліянію западно-европейской культуры, то въ слиш 
комъ незначительной степени. 

Обратимся, наконецъ, къ поучительной сторонъ поэзіи Пушкина» 
ЗдЪеь прежде всего остановимся на его «Борис Годунов%». Изъ 
этой чудной драмы мы выносимъ глубок нравственный урокъ, ВЫ" 
сказанный передъ нами царственнымъ страдальцемъ въ этихъ #6” 
многихъ словахъ: 

Ахъ, чувствую: ничто не можетъ насъ 
Среди мірскихъ печалей успокоить; 

Ничто, ничто... едина разв сов%сть. 

Такъ, здравая она восторжествуетъ 

Надъ влобою, надъ темной клеветой; 

Но если въ ней единое пятно, 

Единое случайно вавелося, 

Тогда бда: какъ яввой моровой 

Душа сгоритъ, нальется сердце ядомъ, 
Какъ молоткомъ стучитъ въ ушахъ упрекомъ, 
И все тошнитъ, и голова кружится, 

И мальчики кровавые въ главахъ... 

И радъ бЪжать, да некуда... ужасно! 

Да, жалокъ тотъ, въ комъ совъсть нечиста. 

Наконецъ, самые эти типы Евгевія Онфгина, Алеко, Кавказскаго 
ПяЪнника—развЪ не глубоко лоучительны для насъ? ВЪдь это типь!, 
вырванные изъ самой глубины русской жизни, это не порожденіё 
Байрона или Шатобріана, —н®тъ, это наши, чисто наши русск 
«безпочвенники», продуктъ разорванности нашего общества, про” 
дуктъ поверхностнаго усвоен1я западно-европейской культуры. Бла“ 
годаря именно этому поверхностному усвоенію, эта культура не могл® 
дать содержанія жизни, тфмъ не менфе отрывала тЪхъ лиць, 
которыхъ коснулась, отъ народа, и воть являются эти «безпочвен” 
ники», эти «ВЪчные скитальцы», какъ ихъ мЪтко называетъ До“ 
стоевскій. Пушкинъ первый обратилъ вниманіе на эту аномалію рус“ 
ской жизни, первый объяснилъ намъ эти непонятные типы, первый 
открылъ намъ глаза на это зло, гинъздящееся въ нашей жизни. 

Мы сказали выше, что даже въ нашей блдной и скучной при” 
родъ. особенно сфверной, Пушкинымъ были открыты такія стороны! 
какихъ мы ранфе не знали, открыта была какая-то своя особенная 
чарующая красота. Не думаемъ, чтобы эта мысль наша нуждаласр 
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ЗЬ подробномъ развитіи, и прямо отсылаемъ читателя къ тБмъ 
Описавіямъ природы, которыя разеБяны во многихъ произведе- 
Н1яхъ нашего поэта. 
Теперь припомнимъ только, напримфръ, эти извъствые стихи, 
Язображающіе нашу осень: 
Мн% она мила, читатель дорогой, 
Красою тихою, блистающей смиренно, 
Какъ нелюбимое дитя въ семьћ родной... 
ИЛИ 


‹Унылая пора, очей очарованье, 

Пріятна мнв твоя прощальная краса! 

Люблю я пышное природы увяданье, 

Въ багрецъ и золото одътые лфса, 
или наступленія зимы: 


Опрятнъй моднаго паркета, 
Блистаетъ рБчка льдомъ од%та. 
Мальчишекъ радостный народъ 
Коньками ввучно рБжетъ ледъ; 

На красныхъ лапкахъ гусь тяжелый, 
Задумавъ плыть по лону водъ, 
Ступаетъ бережно на ледъ, 
Скользитъ и падаетъ; веселый 
Мелькаетъ, вьется первый снЪгъ, 
Звъздами падая на брегъ. 


Когда перелистываешь произведенія Пушкина съ цЪлью сдФлать 
Выписки этихъ художественныхъ описаній природы, то даже поло- 
Жительно не знаешь, на чемъ остановиться: одно описаніе кажется 
ЧУчше другого. 

Итакъ, Пушкинъ своими произведеніями внушаетъ въ насъ с0- 
ЗНательную любовь къ родинЪ. Это, безспорно, одна изъ самыхъ 
Зажныхь сторонъ его поэзіи, но и этимъ еще не исчерпывается все 
“Я значене: она еще вселяетъ въ насъ глубокую вЪру въ себя. 
Заставляеть повфрить высокому назначенію русскаго народа. Объ 
°0мъ назначеніи говорить намъ не отдфльное какое-либо произве- 
Левіе поэта, а вся совокупность ихъ. Мы разумћемъ здесь эту не- 
обыкновенную способность Пушкина къ перевоплощенію, ту особен- 
Кость его духовной организаціи, которая снискала, ему у БЪлинскаго 
Имя «генія-Протея». 

Объ этой способности перевоплощенія уже говорено и писано 
зад много, что мы не станемъ подтверждать ее выписками изъ 
Ета А. С. Пушкина, тБмъ болЪе, что въ началЪ нашей 
ани разбирая пВсенку Мэри, мы уже хотя отчасти затронули 
«Ок вопросъ. Кто не читалъ Пушкинскаго «Каменнаго гостя», 

Упого рыцаря», «Подражаній корану»? И кто станетъ отрицать 
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ту истину, что въ каждомъ изъ этихъ произведеній Пушкинъ является 
то испанцемъ, то средневфковымъ германцемъ, то поклонником? 
Магомета? 

Эта способность перевоплощенія объясняется, конечно, не бд" 
ностью, не безличностью духовной натуры поэта; его геніальност? 
не можетъ вязаться съ подобною бВдностью духа. Нфтъ! Это свой" 
ство поэта-Протея вытекаету изъ того, что онъ сынъ русскаго н” 
рода, —того народа, духовная субстанція котораго такъ богата, 910 
совмфщаетъ въ себЪ духовныя субстанщи другихъ народовъ, дВлает? 
всЪхъ ихъ нравственно близкими намъ. Велико предназначене на” 
рода, такъ богато духовно одареннаго! Въ этомъ случаВ Пушкин? 
всею своею поэзіею далъ намъ почувствовать то, что прямо выска” 
залъ Гоголь въ конц 1-го тома «Мертвыхъ Душт», сравнивъ РУС 
съ бойко несущейся тройкой, передъ которой съ нёмымъ изумлен1ем? 
разступаются вс западные народы. 


М. Быстровъ. 


латино ол те меча, 
| 


БЕНДИНСКОЕ үи "онор 
Козамерческое У ==-=-= 


-- ~ 


Аъ ПСИХОЛОМИ НАШИХ ПОРОСТАЮЩИХЬ ПОЖОЛАННИЙ. 


(1Гродолженіе). 
ых 

Эстетическое чувство, въ позномъ истинномъ смысл этого слова, 
Эстетическое чувство, какъ способность «объективировать субъек- 
Тивное», кахъ потребность свои идеи, представлен я, чувства и на- 
Строевія переносить въ область предметовъ внЪшняго окружающаго 
Насъ міра и придавать послЬднимъ, соотвЪтственно характеру пер- 
Выхъ, особенную внутреннюю значительность, — идеализировать и 
Поэтизировать ихъ,—это чувство поразительно слабо развито у со- 
Временныхъ дфтей и юношей. Отнотшенія теперешней молодежи, на- 
Чиная съ десяти-лВтнихь ребятишекъ и кончая уже боле или 
менЪе сложившимися и установившимися молодыми людьми, къ явле- 
Ч1ямъ окружающей ихъ природы, къ предметамъ ихъ житейскаго 
Обихода, замфчательно объективны и трезвы до черствости. Већ 
Эти явленія окружающаго ихъ міра измфряются точнымъ аршиномъ 
Ихъ практической пригодности, мБркой пользы и житейскихъ удобствъ, 
Приносимыхъ ими, и цБнятея съ единственной точки зрЪн1я—обще- 
принятой, таксовой, рыночной, такъ сказать, цћны ихъ. Вещей за- 
вЪтныхъ, предметовъ, имћющихъ свой внутренній смыслъ и цБнность, 
Независимо отъ практическаго назначенія и значенія ихъ, у нашихъ 
ДЪтей очень мало и, пожалуй, даже и совсъмъ нЪтъ. Родная «захо- 
Зустная» деревня, старый наслфдетвенный домъ, развЂсистая липа, 
Подъ тфнью которой выросло нЪсколько поколъній одной ‘и той-же 
Семьи, мелкая бездфлушка, составлявшая н%когда, собственность дда 
Или прадфда,—на већ такіе и подобные имъ предметы нашъ совре- 
Менный умный и серьезный молодой человЪкъ смотритъ тВмъ-же 
безетрастнымь «объективнымъ» глазомъ, какимъ будетъ разсма- 
Тривать ихъ аукц1онный маклакъ или строгій кредиторъ, описываю- 
Щій и оцфниваюций ихъ. Теперешей юноша не растрогаетея надъ 
‚ Такими вещами до слезъ, на что, напр., были такъ способны пред- 
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ставители и особенно представительницы нашихъ давно минувшихъ 
поколћній, воспитанныхъ на чувствительныхъ произведеніяхъ Карам“ 
зина, Жуковскаго и т. п.; онъ и не отвернется отъ нихъ съ ТЪМЪ 
ожесточенвымъ презрфньемъ, еъ какимъ относилось къ этимъ пред 
метамъ недавнее, еще не сошедшее совсЪмъ съ жизненной арены 
поколБе, отъ лица котораго его излюбленный поэтъ, «поэтъ месті 
и печали», пЁлъ: | 

«И грудь моя полна враждой и злостью новой... 

Н%тъ Въ юности моей, мятежной и суровой, 

Отраднаго душ воспоминанья н%тъ. 

И съ отвращеніемъ вокругъ кидая вворъ, 

Съ отрадой вижу я, что срубленъ старый боръ, 

Въ томящій лътній зной --ващита и прохлада, 

И нива выжжена, и праздно дремлетъ стадо, 

Понуривъ голову надъ высохшимъ ручьемъ, 

И на бокъ валится пустой и мрачный домъ» *)... 

НЪтъ, представитель нашихъ подростающихъ поколЪній отнесется 
ко всему этому иначе: покойн®й, холоднФй, разсудительнй! Онъ п0- 
жалфетъ, что «срубленъ старый боръ», коль эта вырубка произве- 
дена «нераціонально», «безъ толку», «безъ пользы и выгоды»; онЪ 
позаботится и о поддержкВ стараго, валящагося набокъ отчаго’ 
дома, но, конечно, не въ силу представленія о немъ, какъ «о колы- 
бели своего дЪтства», а просто въ видахъ практической эксолоата- 
щи его, если онъ сохранилъ только для этого хоть какую-нибудь 
пригодность. Съ такимъ-же невозмутимымъ спокойствіемъ и тЪиъ- 
же равнодушнымъ, холоднымъ безразличемъ современный юноша, 
смотритъ и на всЪ явленія челов ческой жизни, кромЪ тЪхъ, ко- 
торыя касаются личныхъ, такъ называемыхъ «шкурныхъ» сторонъ 
бытія его. ВнЪ этихъ сторонъ человћческая жизнь не представляетъ 
для него ничего заманчиваго, никакихъ очарованій, иллюзій, а ея 
«коллизіи» и самое прекращен1е ея—смерть—не заключаетъ въ вебЪ 
ничего трагическаго, загадочнаго, таинственнаго; для него все здЪсь 
«просто, естественно и до очевидности понятно». Если когда и у 
кого понятіе о человфчеекой жизни являлось понятіемъ исключи- 
тельно «разсудочнымъ», безъ всякой примЂси въ немъ элементовъ 
чувства и фантазіи, такъ это именно у нашего современнаго моло- 
дого поколЪнія. Понятіе это коротко и опредфленно: «жизнь человћ- 
ческая— это просто рядъ явленій, фактовъ, идущихъ, по степени силы И 
значительности ихъ, то въ восходящемъ, то въ нисходящемъ порядкЪ,— 
явленій и фактовъ, находящихся въ тфенфишемъ взаимодЪйствіи И 
причинной связи между собою, сущиость которой отчасти уже от- 


*) «Родина» — Некрасова. 
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Крыта и до наглядности объяснена наукой, а частію еще соста- 
Зляетъ предметъ изелБдованія; почему явленія и событія, относящіяся 
КЪ этой послдней, еще не обслБдованной области, пока зовутея — 
“©лучайными», «фатальными», «таинственными», во вопросъ объ этой 
«Фатальности и таинственности» есть ни болће, ни менће какъ вопросъ 
Времени и, быть можетъ, самаго близкаго, быть можетъ, даже завтрали- 
няго дня, когда и станетъ все—до мелочей -—въ этой жизни открыто и 
Ясно, Я нисколько не преувеличу, если скажу, что такое формальное, 
Чисто вићшнее понятіе о челов ческой жизни, конечно, съ различною 
Степень его сознательности, съ разнымъ совершенствомъ его діалек- 
Тической обработанности, присуще уму везхъ возрастовъ нашихъ под- 
Ростающихъ поколЪній. Подобныя мысли вы легко можете поделу- 
Шать въ непослфдовательныхъ и плохо выраженныхъ разсужденіяхъ 
12-ти 14-ти-лЪтнихъ мальчиковъ; ихъ-же, но въ болће точной формЪ 
И съ большею степенью обоснованности, выскажетъ вамъ и 20-ти- 
10тній юноша, «уметвенная зрЪлость» котораго признана, и «надле- 
Жаще засвидфтельствована» его школьнымъ аттестатомъ. Дфтей и 
юношей, для которыхъ жизнь являлась-бы предметомъ, стоющимъ 
бодђе серьезной и глубокой думы, для которыхъ она представля- 
Чась-бы одтой хоть въ какой-бы то ни было поэтическій покровъ, 
хежду представителями нашихъ подростающихъ поколВній нЪтъ; по- 
крайней мЪрЪ, я не встрБчаю ихъ. «Трезваго», «пріученнаго къ 
Строгому анализу» ума нашихъ дЪтей жизнь не пугаетъ уже боле 
Въ образђ древняго страшнаго сфинкса, задающаго каждому мимо- 
идущему свои мудреныя и роковыя загадки; она ужъ больше и не- 
Тянеть его къ себЪ неотразимо, какъ безбрежный океанъ, испол- 
Ченный сказочныхъ чудесъ—то несказанно прекрасныхъ, то невы- 
Разимо ужасныхъ; она, наконецъ, не смущаетъ и не злитъ его, какъ 
ХОТЯ «пустая и глупая», но ядовитая и обидная шутка. НФтъ, жизнь 
Всегда, является передъ нимъ въ такихъ сБренькихъ, будничныхъ, 
банальныхь формахъ и образахъ, что ни страха, ни удивленія, ни 
\Юбви, ни ненависти не возбуждаетъ и возбуждать не можетъ. Чи- 
Таетъ или слушаетъ нашъ юноша о какомъ-нибудь возвышеннйшемъ 
Одагородномъ порывЪ, о подвиг, о проявленіи величайшаго само- 
10жертвовавія для блага ближнихъ, въ интересахъ науки, искусства — 
ЭНЪ не возмутимъ. «Что-же? Оригинальность! Фанатизмъ! Субъекты 
СЪ подобными наклонностями вфдь никогда не переводились въ че- 
1оВЪческихь обществахъ. Одна историческая эпоха родитъ ихъ 
больше, другая меньше, но полнаго оскудфнія ихъ никогда не бы- 
Ваетъ, значить... Значитъ, и въ данномъ случав нЪтъ ничего та- 
кого особеннаго, надъ чЪмъ стоило-бы остановиться, задуматься!» 
Чзсказываютъ ему, въ другой разъ, о проявленіи подлости, о случа} 
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возмутительнйшаго преступленія — опять спокоенъ. «Да, отврати" 
тельно! Но что дЪлать?! Тфневая сторона челов ческой жизни, з ТБВЬ; 
такъ-же какъ и свЪтъ, имћетъ свою опредЪленную пропорцію как? 
въ неодушевленной природЪ, такъ и въ сфер нравственных дЪЯ“ 
ній человЪка, значитъ... Значитъ, констатируемъ фактъ, извлечемь 
изъ него возможные практическіе уроки относительно обезпечевій 
насъ отъ подобныхъ злодЪяЙ въ будущемъ и... и на этомъ уС10“ 
коимея!» 

Еще одна встрЗча. Предъ нашими глазами изуродованный Же” 
лЪзнодорожнымъ пофздомъ трупъ мужчины, или посинфвшее, 28° 
бухшее выброшенное на берегъ волнами рБки тБло женщины. Ё10 
эти несчастные, каково было житье-бытье ихъ, какая сила—непред” 
видфнный-ли случай, глупая-ль безпечность, пьяная-ль неосторож“ 
ность, или сознательная и упорная р$шимость—толкнула одного из? 
нихъ подъ колеса тяжелаго пофзда, а другую въ мутныя и зловон“ 
ныя воды какой-нибудь Фонтанки или Мойки?? Ни одного такого 
«празднаго» вопроса не шевельнется въ мозгу нашего юноши: в0 
то-же невозмутимое, равнодушное спокойствие. «Тяжело, конечно, й 
грустно, особенно тБмъ, чья жизнь была какъ-нибудь и чВмъ-ни” 
будь связана съ жизнью этихъ безвременно погибшихъ, но... НО; 
разсуждая «строго», что-же тутъ особеннаго?! ВЪдь это давно пред“ 
опредфленныя и предусмотр$нныя жертвы условій жизни. Въ стад“ 
тистическихъ таблицахъ давно уже изготовлена соотвЗтствующая 
графа, куда должна быть занесена отмфтка именно объ этихъ жерт“ 
вахъ. Статистическія показан!я— непоколебимы, а выводы изъ нихъ-— 
непогрБъшимы, слВдовательно... СлВдовательно, помиримся съ неиз” 
бъжнымъ и поспёшимъ каждый по своимъ дфламъ и дфлишкамъ! 

Вотъ подъ такими и подобными имъ углами зрЪнія современнай 
молодежь смотритъ на человЪ ческую жизнь и ея явленія. Повторяю: 
степень устойчивости и сознательности этихъ воззрВн1й, точность й 
опред ленность формулировки ихъ можетъ быть весьма разнооб- 
разна, но сущность ихъ все одна и та-же: именно, безусловное 07” 
сутствіе въ этихъ воззрБніяхъ всякой идеализаціи человЪческой 
жизни, измВреніе всхъ явленій ея крошечнымъ аршиномъ, пров" 
реннымъ лишь единственно на своихъ личныхъ, повседневныхъ инте“ 
ресахъ и потребностяхъ, короче—-крайняя, можно сказать, предЂ1ь“ 
ная мелочность и пошлость взгляда на человћческую жизнь. Само 
собою разумЂетея, что съ такой точки зрћнія жизнь никогда #8 
покажется «таинственнымъ сфинксомъ», а если и сфинксомъ, 10 
такимъ ужъ немудрящимъ, что для разрзшен1я загадокъ его 60” 
всБмъ не нужно будетъ какой-либо особенной мудрости, а доста” 
точно и ограниченнаго запаса, «здраваго смысла»; не явится она й 
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ту моремъ-океаномъ, для безопаснаго илаван1я по которому по- 
Требно надежное судно и опытный кормчій, а просто предстанетъ 
жи Вид мелководной, вдоль и поперекъ уже излЪдованной лужи, 
Дія успфшнаго и счастливаго путешествія по которой достаточно 
В0спользоваться первымъ попавшимъ подъ руку небольшимъ плоско. 
Д0ннымъ корытомъ да указаніями «благоразумной» осторожности 
М сдержанности. Такъ наши дфти и понимаютъ жизнь, такъ и от- 
Ослтея къ ней! 

Трудно ожидать отъ игры актера огня воодущевлен1я при испол- 
Чени частныхъ явленій дйествй идущей на сценЪ драмы, коль вся 
Эта драма, въ своемъ цЪломъ, ве имфетъ въ его глазахъ никакого 
Мыса, если весь «драматизм» ея заключается для него въ одномъ 
ишь заглавіи; такъ точно тщетно будемъ искать повышенныхъ на- 
“троеній, порывовъ, увлечепій въ отдфльныхъ случаяхъ и положе- 
ях жизни современныхъ молодыхъ людей, когда вея эта жизнь, 
0 Всемъ, такъ сказать, ея ансамбль цЪнится имъ не дороже вы- 
Зденнаго яйца. 

Указанныя явленія въ нраветвенно-практической жизни нашей 
020дежи иногда пытаются объяснить иначе. Врачи, напримЪръ, 
ТОВорять намъ, что нравственная апатія, слабая жизнерадостность, 
Недостатокъ интенсивности желаній у нашихъ подростающихъ по- 
одни находится "въ прямой зависимости отъ той небрежности, съ 
Хакой велось и ведется физическое воспитаніе этихъ поколћній. Они 
Утверждаютъ, что ве эти явленія—естественныя послБдствія недо- 
Оатоҷнаго изи вообще «нераціональнаго» питанія, плоды нервнаго 
"ереуггоуленія, обнаруженія разнаго рода «анемій», «блЬднокровій», 
«Малокровій» и т. п. Въ такихъ объясиен1яхъ есть, пожалуй, доля 
Истины, но именно только доля, и притомзъ, весьма небольшая. Въ 
поведении и дЪятельноети физически недоразвитаго, больного субъекта 
Чельзя, конечно, разсчитывать ветрЪтить особенную жизнерадостность 
Частроенуи, напряженность желаній, упорную и настойчивую энергію, 
ХОТЯ, как исключеніе, и притомъ далеко не рЪдкое, можетъ встрћ- 
Чаться и это. Кто изъ насъ не знавалъ, не видЪлъ людей не только 
“Малокровныхъ», но, пожалуй, и совефмъ «безкровныхъ» , людей, 
Прикованцыхъ своими физическими недугами къ больничной койк%, 
ЧО въ то-же время полныхъ такого нравственнаго огня, провикну · 
Тыхъ такими многообъемлющими планами и замыслами, смотря щими 
ЯКЪ весело и бодро впередъ, въ далекое-далекое будущее, что тя- 
Татьсд съ ними въ этомъ отношеніи бывало не подъ силу и са- 
Хымъ «раціональво-упитаннымъ», «нормально физически развитымъ», 
Озижнууъ ихъ?! Но дЂло не въ этомъ. Односторонность вышепри- 
деннаго объясненія заключается въ иномъ. Факты небрежнаго, 
Чевнимательнаго отношенія къ физическому воспитанію нашихъ цод- 
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ростающихъ поколБній, факты мозгового переутомленія представи” 
телей ихъ, распространенность въ средЪ ихъ разныхъ видовъ «886 
мій», ‹нейрастенй» и проч., конечно, факты безспорные; но во ВСЯ” 
комъ случа они не настолько «поголовны», какъ тћ факты духов” 
ной дряблости, нравственной апатіи, какіе желаютъ признать ре" 
зультатами, естественными послЪдствіями первыхъ. Тутъ, значит?» 
очевидная погрФшность, существенная неправильность умозаключе” 
нія: въ выводахъ, въ заключеніи, допущено нЪчто большее против? 
того, что имЪется въ посылкахъ, на которыя эти выводы опираются’ 
- Въ средЪ нашей учащейся молодежи мы не мало встр тимЪ Ё 
такихъ, виВшній видъ которыхъ вообще удовлетворителенъ; состоя“ 
ніве физическаго организма можетъ быть признано относительно 
цвфтущимъ; но пропорціональнаго роста и разцвъта духовно-нрав” 
ственныхъ силъ у нихъ все-же не замћчается; въ этой области 
все тотъ-же, а пожалуй, и большій пустоцвЪтъ, вящшее безсиліе И 
оскудБвіе! Здоровые, съ румянцемъ во всю щеку конькобЪжп5/ 
коренастые, мускулистые велосипедисты, крике, чуждые всякаг0 
мозгового переутомленія поклонники и дВятельные участники веЂХ? 
иныхъ видовъ физическаго спорта въ отношеніи запаса у них? 
высшихъ духовныхъ силъ, въ отношеніи запаса въ ихъ «здравом? 
тЪлВ» «здраваго ума» и нравственныхъ идеаловъ оказываются 
такими-же нищими и убогими, какъ и тв жалк!е экземпляры, фи“ 
зическій организмъ которыхъ со дней нбжнаго дЪтства, вслЪдствіё 
небрежнаго и неправильнаго удовлетворевія потребностей его, вол 
‘стые переутомленія нервной системы его, остался недоразвитым? 
и надорваннымъ. Отеюда очевидно, что главный источникъ тЪХЪ 
характерныхъ явленій въ нравственной жизни нашей молодежи, Ко” 
торыя мы разематриваемъ, нельзя искать только въ недостатках? 
физическаго воспитанія ея, а что онъ лежитъ гдЪ-то глубже, пи 
тается инымъ, не столь доступнымъ нашему непосредственному н" 
блюденію матеріаломъ. 

Общей и главной причиной этого пониженнаго до крайней мел09 
ности взгляда на жизнь у нашихъ подростающихъ поколћній, а сл“ 
довательно, и причиной всЪхъ тЪхъ печальныхъ явленій въ самой 
жизни ихъ, которыя связаны съ этимъ взглядомъ, служитъ, по моему 
мнЪнію, положительное отстутствіе какъ въ семейномъ, такъ и В? 
школьномъ теперешнемъ воспитани заботы о правильномъ возбу“ 
жден!и и развит! и той способности, которую я назвалъ «эстетиче” 
скимъ чувствомъ» *). Эта способность, понимаемая въ томъ истинном? 


*) Въ данномъ случаВ термину «эстетическое чувство» мы предпочли-бы 
терминъ «творчество», такъ какъ послёдній въ большей степени выражает? 
понятіе о самобытномъ, дВятельномъ и любовномъ отношеніи челов ка къ окру“ 
жающему міру. Прим. ред. 
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Ч широкомъ значеніи ея, какое указано мной въ начал настоящей 
Тлавы, совершенно, повторяю, атрофирована у современныхъ дфтей 
И юношей нашего такъ называемаго культурнаго общества. Сила 
Мечты, фантазіи, «идеала» безусловно убита въ ихъ юной душћ, и 
Даже жалкіе остатки ея всегда старательно вытравляются оттуда 
Усердной рукой нашихъ «трезво-разсуждающихъ» воспитателей. Между 
"мъ эта сила, въ мфру возбужденная и надлежащимъ образомъ 
Направленная, есть единственная сила, способная повышать въ гла- 
Захъ человфка, обладающаго ею, какъ интересъ всего окружающаго 
60, такъ и интересъ его личной жизни. Только правильная дЪя- 
Тельноеть этой силы создаетъ вокругъ челов$ка, особенно молодого, 
ТУ благотворную атмосферу, въ которой все находящееся какъ внЪ 
Чедовъка, такъ и въ его внутреннемъ мірБ оживаетъ для него, 
исполняется тепломъ, свЪтомъ, красками, гармоній и глубокимъ смы- 
0мъ, а безъ нея—все остается мертвымъ, скучнымъ,пошлымъ и безра- 
Д0стньмъ. Совершенно справедливо одинъ умный писатель (Эмерсонъ) 
Разематриваемую силу, силу «эстетическаго чувства», силу мечты и 
Фантазіи,-называетъ «прочной, кръпкой веревкой, которою заботли- 
Вая мать-природа привязываетъ челов$ка къ жизни. И дЪйствительно, 
бевъ этой «веревки» жизнь сама, по себЪ не имфетъ ничего иного, 
ЧЕмъ-бы она могла, привлечь къ себЪ нашу душу, представить хоть 
Какой бы то ни было особый интересъ для нея. Въ самомъ дЪаЪ, 
ЧТо привлекательнаго, чарующаго можетъ дать намъ жизнь, раз- 
Сматриваемая безъ этихъ чудесно-призматилескихъ очковъ эсте- 
Тическаго чувства? Явленія нашей окружающей насъ природы, явле- 
Ма нашей личной органической и духовной жизни? Но в$дь вс эти 
Вленія, расчлененныя анализомъ «холоднаго» разсуда, распластав- 
Ыя острымъ и искуснымъ ножомъ анатома, разсматриваемыя только 
п0дъ микроскопомъ, должны преставиться намъ не ч$мъ инымъ, какъ 
Проетымъ рядомъ физіологическихъ, химическихъ и механическихъ 
1роцесеовъ, иногда очень любопытныхъ, но всегда малопривлека- 
Тельныхъ. Художественныя, прекрасныя созданія искусства? Но вс 
ЭТИ созданія искусства дЪйствительно прекрасны для насъ лишь 
"0гда, когда мы созерцаемъ и изучаемъ ихъ при свт того-же 
ЗСтетическаго чувства, силой котораго они и созданы; если-же этого 
“Ета нфтъ въ нашей душ, то вс эти велик! я творенія Гомера, 

екепира, Фидія, Праксителя, Бетховена, Моцарта и проч., и проч.— 
868 это покажется намъ ни болфе, ни менфе какъ больнымъ и 
“раннымъ бредомъ, который не встрћтитъ никакого отзвука, не 
Зызоветь ни малБйшаго сочувствія въ нашей «здравой», «трезвой» 
Аш. Что еще? Великія, удивительныя изобр$тев1я и открытія про- 
Мышленнаго и научнаго генія? Но већВ эти открытія и изобрЪтен1я 
“ВДЬ только средства, а гдф-же общая цфль жизни, къ которой они 
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должны вести насъ? Благодаря имъ, уменьшаются тягости наших? 
трудовъ, увеличиваются источники удовлетворенія нашихъ потреб: 
ностей, является вообше возможность обетавить налиу жизнь 60457 
шими удобствами, комфортом»; но придать внутренній смыслъ жизни; 
увеличить въ нашихъ глазахъ общій интересъ и цЪнность ея-—НИ 
одно изъ этихъ великихъ открыт и изобрЪтеній само по себВ нё 
въ состояніи. | 

На что человћку этотъ досугъ, который останется у него 01Р 
работы, благодаря дБятельной помощи веякихъ машинъ, разд ляю- 
щихъ съ нимъ трудъ? На чго ему запасъ мускульныхъ и нервных? 
силъ, сохраняемый услугами этого газа, пара, электричества, 62 
въ жизни нЪть рфшительно ничего такого, къ чему стоило-бы при” 
ложить, примЪнить эти силы? Выработать этотъ смыслъ жизни, под” 
нять ея цфнность, короче— создать для человЪка это «нЪчто», кот03 
торое-бы способно было и наполнить время его досуговъ, и привлечь 
къ себф остающійся отъ его борьбы за существованіе запасъ е0 
физическихъ и душевныхъ силъ—безсильны вс эти машины, В0 
‚эти великія открытія современнаго научнаго и промышленнаго генія: 
Единственная «лабораторія», гдВ можетъ быть изготовлено для нас? 
это великое «нВчто», есть самъ человЪкъ, его внутренній міръ и, В? 
частности, та, область его душеввыхъ силъ, которую я назвалъ общим? 
именемъ «эстетическаго чувства», — область, которую современное В0“ 
питаніе оставляетъ въ полнфйшемъ забросЪ и пренебрежении. 

«Какъ, —возразятъ мнф.— неужели въ нашей современной семь 
и нашей школ еще мало д®лается для эстетическаго образован 
подростающихъ нашихъ поколБній, особенно въ тЪхъ семьяхЪ И 
школахъ, гдВ принята система такъ-называемаго гуманитарнато ил 
классическаго образованія?» «Да, утверждаю я,—не только мал? 
но ровно ничего не дЪлается для истиннаго эстетическаго образо“ 
ванія, и, напротивъ, дВлается много такого, что подавляетъ и п” 
рализуетъ природныя человЪческя способности этого порядка!» 
что всего печальнфе въ этомъ случа, такъ это то, что въ обще” 
ственномъ мышлеши и сознаний происходитъ по этому предметў 
какая-то вопіющая путаница понятій, подтасовка фактовъ. Для пер" 
ваго и поверхностнаго взгляда на систему нашего современнаго 66” 
мейнаго и школьнаго воспитанія дЪйствительно можетъ предст" 
виться, что на эстетическое образованіе нашихъ подростающихъ 19° 
колЪнпій обращено очень много вниманія и что постановка его очень 
широка и благоразумна. Посмотрите на внЪшній ходъ воспитанія В? 
любой такъ-называемой культурной семьЂ-—и вамъ покажется, что 
тамъ и много думаютъ, и много дћлаютъ въ интересахъ этого во” 
питания. ДЪти уже съ самаго нЪжнаго 4-хъ, 5-ти. лВтняго возраста» 
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Подъ руководствомъ «образованной матери и бонны-фребелички, на,- 
Чинаютъ проходить «еистематическій курсъ» воспитанія, въ кото- 
ромъ отведено очень видное мЪсто образованію именно ихъ эстети- 
Ческихте способностей —воображенія, фантазіи, вкуса и т. и. Съ утра 
Д0 вечера дЪти заняты разными «образовательными» играми и ра- 
ботами, Подъ тактъ и соотвЪтственно содержанію разныхъ «еклад- 
ЧЫхь и остроумныхъ» пВсенокъ дЪти бЪгаютъ, танцуютъ, испол- 
Няютъ разныя мимическія представленія. Ихъ игрушки подобраны 
°Ъ большимъ вниманіемъ и вее—«осмысленныя». У нихъ много ма- 
Теріаловъ для первоначальныхъ упражненій въ рисованьи, лБок%, 
хитектурныхъ сооруженіяхъ и т. п. Съ 7-ми-8-мигБтняго возраста 
Ати начинаютъ уже вполнф правильныя занятія разными изящными 
1екусствами, преимущественно музыкой, рисованіемъ, танцами. Съ 
Наступленіемъ собственно школьнаго періода, такія занятія ве пре- 
Кращаются. Въ распред®леніи рабочаго времени воспитанниковъ 
Каждой «ередней» школы мы непремфнно встр$тимъ часы, назна- 
Ченныя для этихъ занятій, а въ школьномъ бюджет увидимъ суммы, 
Өжегодно расходуемыя на жалованье руководителямъ этихъ занятий, 
на, покупку инетрументовъ и на другія пособія для правильнаго ве- 
Денія такихъ занятій. Во всякой современной «благоустроенной» 
Школъ непремънно имћютея: свой ученическій хор+, ученический ор- 
Хестръ, нерБдко «кружокъ любителей» драматическаго искусства, 
Живоциси и проч. И все это школами поддерживается, поошряется! 

Вречитывая, затЬмъ, «объяснительныя записки» къ планамъ и про- 
Траммамъ учебныхъ предметовъ, преподаваемыхъ въ нашихъ сред- 
НИХ учебныхъ заведеніяхъ, просто поражаешься тБмъ вниманемъ, 
°Ъ какимъ проведена въ нихъ мысль о важности и необходимости 
Дая учащихся того воспитания, какое назваль я «эстетическимъ», 
Изумляешьея предъ широтой задачъ и цЁлей, поставляемыхъ для 
Этого воспитанія. Преподавателямъ всЪхъ почти учебныхъ предме- 
ТоВЪ вифняется въ обязанность заботиться не только о сообщеніи 
Учащимся извфстнаго запаса свъдВній, но непремфнно и о возбуж- 
Деніи и укрЪпленіи въ сердцахъ и умахъ ихъ тЪхъ соотвътствую- 
Щихъ сообщаемымъ евъдБніямъ настроеній и убъжденій, какія должны 
16чЬ въ основу правильныхъ нравственно-практическихъ отношеній 
0спитанниковъ къ себЪ самимъ, къ своимъ ближнимъ, къ Богу и 
природ, СомнБваетесь,—провБримъ! Предъ пами книга учебныхъ 
14а новъ и примВрныхъ программъ предметовъ, преподаваемыхъ въ 
ЧУжскихь гимназіяхъ и прогимназіяхъ Министерства Народнаго Про- 
‘ВЪщения, — послушаем, на выдержку, что скажегь она намъ, напр., 
0 требованіяхъ отъ преподавателя всеобщей истори, этой, по вы- 
?аженію Карамзина, «священной книги народовъ, зерцала ихъ бы- 
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тя и дфятельности?» О, требуется очень много и требованія ЭТИ 
безусловно достойны высокой важности самого предмета! Препода“ 
ваніе истори въ гимназіяхъ начинается еъ Ш-го класса, гдз 1р0" 
ходится «элементарный куреъ русской истори». Уже на этой, НИЗ” 
шей, такъ сказать, ступени ‹историческихъ» занят маленьких? 
гимназистовъ мы наталкиваемся на цфлый рядъ воспитательных? 
задачъ,—задачъ чрезвычайно широкихъ и трудныхъ. «КромЪ сооб- 
щен1я историческихь свЪдЪнШ, — внушаетъ объяснительная 38“ 
писка,— преподавателю слфдуетъь поставить себф задачей пробудить 
въ ученикахъ интересъ къ занятіямъ исторіей, а содержанием» 
курса дБйствовать на воображеніе, на облагороженіе нравствен 
наго чувства учениковъ, на пробужденіе и укрЪпленіе въ НИХ? 
любви къ отечеству». Съ продолженіемъ учебнаго курса исторіи 
образовательные задачи уроковъ ея, само собою разумФется, в68 
боле и болБе расширяются, «Курсъ истори въ 5-ти старших? 
классахъ гимназіи, — продолжаетъ та же записка, — имћетъ цЪаьЮ 
сообщить ученикамъ въ прагматическомъ изложеніи событія из? 
всеобщей и русской исторіи. Куреъ этотъ долженъ, главнымъ обра“ 
зомъ, развить въ ученикахъ способность къ пониманію связи между 
событіями, къ различенію причинъ и слБдствій, побужденій и пово” 
довь, и подготовить ихъ настолько, чтобы они могли впослБдетвій 
читать съ полнымъ пониманіемъ лучийя историческія произведенЯ 
отечественной и иностранныхъ литературъ. При этомъ необходимо 
привести учениковъ къ убЪфжден1ю, что судьбы человЪ чества по“ 
стоянно улучшаются, хотя и медленно, что добрыя начинанія отдЪль" 
ныхъ лицъ, несмотря на всЪ встрЪчаемыя ими препятствія и про“ 
тиводфйетвія, никогда не остаются безъ благотворныхъ послћдетвій: 
и что въ ход исторической жизни человфчества проявляется дй 
ствіе Промысла Божія». Эта широта воспитательныхъ задачъ уро“ 
ковъ по истори поразитъ насъ еще боле, когда мы станемъ ЧИ“ 
тать и вдумываться въ частн йпия наставленія разсматриваемой объЯ” 
снительной записки, касающіяся изложевія и освЪщен1я отдФльных? 
историческихъ періодовъ, объяснен1я важнЪйшихъ всем1рно-истори“ 
ческихъ событій, характеристики выдающихея историческихъ дВЯ“ 
телей. Съ особенною тщательностью, какъ и слЪдовало ожидать, 06: 
работанъ отдЪль наставленій относительно преподаванія древнЪй“ 
шей истори Греціи и Рима. «Изложенію историческихъ событій 
Греціи и Рима предпосылается географическій обзоръ. древней Грё” 
щи и Италіи, имЂющій цълью, при утвержденіи въ памяти учених 
ковъ географической номенклатуры, выяснить вліяніе географи: 
скихъ условій на жизнь древнихъ грековъ и римляне. При повто“ 
реніп греческихъ миөовъ обращается ввиманіе на тћ изъ нихъ, #07 
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Торые были обрабатываемы наиболће знаменитыми поэтами и худож- 
никами. При изложеніи греко-персидскихъ войнъ должно выяснить уча- 
Щимся, что нравственныя силы народа имФютъ гораздо большее зна- 
Ніе, чВиъ силы матеріальныя, что религіозно-національное вооду- 
Шевленіе, которое было возбуждено войнами съ персами, сильно со- 
дЪйствова ло процвЪтанію искусствъ и литературы Грещи. Для объя- 
сненя художественнаго направлен1я въ жизни Греціи должно ука- 
Зать на то, что искусство и литература у грековъ имђли самую 
ТВеную связь съ ихъ религіозною и гражданскою жизнью и обра- 
Тить вниманіе на колоссальныя заслуги греческаго народа во вефхъ 
Областяхъ умственной дЪфятельности и художественнаго творчества. 

ри ознакомленіи учениковъ съ памятниками искусствъ, которыми 

ериклъ украсиль Аеины, надлежить дать понятіе о различныхъ 
Стиляхъ греческой архитектуры при помощи гравюръ, стВнныхъ 
Таблицъ и другихь наглядныхъ пособій». Дальн®йшія дидактиче- 
“Кіе совты и требованія все въ томъ же родЪ и дух, при чемъ, 
Дая большаго оживленія уроковъ по этому отдЪзу исторіи, для уси- 
1енія впечатлЪн!я ихъ на душу учащихся, требуется, чтобы они 
сопровождались чтеніями изъ произведеній лучшихъ историковъ Гре- 
И и Рима, для каковой ифли указано болБе ста отрывковъ изъ 

Зродота, Өукидида, Ксенофонта, Ливія и другихъ историковъ 
“ревности. Какое обиліе матеріала, кая могущественныя средства, 
Дяются этими наставленіями въ руки преподавателя для самаго 
‘Ильнаго и разносторонвяго воздъйствія его на ту именно сферу 
Духовныхъ силъ воспитанниковъ, какую назвалъ я общимъ именемъ 
9Стетическаго чувства», и съ какимъ вниманіемъ, какою мудрою 
редусмотрительностью этоть матеріаль подобранъ и разсорти- 
Реван! 

Бросимъ, пожалуй, еще бЪглый взглядъ на страницы «Плановъ», 
ОТносящіяся къ цостановк преподаванія хотя бы тЪхъ же древ- 
ЧИХЪ языковъ. «Обученіе древнимъ языкамъ въ гимназіяхъ должно 
быть главнЪйше направлено къ тому, чтобы пріучить учениковъ къ 
омыеленному чтен1ю древнихъ авторовъ»,—такъ начинается объяс- 
Чительная записка къ учебному плаву древнихъ языковъ. «Дабы 
Чтенів этихъ авторовъ,—продолжаетъ записка, — сдБлать вполнЪ 
Чаодотворнымъ, дабы ученики сроднились съ духомъ читаемыхъ 
Произведен!й, необходимо, чтобы имъ было доступно вполеВ точное 
Понимане мыели читаемаго автора, чтобы ни одна сторона жизни 
Аревнихъ, насколько она содЪйствуетъь пониманію смысла читаемаго 
Произведения, не осталась безъ надлежащаго разъясненія». Въ этихъ 
Чемногихь словахъ съ достаточною полнотою и ясностью обрисовы- 
Зается все величіе той образовательной цфли, къ которой должны 
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стремиться и которой должны достигать преподаватели древних? 
языковъ въ нашихъ гимназіяхъ. Говоря иными словами, гимназія 
обЪщаеть ни боле, ни менфе какъ сдТлать своихъ питомцевЪ 
наслФдниками и собственниками вефхъ сокровищъ умственной дЪя- 
тельности и художественнаго творчества геніальнВйшихъ предста“ 
вителей двухъ величайшихъ народовъ древняго м1ра—народовъ рим“ 
скаго и греческаго. И замфтьте, гимназія въ данномъ случаћ пред: 
полагаетъ не подготовить только своихъ воспитанниковъ къ поль“ 
зованію указанными ‘духовными сокровищами въ болЪе или менЪе 
далекомъ будущемъ, по выход уже изъ гимназіи; нътъ, она раз” 
считываеть дать имъ полную возможность, конечно, въ интересахъ 
образованія ихъ ума, вкусовъ и характеровъ, пользоваться этими 
сокровищами еще въ продолженіе самаго школьнаго курса. Для д0- 
стижен1я этой цфли указаны и соотвЪтетвующія средства: число 
греческихъ и римскихъ авторовъ, предназначенныхъ для прочтенія 
въ теченіе гимназическаго курса очень значительно и «начитан- 
ность» учащихся въ произведеніяхъ избранныхъ писателей требуется 
«достаточная», для чего рекомендуется преподавателямъ «распола- 
гать учениковъ къ домашнему чтенію этихъ авторовъ и назначать 
такое чтеніе въ видф вакаціонныхъ работъ». Какая грандіознаӣ 
по замыслу и благодарная, многообъщающая по результатамъ воб- 
питательная задача! 

ИмЪя общественную школу съ такими прекрасными и разно: 
сторонними «образовательными» задачами, въ родЪ тЪхъ, какія на: 
писаны на знамени нашей классической гимназіи, можно -ли, —ска- 
жутъ мнЪ, —жаловалься на невнимательность и небрежность воспи- 
таня высшихъ духовныхъ способностей у нашихъ подростающих? 
покоБній? 

Но въ нашихъ государственныхъ и общественныхъ учрежде: 
ніяхъ вообще очень часто замЪчается разладъ между «нормами» 
этихъ учреждевій, установляемыми для нихъ «закономъ», «положе- 
ніями»> 0 нихъ, и между ихъ реальною дъйствительностью, другими 
словами: между тБмъ, «чЪиъ они должны быть» и между твм%; 
«что они есть на самомъ дЪлБ». Явленіе это, я полагаю, знакомо 
всъмъ и каждому, потому что встрЂВтить его можно, какъ говорится’ 
на всякомъ шагу въ нашей жизни. Но една-ли гдъ-нибудь и когда“ 
нибудь этотъ разладъ сказывалея съ такой силой и наглядностью, 
съ какими онъ обпаруживаетея въ жизни и дћятельности этой обще- 
ственной нашей школы, о которой мы бесъдуемъ въ настоящую ми" 
нуту, т.-е. нашей гимназіи. По мысли основателей, или, говоря точ" 
нЪе, преобразователей ея въ 1872 г., по «Уставу» ен и по смызаУ 
отдльныхъ министерскихъ циркуляровъ и распоряженій, касающихея 
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Детальныхъ распорядковъ ея внутренней жизни, гимназія должна 
ЗЫть заведешемъ «учебно-воспитательнымъ», во всемъ полномъ и 
10чномъ смысл этого слова; но на практик «воспитательныя» за. 
Дачи оставались всегда чуждыми дФятельности этой школы, никогда, 
Че входили въ кругъ «прямыхъ обязанностей» ея директоровъ, 
Инспекторовъ, ея наставниковъ и надзирателей. О «дисциплиниро- 
Ванности», правильнће—«дресировкВ», чисто внфшняго поведенія 
Воспитанниковъ современная гимназія хлопочетъ много, отъ воздЪй- 
“твія-же на высшія духовныя способности ихъ, на силы ума, вкуса 
и нравственнаго характера ихъ она не только сама отрекается, но 
И обставляетъ своихъ питомцевъ такъ, окружаетъ ихъ такой китай- 
‘Кой стфной разныхъ мелочныхъ школьныхъ порялковъ и требо- 
ВЗаній, что и всякое стороннее случайное благотворное вліяніе на, 
ЧИХЪ въ этомъ отношеніи является невозможнымъ. Безпорядокъ въ 
Одежду; воспитанника, несвоевременный приходъ его на урокъ, къ 
богослуженію, шумныя выраженія своихъ чувствъ, ощущеній, укло- 
Чене отъ установленныхъ формъ обращенія съ начальствомъ, ва- 
“Тавниками и товарищами, случаи нарушеній требованій «ходячей» 
Хорали—_все это внимательно подмЪчается въ поведеніи воспитанника, 
И онъ немедленно подвергается за это «установленнымъ школьными 
Правилами «репрессаліямъ»; возбуждевіе-же въ средЪ учащихся ин 
Тереса, къ тБмъ или другимъ умственнымъ закятіямъ», ‹воздЪйстве 
На ух воображеніе», «пріемы» и «способы», служащіе къ облаго- 
Роженію ихъ нравственнаго чувства, короче, все то, что мы надћя- 
1ись ветрфтить въ сферБ гимназическаго образованія, полагаясь на, 
бъ щанія гимназическаго устава и разныхъ дополненій къ нему, — все 
ЭТО положительно отсутствуетъ въ воспитательной практик%В этой 
Школы, Ве эти обБщанія такъ и остаются мертвой буквой на, стра- 
ицахъ тфхь «объяснительныхъ записокъ», съ которыми вкоротк% 
Я ознакомиль читателя, да иногда, ради «краснаго словца», ради 
печатая на, «непосвященную» публику, повторяется въ акто- 
Зыхъ рђБчахъ и годовыхъ гимназическихъ отчетахъ! Въ прошломъ 
Тоду въ газет «Новое Время» было напечатано нЪсколько статей 
Г. Розанова, посвященныхъ изображенію «хода учебно-воспитатель- 
Наго пра» въ нашей современной гимназіи. Въ качествЪ педагога- 
Практика, бывшаго учителя гимназіи, онъ близко знаетъ это д'Бло 
Откровенно, правдиво, въ живыхъ и яркихъ чертахъ рисуетъ его 
Передъ нами. Ахъ, какую мрачную, грустную картину представляетъ 
"еперешнее ‹обученіе» и особенно «воспитаніе» гимназическаго 
Ювошествэ/ Современную гимназію г. Розановъ называетъ прямо 
Школой безкультурной, такъ какъ способы образованія и воспита- 
Ма въ ней сообразованы исключительно съ требованіями только 
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бюрократическаго удобетва и бюрократическихъ навыковъ. Въ этой 
школВ въ сущности никакого просвъщенія не происходитъ, а ско" 
рве развращеніе и притупленіе; 8 л6тъ она дБлаетъ съ своимъ уЧ6" 
никомъ лишь видимость умственнаго труда, а не дёйетвительный 
трудъ, велБдсетвіе чего учевикъ остается безъ развитія, безъ 038” 
ренія, безъ просвВтленія; 8 1тъ она неустанно, настойчиво, нат 
сильственно разсфиваетъ ученика, такъ что въ конић этой опера” 
щи (т.-е. гимназическаго курса) ученикъ становится вообще неопре” 
дфленно разсФянъ; онъ дфлается тупъ, тусклъ, поверхностенъ; 80 
всю остальную свою жизнь онъ уже не можетъ ни сосредоточиться 
на чемъ-нибудь, ни привязаться къ чему-нибудь, ни полюбить 970” 
нибудь. Гимназія—не школа, а умственная и нравственная тюрьмй, 
міръ видимостей, притворетва, условностей, фикцій, откуда всякій, 
кто дЪйствительно умственно трудится, т.-е. живымъ, активным» 
способомъ, немедленно выбрасывается за несоотвЪтствіемъ школьной 
трафареткЪ>. Общую систему гимназическаго образованія г. Роз” 
новъ характеризуетъ и оцфниваетъ такъ: «педагоги всфхь стран? 
образовали серьезную идею, что если взять и соединить элементы 
трехъ различныхъ цивилизацій, выросшихъ въ истори челов че" 
ства, то полученное не только будетъ равняться порознь достоин“ 
ству каждаго элемента, но и соединитъ въ себф достоинства ихЪ 
всфхъ и будеть изображать «прекраснёйшаго человёка», полный 
Наталі»... Руководясь такой идеей при составленіи системы, 00 
которой долженъ образовываться прекрасный человћкъ, «были взяты 
элементы изъ классической древности, съ міромъ ея идеаловъ, из? 
христіанетва —съ міромъ его завътовъ, изъ точныхъ знаний — съ міром? 
ихъ выводовъ, а главное—ихъ метода». При практическомъ испол“ 
неніи такой системы образован1я, само собою разумЂется, вся пре 
лесть, «сладость» идеала каждой изъ трехъ культуръ погибла. «Оста” 
лись имена, годы, номенклатура истори и цивилизацій, но идеал 
ни эллино-римскаго, ни христіанскаго, ни идеала точнаго научнаго 
знанія не осталось. И тотъ (воспитываемый по такой систем$), 9 
коемъ думаютъ, что онъ въ исходъ ХІХ вЪка, силою искусно пр! 
думанной системы образованія, какъ бы поднятъ на вершину иет0” 
ри, совмЪщаетъ въ себф полноту чертъ лица челов ческаго, в? 
дфйствительности вовсе не имЪетъ никакихъ чертъ, стоитъ внф ВСЯ“ 
кихъ цивилизаций... И вотъ почему по отношенію къ своей родной’ 
быть можетъ, узкой и бфдной, но все-таки цивилизаціи онъ являетой 
разрушительнымъ» *). 


*) «Новое Время» №№ 7.448, 7.456, 1896 г.-«Педагогическ!я трафаретки? 
и «Основы современной школы». Эти статьи вошли въ изданный недавно 0000" 
никъ, озаглавленный «Сумерки просвъщенія». 
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Не правда-ли, какая жалкая, страшно безнадежная воспитатель- 
Ная система?! 

Допустимъ даже, что нфкоторыя черты въ характеристикћ этой 
Системы преувеличены, что темныя краски въ изображеніи совре- 
меннаго гимназическаго образовавія, преднамЪренно или безсозна- 
Тельно, сгущены, сбросимъ это со счета, и все-таки въ общемъ 
Картина останется въ высшей степени печальной и мрачной! 

Учебныя программы и принципіальныя воспитательныя задачи 
ВЪ другихъ нашихъ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, безспорно, во 
Многомъ разнятся отъ учебно-воспитательной системы, принятой въ гим- 
Зазіп. Къ лучшему или худшему эта разница —-этого вопроса касаться 
ЗДЪсь я не буду, а замЪчу лишь одно, что собственно въ воспита- 
Тедьной практик и этихъ школъ много тфхъ-же изъяновъ, недоче- 
Т0въ, какими страдаетъ гимназія. Наклонность, напр., къ «этому 
Луховному дфланію», т.е. къ живому дЪлу воспитавія и обученія, 
“ПримЪнять мертвыя бюрократическія формы» въ одинаковой м®рЂ 
ЗамЪтна, въ школахъ всЪхъ вЪдомствъ. Требованія отъ своихъ питом- 
Цевъ «видимости умственнаго труда, а не дЪйствительнаго» можно 
Вотрђтить и въ реальныхъ училищахъ, въ кадетскихъ корпусахъ, въ 
Духовныхъ школахъ такъ-же нер%дко, какъ и въ гимназіяхъ. Въ отно- 
Шеніи заботъ «о создани условій культурнаго труда, культурнаго воз- 
ДЪйств1я учителя на ученика, культурнаго воспріятія ученикомъ этихъ 
ВоздБйствій, заботъ о выработкЪ духовныхъ, идеальныхъ способовъ 
Зозд}йствія на духовныя, идеальныя стороны воспитываемыхъ дфтей 
И юношей» —въ отношеніи всего этого не одни гимназическіе педагоги, 
4 Учителя и воспитатели већхъ нашихъ среднихъ школъ могутъ «умыть 
руки» и сказать «неповинны!» Вематриваясь и вдумываясь въ эти 
«порядки», въ это направленіе жизни и дЂятельности нашей средней 
Школы, можно-ли продолжать отстаивать мысль о существованіи въ 
Этой школЪ хотя сколько-нибудь разумнаго, послвдовательнаго вос- 
Питанія? Нътъ, въ нашей школВ, повторяю, «воспитаніе» вообще, 
И въ особенности то, которое названо мной «эстетическимъ», отсут- 
Ствуетъ положительно! Тутъ существують именно «видимость, фик- 
Ци» воспитанія, порождающія въ общественномъ сознаніи самыя 
Обмавчивыя иллюзіи и недоразум ня. 

Послф этого нЪтъ, конечно, ничего страннаго и непонятнаго въ 
ТОМЪ, что духовный обликъ нашихъ подростающихъ поколБній является 
ЗапечатлЬннымъ тЪми непривлекательными нравственными чертами, 
На, которыя я указалъ. Крайняя предЪльная узость и низменность 
ВЗгляда нашихъ дВтей и юношей какъ на жизнь окружающаго 
Ихъ міра, такъ и на жизнь человфческую, пониманіе ими лишь са- 
Мыхъ мелкихъ и повседневныхъ явленій и интересовъ ея, отсутетве 
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у нихъ духа всякой иниціативы. предпріимчивости, вялость и апа^ 
тія ихъ, недостатокъ интенсивности ихъ желаній, отсутствіе всякой 
настойчивости и энергіи въ ихъ дЪйствіяхъ и проч. и проч. већ ЭТИ 
явлен1я совершенно понятны и неизбЪжны при тЪхъ условіяхъ, ка“ 
кими обставлено обученіе и воспитаніе нашихъ молодыхъ поколНіЙ. 
Ивымъ, противоположнымъ, болЪе прекраснымъ и симпатичным 
чертамъ ума и нравственнаго характера вВдь и взяться было не 
откуда! 
Н. П. П. 


( Окончаніе будет). 
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(Продолженіе). 


Глава ІХ. 


Отношение обученія къ воспитаню.—Врожденныя качества и способности и 

Оаввитіе посл$днихь посредствомъ воспитанія. Дурныя качества дътей, при- 

Чаны ихъ мБры къ ослабленію и уничтоженію ихъ.--Награды и наказан!я. — 
Воспитатели учащихся вообще и пансіонеровъ въ отдъльности. 


Альтруизмъ и энергія суть дв силы, служащія началомъ добра 
3 Истины, а слВдовательно и основаемъ христіанской нравствен- 
ч и науки, Что энергія больше всего двигаетъ науку впередъ, 
Видно изъ того, что многія великія открытія обязаны своимъ 
 оисхозденіемъ главнымъ образомъ энергій людей, которые не 
Е Утъ считатся патентованными учеными, каковы: Франклинъ, Эдие- 
ъ, Румкорфъ и другіе. 
в Тоже слфдуетъь сказать и о распространении въ обществахъ хри- 
"Чанскихь нраветвенныхъ идей. Оно обязано этимъ прежде всего 
10столамъ, проникшимся вђрою въ благодатное ученіе Іисуса Христа, 
Ръшившимея, при своей высокой энер11и, даже жертвовать жиз- 
аи ддя проведенія этого ученія въ жизнь человЪ чества, по христіан- 
Кой ихъ къ нему любви. Не таковы были члены инквизищи, въ 
ошицотв$ люди ученые, но черствые средцемъ, которые, поль- 
Я СЪ невЪжествомъ толпы, безсердечно сожигали людей тысячами, 
* 110-бы во славу Божію, а въ сущности весьма. часто ради дости- 
“я эгоистическихь стремленій. 
| Итакъ, дія правильнаго воспитанія необходимо развивать въ 
Чащихся, съ одной стороны, характеръ, силу воли, энергію, & съ 
ха 708—хриоліанекую нравственность, выражающуюся въ ХА 95 
ен ку. Все это должно быть достигаемо при посредствъ, гдав- 
› образомт, усвоенія учащимися научныхъ истивъ въ школахъ, 
разв не должно быть см\іъшиваемо съ воспитаніемъ: ради 063. 
не должны быть доводимы дЪти, посредствомъ занятій на 
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5—6 урокахъ сряду, до изнеможенія тфлесныхъ и духовныхъ сил» 
до апатіи и до потери энергіи: такія анти-воспитательныя упрай” 
ненія съ дътьми, повторяющіяся ежедневно въ теченіе 8 —10 дЪТЪ; 
не только ослабляютъ наслФдетвенвую энергію, крЪпость нервовъ й 
мускуловъ, но даже оказываютъ вредное, разслабляющее вліяніе 8% 
будущее поколћніе, приготовляя изъ ненормально воспитываемых? 
учениковъ породу людей, слабую и тфломъ и характеромъ и нра” 
ственными убъждевіями. 

Не обученіе должно быть цфлью школы,—оно должно быЫТР 
только главнымъ воспитательнымъ ея средствомъ, разумфетея, при 
правильной его постановкћ. Оно должно постоянно находиться В? 
связи съ самымъ воспитаніемъ, доставляя ему матеріалъ для 00р? 
зованія и развитія въ питомцћ, и вообще въ человфкЪ, нравствен“ 
ныхъ качествъ и особенно высокихъ чувствъ и характера. Вообще 
обученіе служитъ главнымъ средствомъ къ усовершенствованію че20" 
вЪка поередетвомъ развитія въ немъ душевныхъ его силъ. Съ дру” 
гой стороны, и воспитаніе способствуетъ обученію, подготовляя В? 
воспитанник почву, необходимую для воспріятія учебнаго матеріа2®" 
Оно, какъ и обученіе, способствуетъ къ развитію въ питомцф наб2ю“ 
дательности, эстетическаго вкуса, сужденія, остроумія, тфлесных? 
силъ, здоровья, ловкости и пр. 

Но, несмотря на такую тБесную связь обученія съ воспитаніем?: 
между ними существуетъ и значительное различіе: первое вліяет? 
на учащагося въ предфдахъ ограниченныхъ какъ по содержа! 
сообщая ему то или другое опредБленное знаніе, такъ и по времен!’ 
употребляя известный періодъ его на сообщеніе этого знавія; вл” 
ніе-же воспитанія на человћка вичфиъ не ограничено во всю ё0 
жизнь: оно начинается со дня рожденія и кончается смертью; а 20 
содержан!ю-—оно отличаетея разнообразіемъ, зависящимъ отъ При 
рожденныхъ качествъ питомца и разнообразія среды и обстоятельств?» 
въ которыхъ онъ находится. 

Нельзя отрицать твхъ или другихъ врожденныаъ качечестве 7 
разныхъ людей. Эти качества едва замфтны, а иногда даже и вовоб 
не замЪтны вскорВ посл рожденія, но впослБдствіи, годами, ОВИ 
постепенно могутъ обнаруживаться въ болће или менће видимых? 
отличіяхъ индивидуума, особенно если онъ попадетъ въ среду, благо“ 
пріятствующую ихъ развитію. 

Къ прирожденнымъ душевнымъ качествамъ принадлежитъ 249 
личная способность у разныхъ людей воспринимать внфшнія В06 
чатлЪнія: у однихъ эта способность болђе сильна, нежели у других?! 
поэтому первые получаютъ больше впечатлЂній, чъмъ вторые; при” 
томъ-же, и впечатлВнія, воспринимаемыя первыми, будутъ не тольк? 
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Индивидуальнфе, нежели воспринимаемыя другими, но они будутъ 
И живђе и свж%е, и полнђе и сильнъе. Этимъ объясняетея и раз- 
чі въ получаемыхъ разными людьми ощущеніяхъ. представленіяхъ, 
П0нятіяхъ, сужденіяхъ и пр. 

При врожденной живости впечатлЪній, свойственной нзкоторымъ 
Матурамъ, чаще всего выдающимся писателямъ, и особенно поэтамъ 
(наприм., Пушкинъ, Гоголь и др.), усваиваются ими даже мимолет- 
Ныя впечатлфнія, и притомъ въ значительномъ чиелћ и въ различ- 
Ныхъ комбинаціяхъ. Отъ этого у такихъ людей происходитъ и болће 
Зыстрое образованіе понят, сужденій и умозаключевій, а слЪдова- 
Тельно и болфе замтное умственное и вообще духовное развитіе, 
Чежели у людей менће впечатлительныхъ. У первыхъ и чувства, и 
ДВятельность образуются и проявляются быстрЪе, чВмъ у вторыхъ; 
У нихъ-же скорће пріобрћтаются и такія качества, которыя тре- 
бують для своего образованія краткости во времени или быстроты; 
КЪ такимъ качествамъ можно отнести остроуміе, находчивость, шут- 
4иВоеть и пр. 

Но основательноеть и прочность въ изучени какого-либо пред- 
ета, требующаго углубленія въ свойства его, пріобрфтаются скорће 
ЧЮдьми, склонными къ менфе живому и быстрому усвоенію впе- 
Чаттђній. 

Способность къ усвоенію впечатлћній весьма цЪнна, когда она 
Обладаетъ значительною крпостью или энергией. При существованіи 
Такой способности, всЪ впечатлћнія оставляютъ въ душф глубоке 
И опред$ ленные слды, которые служатъ причиною къ проявленію 
Живого воспоминанія явленій, произведшихъ впечатлЂнія, равно какъ 
и къ здравымъ суждевіямъ и проявленію сильныхъ чувствъ. 

Но, смотря на врожденныя способноети къ воспріятію тЪхъ или 
Аругихъ впечатлён, воспитаніе очень много можетъ способствовать 
е только къ сохраненію этихъ способностей, но и къ развитію ихъ, 
Ппосредствомъ разнообразныхъ м$ръ, выборъ которыхъ лежитъ на 
Обязанности учителей-воспитателей. 

Прирождевныхъ душевныхъ качествъ воспитаніе уничтожить не 
можеть, но оно можетъ противодћйствовать преобладанію однихъ, 
В0збуждая дВятельность другихъ, противоположныхъ первымъ. Оно 
Также можетъ содЪйствовать улучшенію образованія и духовнаго 
Рразвитія, соображаясь съ подмфченными индивидуальными епособ- 
#0стямя субъекта. Поэтому, отъ дВтей живого темперамента слћ- 
Дуетъ постоянно требовать основательнаго усвоенія изучаемыхъ ими 
Учебныхъ предметовъ; дтей флегматичныхъ нужно чаще заставлять 
Проводить время въ обществъ оживленныхъ сверстниковъ; проявляю- 
Щіяся способности воспитанника къ изученію того или другого учеб- 
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наго предмета, или искуства, или даже ремесла—не слБдуетт пода” 
взять, какъ это часто дблается въ нашихъ школахъ, а нужно рӣз' 
вивать правильно, но не въ ущербъ изученю другихъ полезных? 
предметовъ. 

При развитіи какой-либо одной изъ врожденныхь особенностей 
въ ущербъ другимъ, ей противоположнымъ, нарушается равновћоїё 
душевныхъ силъ воспитанника въ ущербъ всей духовной его СТ0’ 
ронз. Такъ, напр., съ развитіемъ растительной стороны, при безд®й“ 
ствіи духовной, развиваются наклонность къ бездЪйствію и лВностР» 
и обратно: при усиленномъ развити духовной—будетъ страдать 
растительная его сторона. Вообще, при достижении положительных? 
результатовъ, происходящихъ отъ усиленнаго развитія одной какой“ 
либо способности питомца, весьма часто могутъ получаться отри“ 
цательные, весьма нежелательные результаты. Поэтому, для дости" 
женія всесторонняго гармоническаго развит1я нужно соблюдать боль” 
шую осторожность и осмотрительность при выбор воспитательных? 
средствъ. Въ виду различія способностей у разныхъ питомцевъ к? 
воспріятію разнообразныхъ впечатлђћній, какъ жизненныхъ, такъ й 
духовныхъ, нельзя не признать крайне неблолоразумными требования 
школь отъ разныть учеников» одинаковазо объема научныхь знанй й 
умьнй и назначеня имъ одинаковаго размЪ ра работт, съ обязатель“ 
ствомъ выполненія ихъ къ извЪстному, одному и тому же сроку. Такія 
азтипедагогическія требованія становятся просто беземысленными, 
когда еще, сверхъ того, сопровождаются разнаго рода наказаніямиӣ 
за неисполненіе ихъ, часто невольное, и притомъ наказаніями нерВдко 
вредными какъ для здоровья тфлеснаго (напр., побои, розги), так? 
и духовнаго (брань, униженіе предъ товарищами и пр.). Очевидно, 
что какъ такія требованія, такъ и наказанія за неисполненіе их? 
ни въ какомъ случаЪ не могутъ способствовать гармоническому раз: 
витію силъ воспитанника. 

Среда, въ которой живетъ воспитанникъ, и обстоятельства, при 
которыхъ онъ бываетъ поставленъ въ извЪстныя отношенія, весьма 
разнообразны; а потому и вліяніе ихъ на нравственное состояніе пи- 
томца тоже весьма разнообразно. На этомъ основаніи, на воспитатель 
лежитъ обязанность елЪдить за проявленіемъ въ воспитанник П0: 
ложительныхъ или отрицательныхъ нраветвенныхъ качествъ, велъд 
ствіе разнообразныхъ вліяній, и, самое главное, изыскивать цф1е- 
сообразныя м®ры къ развитію ихъ въ надлежащемъ направленіи: 
Особенно онъ долженъ заботиться о томъ, чтобы питомецъ не нару“ 
шалъ не только школьныхъ правилъ, для развитія уваженія въ школ 
къ законности, но въ особенности правилъ, требуемыхъ христіанскою 
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Чраветвенностью, з также и правилъ благопристойности, въжливо- 
“Ти, опрятности и пр. 

КромЪ того, необходимо, чтобы воспитатель заботился о томъ, 
Чтобы точное исполненіе тъхъ и другихъ правиль питомцемъ про- 
исходило не вслЪдствіе страха или желанія угодить начальству, но 
чепремфнно на основаніи внутренняго убъжденія въ необходимости, 
Шри развитіи въ питомцВ любви къ добру и къ ближнимъ, слфдовать. 
Этим правиламъ велфдотв!е ихъ высоко-нуавственнаго характера. 

Особенная обдуманность и осторожность со етороны воспитателя 
"ребуютея при выборЪ и прим%невіи мЗръ, необходимыхъ для испра- 
З2енія нравственно-испорченнаго воспитанника: не къ наказаніямъ 
ВЪ Этихь случаяхъ слБдуетъ прибігать, а къ мБрамъ, соотвЪт- 
“ТВУющинъ характеру питомца, той средЪ, въ которой она вращается, 
А свойству его испорченности. Благопріятныхъ результатовъ вос- 
ПИтатедь достигнетъ въ подобныхъ случаяхъ не иначе, какъ только 
"0гдә, когда онъ будетъ дЪйствовать не формально, а по искреннему 

Ъжденію: искренность и цфлєсообразность принятыхъ имъ воспи- 
"ательныхъ мфръ встрЪтитъ отзывчивость и въ питомцћ и заста- 
тъ его искренно слЪдовать по пути, указываемому воспитателемъ. 

Истинный воспитатель долженъ постоянно заботиться о томъ, 
Чтобы его слова и дЪла производили благопріятное впечатлђніе на 
Читомца: только тогда, оно, вызбудивъ въ немъ уваженіе и привя- 
Занность къ воспитателю, невольно заставитъ его углубляться въ 
Самого себя и стремиться къ самоусовершенствованію. А это и 
Должно служить главнфйшею пълью, которую всегда должно имФть 
ты Виду дЪйствительное и правильное воспитаніе. И вообще посто- 
ЯНное проявлевле искренней нравственности въ дЂяніяхъ какъ вос- 
ЧИталелей, такъ и другихъ лицъ, въ средЪ которыхъ находится 
%0спитанникъ, невольно отражается и на развитіе характера его въ 
"Омь же направленіи; такъ, напр., проявлевіе честности, правдивости 
: искренней релииозности въ родителяхъ, учителяхъ, воспитателяхъ 
Че только отражается, но и запечата$ вается и ва дЪтяхъ, и напро- 
"ив: пребываніг дЪтей и юношей, еще неокрћишихъ въ нраветвен- 
Чыҳъ убћжденіяхъ, въ средЪ людей безнравственныхъ, отрицающихъ 
\еобходуимость подчиняться известному общественному строю, верЪдко 
испорченных, и притомъ упорныхъ и настойчивыхъ въ распростра- 
Ченіу своихъ ложныхь принциповъ, —такое пребываніе пагубно отра- 
ается и на дЪйств1яхъ безхарактерныхъ дЪтей и юношей, — дЪй- 
“ТЕ як вытекающихъ не изъ внутренняго ихъ убЪжденія, —таковаго 
Ў нихъ нЪтъ, —но велЪдствіе подражанія старшимъ, авторитетнымъ 
10ддуъ у подчинснія своимъ вождямъ, по причин безсилія и тру-. 
“ИвАго опасеніх стать съ ними въ противорВчіе. ПримЪромъ такого. 


126 РУССКАЯ ШКОДА. 


такъ сказать, стаднаго, гипнотическаго, безсмысленнаго движеній 
могутъ служить волненія среди учащихея въ нашихъ высшихъЪ 3а” 
веденіяхъ, происходивпия много разъ въ послЪднее 20-тя 1®тіе, а также 
нелвпые выходки и учениковъ среднихъ заведеній, подъ вліяніехр 
своихъ испорченныхъ товарищей и содержателей разныхъ увесели” 
тельныхъ заведеній, обыкновенно охраняемыхъ нашими администра” 
торами: Рефлективныя движенія часто ассодіируютея съ тЪми Или 
другими идеями. Но такъ какъ сіи послёдн!я часто переходятъ 07? 
однихъ къ другимъ, то посему и рефлексы легко могутъ переходит? 
отъ однихъ къ другимъ, и особенно къ лицамъ съ слабыми ИІ 
неокрБпшими нервами, какъ, напр., къ слабымъ женщинамъ и дв“ 
тямъ. Этимъ объясняется проявленіе у дЪтей и супруговъ сходств8 
въ почерк. даже въ выражени лица и манерахъ. Рефлексы, 1% 
вторяясь, сознательно или безеознательно, образуютъ извЪетный 
привычки. Поэтому важно, чтобы дфти и юноши были окружаемй 
людьми добрыми, умными и честными, а не злыми. 

Нервдко можно встрЪтить дЪтей и юношей, которыя обладают? 
злостью, въ разныхъ ея проявленіяхъ; такъ, напр., вФкоторые И3? 
нихъ проявляютъ зависть, неудовольствіе и недоброжелалельноетР 
къ своимъ знакомымъ, при видф ихъ благосостоянія и удачъ В? 
жизни; нфкоторые, при всякой возможности и безъ всякаго 00 
вода, оскорбляютъ своихъ товарищей и знакомыхъ колкими замЪ98” 
ніями, насмБшками и даже побоями; нфкоторые находятъ не тольк 
равнодушіе, но даже удовольствіе при видЪ страданій и мучевій 
животныхъ и вообще проявляютъ жестокосердіе, мстительность и пр: 

Такія уклоненія духовной стороны дћтей и юношей отъ йети 
ной нравственности происходятъ отъ разныхъ причинъ:—а) нЂк0 
торыя изъ нихъ слфдуеть считать прирожденными; такъ, кровна? 
месть, существующая еще и теперь ереди нфкоторыхъ племенъ #8 
Кавказ, въ теченіе многихъ вЪковъ переходила изъ поколЪнія В? 
покол%ніе, и если въ послЬднее время она ослабла нфскольк0 
среди, напр., горцевъ, подъ вліявіемъ русскихъ законовъ и упра” 
вленія, то она, взамфнъ явной мести, освященной обычаемъ, стай 
обнаруживаться въ видъ тайныхъ убійствъ того или другого члена 
семьи, служившей предметомъ мести. Злость проявляется также’ 
б) вслЪдотые ненормальнаго состоянія, въ умственномъ и нравстве#” 
номъ отношеніяхъ, той среды, въ которой находится воспитанник?! 
в) вслВдетые дурного примфра со стороны товарищей и приятелей 
„воспитанника; г) велВдетвіе потворства дурнымъ наклонностямъ и" 
томца, со стороны лицъ, его окружающихъ, и невжественпыхъ В00 
питателей (вліяніе, такого потворства страстямъ въ юности обна“ 
ружилось, напр., на характерћ Тоанна Грознаго); д) отъ бБдноети! 
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8) отъ пресыщен1я богатетвомъ, при отсутетыи правильнаго воспи- 
"анія; ж) отъ болфзненнаго состоянія и особенно отъ разетрой- 
Ства нервной системы; наконецъ, з) отъ невБжества воспитателей 
Воспитатель гр. Ламсдорфъ и воспитанникъ Императоръ Ни- 
х0лай І-й), учителей, родителей и родныхъ, незнакомыхъ съ спо- 
(Обами воспитанія, съ потребностями питомца въ воспитательномъ 
ОТһощевіи и съ средствами и мЪрами дія удовлетворенія такимъ 
П0требностямъ. 

Очевидно, что состояніе питомца, въ которомъ проявляется злой 
“ТО характеръ, отъ какихъ-бы причинъ оно ни происходило, пред- 
СТавляеть ненормальное, извращенное состояніе его душевныхъ 
СИдъ, и особенно его чувствъ и воли, и находится въ противорћчіи 
Ъ основными законами природы челов ка, и особенно человЪка-хри- 
“анина, Его нельзя иначе объяснить, какъ болЪзненнымъ, ненор- 
альны, уродливымъ состояніемъ души злого и вообще безнрав- 
твеннаго, взрослаго или юнаго, человЪка. И подобно тому, какъ 
Уродливость и вообще тЪлесные недостатки людей бываютъ при- 
Рожденные или же пробр$тенные посл рожденія, такъ точно и 
достатку душевные, въ различныхъ проявленіяхъ дурного и злого 
характера, пробрЪтаются или по наслБдетву отъ родителей или 
Даже отъ предковъ, или-же заимствуются отъ ближнихъ, и особенно 
тъ невъжественныхъ воспитателей и учителей, или, наконецъ, отъ 
Ҹеблагопріятныхъ жизненныхъ условій. 

Указывать на т% или другія мфры къ искорененію злости и 
Вообще испорченности питомца я считаю не только излишнимъ, но 
Даже невозможнымъ: эти мфры настолько разнообразны, насколько 
Зазнообразны дурная нравственность, испорченность и злость питомца, 
Равно какъ и причины его ненормальнаго душевнаго состоянія. 

“зУмный т$лесный врачъ, прежде чЪмъ приступить къ леченію 

Тьного, обыкновенно производить тщательный діагнозъ болЪзви, 
ЗНакомится съ ея исторіей и наконецъ съ исторіей тфлеснаго раз- 
Витія больнаго. Такъ же точно долженъ поступать и разумный во- 
‘Питалель для искорененія дурныхъ нравственныхъ симптомовъ въ 
к0сгитанник?. Онъ также обязанъ опред лить причину нравственной 
ето болъзни, равно какъ формы и исторію проявленія ея. Въ юноше- 
“Ком возраст, по справедливому замЪчанію Бъернстерне-Бьернеона, 
ИЗВЪотнаго датскаго писателя, укладываются, можно сказать, основы 
"Сей жизненной дЪятельности будущаго взроелаго человЪка. Въ это 
Время вс\ впечатлЬше (и хорошія, и дурныя) воспринимаются душою 
к ДЪйствуютъ па волю такъ сильно, что челов ка въ юношескомъ 
З0зраст р можно уподобить музыкальному инструменту, который на- 
“Траивается, струна за струною, и дома, и въ школВ и въ обществ 
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каждымъ событемъ, каждымъ словамъ, каждой прочитанной книгой. 

Если для уничтоженія, или по крайней мфрЪ для ослабленія тв. 
лесныхъ недостатковъ, какъ хроническихъ, такъ и краткосрочных®: 
врачъ изыскиваетъ цёлесообразныя средства, то тфмъ боле врач? 
душевныхъ болЪзней— воспитатель —обязанъ изыскивать цфлесообраз” 
ныя воспитательныя средства. И если тфлесный врачъ для враче' 
ванія тЪфла обязанъ много трудиться, съ цфлью пріобрътенія 0090 
вательныхъ и разностороннихъ знаній, касающихся тфлеснаго орга” 
низма, человфка, то воспитатель, съ цфлью пріобрЪтенія званій даЯ 
развитія и врачевания души, долженъ еще боле трудиться, и #8” 
столько болће, насколько изученіе природы души представляет? 
болфе трудностей сравнительно съ изученіемъ природы т%ла. Но, 
кромВ необходимыхъ знаній, воспитатель еще долженъ обладаї? 
огромнымъ запасомъ терпфнія, самообладанія, соображенія и прони” 
пательности. Отсюда видно, до какой степени трудна обязанноећ? 
добросовњстнало и истинно полезноло воспитателя и насколько он 
труднље обязанности ттълеснало врача. 

Высказанныя мною мысли, казалось-бы, такъ ясны и вфрны, 910 
не должно-бы быть и малћйшаго сомннія на счетъ полезности их? 
примфненія. А между т%мъ эта полезность какъ теперь, такъ й 
долго еще будетъ подлежать сомнънію. Это видно изъ того, что В? 
всемъ такъ-называемомъ образованномъ обществ вообще и 18” 
шемъ русскомъ въ особенности до сихъ поръ почти не принимаете 
мфръ къ организаціи правильнаго воспитанія въ учебныхъ заведе 
ніяхъ. У насъ, въ Росси, отъ воспитателей гимназическихъ панс10” 
новъ требуется образованіе меньшее, нежели отъ учителей гимназий. 
О томъ-же, что они должны имЪть хоть нћкоторыя знанія и3? 
психологи, изъ науки о воспитани и его истори, объ этомъ даж 
и не упоминается въ нашихъ уставахъ. Обязанности ихъ зак20' 
чаются въ надзор за, воспитанниками и руководствъ ихъ въ 38 
НЯТіяхъ. 

Особый родъ воспитателей для приходящихъ учевиковъ с0678” 
вляютъ классные наставники и ихъ помощники. Отъ посл днихт Тре’ 
буется образованіе въ объемЪ курса уЪзднаго училища, т.-е. меньше? 
прогимназическаго. Тв и другіе имфютъ ближайшій надзоръ за, учени: 
ками въ рекреаціонное время. Обязанность такъ-назыв. воспитателе 
всЪхъ 8-хъ разрядовъ заключается въ поддержаніи вы шней дисци" 
плины, но о воспитаніи учащихся даже не упоминается въ перечислен! 
изъ обязанностей. Должности воспитателей и помощниковъ классных? 
наставниковъ на 1ерархической учебной лФетницЪ поставлены на 
самое низшее мфсто какъ по чинопроизводству, такъ и по жаловань' 
такъ, напр., помощнику класеныхъ наставниковъ назначено въ гим? 


МЫСЛИ 0 ВОСПИТАНІИ И ОБУЧЕНИИ. 129 


Зіяхъ 300 руб. а въ прогимназіяхъ 220 руб., т.-е. меньшее, чЪиъ 
Жалованье нБкоторыхъ нижнихъ служителей тВхъ-же заведеній. 
ч По моему убБжденію, воспитатель, по образованію вообще, долженъ 
быть поставленъ нарави съ учителями гимназіи; по спеціальному-же 
Образованіхю, касающемуся воспитанія, онъ долженъ быть поставленъ 
Выше ихъ. Кром того, въ воспитатели должны быть выбираемы 
ЧУчиИе изъ учителей какъ по образованію, такъ и по характеру и 
З0спитательному такту. Инспектора-же и директора гимназій и про- 
Тимназій должны быть выбираемы не иначе, какъ изъ воспитателей. 
поднятіемъ значенія воспитателей, разумЪется, должно быть 
У1Учшено, сравнительно, и ихъ матеріальное положеніе. 

Наше современное воспитаніе можно сравнить съ медициною, 
‘Уществовавшею 200 з%®тъ тому назадъ, когда научныхъ познаній 
Дія леченія почти не требовалось, а достаточно было практику- 
ЗНахарю знать н%еколько рецептовъ противъ той или другой бо- 
УЗни. Такъ и наши современные воспитатели знаютъ по н%еколько 
Рецептовъ противъ ученическихъ проступковъ. Әти рецепты заклю- 
Чаются въ наказаніяхъ мальчиковъ шаловливыхъ, непослушных, 
"рубыхъ, разсВянныхъ и пр. 

Наказанія или воспитательныя релепты суть сл дующие: а) оста- 
Вене пансіонера за обЪломъ безъ одного блюда, безъ 2-хъ, безъ 
`®Ъ и лишеніе цЪлаго обфда, б) карцеръ на 1, 2 часа ит. д., 

Выговоръ въ разныхъ видахъ и пр. Таково наше современное во- 
‘ПИтануе. Но если вдуматься въ назначеніе воспитан я, то куда оно 
Д0лжно бы стоять выше тфлеснаго воспитавія и лечен1я, не только 
по ЦВлямъ и великой трудности его, но и по величайшему значе- 
Вю Для общества. ТБлесные недуги болЂе доступны нашему пони- 
Мані, и особенно пониманію врачей. Они, безъ сомнћЪнія, вредны, но 
реду, наносимый ими, касается по преимуществу самихъ больныхъ, 
Мекдючая заразныхъ, сравнительно рБдкихъ болВзней. Но не таковы 
Посл детьЫя нравственныхъ болзней, которыми бываютъ одержимы 

ТИ, юноши и взрослые. Первыя, т.-е. тБлесныя, болзни вызываютъ 
Таже, въ большинствЪ случаевъ, состраданіе къ больнымъ; тогда 
Хакъ вторыя обыкновенно сопровождаются наглостью и дерзостью 
Чраветвенно больныхъ, съ интенсивностью распространяются быстро, 
и, Поддерживаемые иногда даже высшими нашими администрато- 
Рами, переходятъ незамЪтно на здоровыхъ членовъ общества, 0с0- 

нво дфтей и юношей. Первыя, т.-е. тблесныя, болфзни доступны 
шнему наблюденію, тогда какъ вторыя, не обладая замЪтвыми 
Ва нуми признаками, разъБдаютъ молодое поколВніе скрытно и 
ТУбять многихъ его членовъ. 

Въ последнее время у насъ принимаются мфры для оздоровле- 
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нія городовъ, селъ и пр., съ цВлью уничтоженія вредоносныхъ міаз“ 
мовъ. Кром того, по особой раціональной систем» устраиваютея 
лечебницы для болВзней заразныхъ и обыкновенныхъ, эксперимен 
тальные медицинске институты и пр., наконецъ, вводятся во всВхЪ 
учебныхъ заведеніяхъ гимнастическія упражненія въ вольныхъ ДВИ" 
женіяхъ, военныхъ упражненіяхъ и пр., и пр. Всему этому нельзя 
не сочувствовать. Но наша душа не менће, если не боле, дорог? 
намъ, какъ и тфло. Почему-же не принимаются нравственно-сани” 
тарныя мВры для оздоровленія городовъ, сель и пр.? Множество 
трактировъ и публичныхъ домовъ, карточныхъ собраній и пр. НИ 
сколько не служатъ къ такому оздоровленію... Разбойники не только 
за убійство, но даже за грабежъ и нанесен1е побоевъ подвергаются 
нердко суровымъ наказаніямъ, напр., тюремному заключенію, а, иногд? 
ссылкВ на каторжныя работы. Но разв не хуже такихъ разбойнИ’ 
ковъ содержатели указанныхъ заведеній, которые для порчи нрав” 
ственности слабохарактерной молодежи, безъ различія пола и 809 
раста, иногда даже завлекаютъ дфтей и юношей въ свои притонв’ 
А между тЪмъ существованіе ихъ допускается, а общество не только 
не возмущается существованіемъ ихъ, но даже есть родители, к 
торыя тЬшатся, какъ ихъ дЪти-недоросли разстраиваютъ въ ЭТИХ? 
вертепахъ свое здоровье и оставляютъ въ нихъ и свои день"! 
и честь. , 

Почему нзтъ у насъ пріютовъ для нравственно-больныхъ дфтей 
и юношей, съ цю излеченія ихъ отъ нравственной испорченностй' 
Исключеніе изъ учебныхъ заведеній дЪтей и юношей, провинивших 0” 
въ различныхъ проступкахъ, не поведетъ къ исправлев1ю ихъ. Наг 
противъ того, исключенные изъ того или другого заведенія являют6? 
распространителями въ обществ ненависти къ правительству и суШе 
ствующему порядку, и съ каждымъ годомъ увеличиваютъ число вр? 
говъ этого порядка. Наконедъ, почему нфтъ у насъ въ достато“ 
номъ количествЪ средствъ какъ для укрЬпленія, такъ и для разви: 
тія нраветвенныхъ силъ питомцевъ и членовъ общества? Эти Сре 
ства въ вид литературы, театра и изящныхъ искусствъ проявляют 
изрВдка, но не съ достаточною энергіей и правильностію. 

Веякія тБлесныя болЪзни, особенно эпидемическія, безъ сомн 8! 
наносятъ великій вредъ обществу. Но до сихъ поръ ни чума, Н! 
холера, ни всяк1я другія болЪзни, взятыя какъ отдћльно, такъ. 
вмЪетф, ни даже войны сами по себВ не служили къ разложея! 
и уничтожению какого-либо государства. Нравственныя. же болЪ38й! 
поражающія различныя части его, начиная отъ молодыхьъ органи” 
мовъ, мало-по-малу, постепенно, но неудержимо ведутъ сперва Е? 
разложенію, а потомъ и къ прекращенію его политическаго бытій; 
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Таа, покончили свое существованіе: Римская имперія, Древняя Гре- 
И въ новћйшее время--РЪчь посполитая. 
Въ число воспитательныхъ ифръ практическая педагогика вклю- 
тъ награды и наказаня учащихся. НЪкоторые педагоги считаютъ 
Излишними при правильномъ воспитани. Съ этимъ согласиться 
"зя: он были-бы излишни, если-бы существовало какъ общество 
Ы о-нравствевное, такъ и правильное воспитаніе въ немъ. Но 
у какъ ни того, ни другого нЪтъ и долго еще быть не можетъ, 
"акъ какъ члены современнаго общества получаютъ награды и 
Дверга ются наказаніямъ, то и современная школа, готовящая, изъ 
аи воспитанниковъ будущихъ членовъ общества, не можетъ 
“залься отъ наградъ и наказаній и для своихъ воспитанниковъ. 
Только въ школ т и другія должны имфть значеніе не то, 
КЪ въ обществ: въ школЪ значеніе это должно быть восимта- 
“№нылә, направленнымъ къ улучшенію нравственной и умственной 
"роь воспитанниковъ, тогда какъ въ обществЪ наказаніе носитъ 
Укновенно характеръ возмездія за дурное дЪяне, имя цфаью 
2ражденіе общества отъ подобныхъ дЪяній со стороны другихъ 
ДЪ, а награда —выражен1е похвалы или одобренія за хорошее 
це, Школьныя награды служатъ иногда къ пробужденію воспи- 
Къ къ дфятельности, цЪль которой еще не доступна ихъ пони- 
маи Такова дБятельность учебная, далеко еще непонятная для 
по ея пользЪ для жизни. Къ школьнымъ наградамъ можно 
в.“ одобреніе дЪйств!й воспитанниковъ, а также награды въ 
_*7 Книгъ, атласовъ, рисунковъ и другихъ предметовъ, преимуще- 
"но для нихъ полезныхъ. 
аказанія въ школ должны быть примъняемы въ рВдкихъ и 
К Же крайниҳъ случаяхъ, и притомъ они должны находиться въ 
у Виче другими, болВе дЪйствительными воспитательными м%- 
о № съ цБлію подавленія дурныхъ ивстинктовъ или привычекъ во- 
“Танника, напр., злости, безпричиннаго оскорбленія товарищей 
И других лицъ и пр. Но какъ награды, такъ и наказанія, осо- 
но посл дн1я, должны соотвЪтствовать хорошимъ или дурвымъ 
МТВ Я мт воспитанника. КромЪ того, наградами для дЪтей не 
“Жны Служить развлеченія и удовольствія, предвазначаемыя для 
|. ых, напр., участе ихъ на балахъ, въ домашнихъ спектак- 
И пр. Даже дЪтеюе вечера, на которыхъ собираются мальчики 
Очки, положительно вредны, способствуя къ несвоевременному 
ТШО половыхъ инстинктовъ тЪхъ и другихъ, неправильному 
‚Ию нервной системы и наносятъ ущербъ учебнымъ ихъ заня- 
оч. ДЪти пусть и остаются дВтьми, пока не сдлаются взрослыми. 


Искусственное, ускоренное созрБваніе плода не даетъ ему воз- 
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можности достигнуть полнаго развитія, такъ-же точно и прежде 
временная зрфлость юношей-скороспфлокъ,—зрЪлость не только " 
лесная, но и духовная, умственная, не даетъ имъ возможности д 
стигнуть полнаго развитія роста не только тфлеснаго, но и духо? 
наго. Необходимо избЪгать раздачи учащимся частыхъ наградт, так? 
какъ онв вызываютъ въ воспитанвикахъ 7щеславе и излишне 
самомнњніе, а награды деньгами, сверхъ того, и корыстолюбіе. 
Наказанія, выражающіяся въ придиркахъ къ воспитанникУ, 
кой и грубой брани, издЪвательств и насм$шкахъ надъ ним, нак? 
занія въ порывъ раздраженія, состоящія въ униженіи ученик 
(такъ, напр., нЪкоторые учителя, желая оправдать себя, въ случё 
неудачныхъ отвфтовъ ученика, говорятъ о немъ начальнику пре? 
цфлымъ классомъ: «этотъ ученикъ—одинъ изъ худшихъ, ОНЪ А 
способенъ и т. ‘п.»), — такія наказанія и необдуманныя ДЂЙС" 
гг. воспитателей подавляютъ благородное самолюбіе въ питом! 
ожесточаютъ его противъ учителя-воспитателя; а постоянное огр" 
ниченіе свободы и привужденіе къ ученію развиваютъ въ немЪ у 
силе, нерБшительность и нерЕдко отвращеніе къ учению. Часть 
и многор$чивыя” наставленія могутъ едБлаться смфшными ВЪ 177 
захъ самихъ питомцевъ (напр., въ баенЪ «Котъ и Поваръ»). Наковед? 
неразумныя наказанія развиваютъ уморство, ложь, скрытность: 
обще же только нравственныя мъры приводять и къ нравствени? 


+ 


результатам. Поэтому, только тЪ награды и наказанія будутъ 1029”, | 


для нравственнаго развитія питомцевъ, которыя будутъ примћЪвя? 


І й 
согласно съ существующими постановленіями, исходящими отъ В 


шей власти, и которыя будутъ назначаться подъ вліяніемъ по2и0 
справедливости и соотвЪтствовать натур и потребностямъ питоЖи? 

Въ нашихъ русскихъ заведеніяхъ въ былое время, до на“ 
60-хъ годовъ, преобладающими наказаніями были тЪлесныя. 5 
Гермавіи и Англіи они въ разныхъ видахъ, какъ-то въ вид то? 
ковъ; дерганія за волосы, за уши, пощечинъ и еВченія розгаў 
употребляются въ нћкоторыхъ школахъ еще и теперь. По сво Р 
простот$ и возможности быстраго ихъ примфнен1я, тфлесныя 
казанія въ нфкоторыхъ нашихъ заведеніяхъ, до начала 60-хъ . 
довъ, были въ такомъ холу, что подвергались имъ не только отд" 
ные ученики, но нерфдко цфлые сотни ихъ въ теченіе года, за В 
кіе проступки, иногда не только маловажные, но и невольные 
иногда и дБлые классы за, одинъ разъ. ВпослЂдствіи, подъ вай? 
ніемъ либеральныхъ вћяній, тЪлесныя наказанія сошли съ 1 
дисциплинарныхъ взысканій, уступивъ свое мЗето арестам и ЧС 
ченію изә заведеній. 


. И 
Въ сущности, какъ тфлесными наказаніями, такъ и ареста?" 
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актикуемыми въ нашихъ современныхъ школахъ, вообще говоря, до- 
“иГался и достигается, посредствомъ устрашенія учащихся, только на - 
2 Ужных порядок, т.-е. кажущаяся, но не дъйствительная нравствен- 
ость, вытекающая изъ нравственныхъ уб бжденій. Безъ преувеличе- 
Же можно сказать, что мы поередствомъ существующей системы 
кольных наказаній епособствуемъ развитію въ ученикахъ лжи, 
при Ворота, лицем%рія, трусости и мелкаго самолюбя. КромВ того, 
с. ‘астомъ примфневи различныхъ наказавій, назначаемыхъ иногда 
‘аъ Достаточнаго разбора дфла, нерЪдко въ учалцихея развивалось 
Развивается чувство не только ожесточенія, но и ненависти къ 
‘ПИтателямь и учителямъ, т.-е. такія ненормальныя чувства, ко- 
"рыя невозможны были бы при правильномъ воспитаніи. 
аказанія арестами служатъ отчасти признакомъ безсилія нашей 
Ты въ воспитательномъ отношеніи: къ нимъ прибфгаютъ на- 
ники заведеній и воспитатели для поддержанія вишней дис- 
йны въ заведеніи и, такъ сказать, для очищенія своей совђсти, 
тА Ы не оставить ученика, совершившаго тотъ или другой просту- 
26 безъ наказанія, хотя вдумавшись въ то, будетъ-ли это нака- 
° полезно въ нравственномъ отношеніи для ученика и цфлаго 
Зедения, каждый безпристрастный педагогъ, да и вообще каждый 
“Гомеля человЪкъ отнесется отрицательно къ полезности и 
“товъ, особенно частыхъ. 
быкновенно въ нашихъ заведеніяхъ арестамъ подвергаются 
к на 1, 2 и 8 часа, посдВ буво и 6-го уроковъ, т.-е. они 
а томительному пребыванію въ классахъ или карцер 
6и того утомлен1я, которому уже- подвергались ве. = 
и _ а и которое, при а. ло послу Е 
х причиною его проступка; посл такого часоваго утом 
ія, говорю, они, сверхъ того, еще обрекаются на голодъ въ те- 
о оскольнихь часовъ ареста. Понятно, что такое наказаніе, 
того, что беземысленно, оно прежде всего, вредно для здо- 
Зд наказуемаго. Случается, что такому наказанію подвергаются 
“НИКИ за неприготовленіе уроковъ. 
оак 20 это наказаніе поведетъ къ неприготовленію уроковъ и къ 
(к ХУющему дню, велБдотвіе нарушенія нормальныхъ физіологиче- 
н Отправленій, —по причин® голода (которому виновный былъ 
Өргнутъ въ наказаніе) и отъ чрезмфрнаго тБлеснаго утомленія. 
тор ЭВоря объ оставленіи учениковъ въ класе за пезнаніе ими 
Или другаго урока, нельзя пройти молчавіемъ о подобной мЪрё, 
Тикуемой въ нфкоторыхъ швейцарекихъ школахъ. Тамъ, когда 
их по окончаніи уроковъ, оставляють за незнаніе заданнаго 
еще на нфкоторое время въ школ, то вме! Съ нимь дол- 
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женъ остаться также и тот» учитель, который потребовалъ оста - 
вленія ученика послЪ уроковъ въ класс. 

Безсмысленны также и штрафныя работы и писанія одного и 
того слова или фразы много разъ; вообще же аресты и другія на- 
казанія, не вытекающія изъ разумныхъ основаній и не оправдывае- 
мыя воспитательными цфлями, служатъ выраженіемъ неправильной по- 
становки у насъ учебно-воспитательнаго дфла, происходящей глав- 
нымъ образомъ отъ нємодотовленности къ исполненію своихь обя- 
занностей учителей и так» называемыхь воспитателей. 

Для крайне испорченныхъ учениковъ можетъ быть еще выходъ, 
вместо суроваго наказанія, даже тВлеснаго, именно— помфщене въ 
исправительныя заведенія или въ колонии малолВтнихъ преступни- 
ковъ. Но врядъ-ли послфдняя мфра будетъ полезне для испорчен- 
ныхъ учениковъ, въ пфляхъ исправленія ихъ, нежели даже унизи- 
тельное наказаніе тблесное. 

Наказан1я только тогда могутъ быть признаваемы за дЪйстви- 
тельно воспитательныя мфры, когда будутъ, прежде всего, обдуман- 
ными, будутъ соотвЪтствовать не только ученическимъ проступкамъ, 
но и причинамъ ихъ, отличаться справедливостью, и когда назна- 
ченіе ихъ будетъ вытекать не изъ ненависти къ ученику, какъ это 
случается, а изъ желанія ему добра и стремленія къ искорененію дур- 
ныхъ его наклонностей. Такое желаніе, если оно искренно, будетъ 
чувствоваться учениками и оцфнится ими должнымъ образомъ и ока- 
жетъ благотворное нравственное вліяніе не только на виновниковъ, 
но и на ихъ товарищей. Наказанія должны соотвЪтетвовать индиви- 
дуальнымъ тБлеснымъ и лушевнымъ качествамъ ученика, и поэтому 
они не моиуть быть одинаковы для всњхъ совершающихь одинакіе 
проступки, а должны быть соображаемы съ развитіемъ ученика, 
тфлеенымъ, умственнымъ и нравственнымъ, и даже съ его внЪ- 
школьною обстановкою; сверхъ того, наказаніе не должно служить 
причиною вреда учащимея не только нравственнаго, но и тВлеснаго: 
поэтому аресты, если будутъ мБетною педагогическою коллегіей при- 
знаны нужными, должвы быть назначаемы не иначе, какъ въ дни, 
свободные отъ уроковъ, т.-е. въ воскресные или праздничные, посл 
часа по полудни, подъ наблюденемъ классныхъ наставниковъ или 
другихъ преподавателей, и притомъ съ обязательною работой, пре- 
имущественно пиеьменною, по усмотрфв!ю классныхъ коммиссій. 

Вообще-же наказанія по своему характеру должны отличаться 
не столько строгостью, сколько стремленіемъ довести виновнато до 
сознавія и внутренняго убЪждев1я въ его виновности и до пони- 
манія вреда совершоннаго имъ проступка, по отношенію-ли къ себ 
самому или къ другимъ. ДЪти, невинно подвергнутыя наказаніо, 
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даже легкому, обыкновенно возмущаются противъ воспитателей, 
назначившихъ его, хотя въ тоже время могутъ безропотно пере- 
нести самое тяжелое наказан1е, если только они сознаютъ свою ви- 
новность. 

Угроза наказанія, и потомъ неприведеніе ея въ исполненіе--вредны 
для дисциплины. Главнымъ-же качествомъ школьнаго наказания 
должна быть цфлесообразность; значить, всякое наказаніе должно 
служить не возмездіемъ за проступокъ, но мфрою къ поднятію уча- 
щагося на большую нравственную высоту и къ укорененію въ его 
душ болфе высокихъ нравственныхъ убЪждевій. Въ послЪднее время 
все болЪе и болђе исключаютъ изъ кодекса уголовныхъ наказаній 
такія, которыя имфли устрашительный характеръ; если это счи- 
тается справедливымъ, то тъмъ болЪе наказанія школьныя должны 
отличаться характеромъ не устрашенія, а воспитательнымъ, т. е. 
исправительнымъ и предупредительнымъ. Наша русская школа, какъ 
учреждаемая христіанами, и притомъ русскими, отличающимися 
миролюбивымъ и кроткимъ характеромъ, и по духу своему должна 
быть христіанскою, хотя-бы она была составлена изъ учащихся и 
нохристіанъ, а потому она должна быть проникнута духомъ хри- 
ст1анской любви къ Богу и ближнему. 

Такимъ образомъ, наказанія, налагаемыя на учащихся въ шко- 
лахъ, должны исходить не изъ стремлен1я воспитателей къ возмездію 
по ветхозавћтной заповћди «око за око, зубъ за зубъ», а изъ 
христіанской «любви къ Богу и ближнему». причемъ воспитатель 
долженъ смотрЪть на своего ученика, какъ на самаго близкаго къ 
себЪ ближняго. 

Проступки учащихся, за которые назначаются наказанія, могутъ 
происходить отъ слБдующихъ причинъ: а) отъ дурной воли винов- 
наго, ђ) вреднаго домашняго воспитанія, с) вліянія среды, въ которой 
вращается ученикъ внф школы, 4) вліянія испорченныхъ товарищей, 
в) педагогической безтактности преподавателей или воспитателей и, 
наконецъ, отъ болЪзненнаго состоянія виновнаго, или отъ тЪлеснаго 
и умственнаго его утомленія на урокахъ. 

Вышеприведенныя причины проступковъ, а можетъ быть и другія 
какія-либо, неупомянутыя мною, должны быть принимаемы во вни- 
маніе при обесужденія проступковъ, совершаемыхъ учениками и при 
назоженіи на нихъ соотвътственныхъ наказаній. 

ПослБ тщательнаго выясвенія такихъ причинъ, можетъ случиться, 
что наказане и не должно быть назначено совершившему просту- 
покъ, напр., если этотъ послБд вызванъ безтактностью препо- 
давателя, болБзнью ученика и пр.; при этомъ во всякомъ елучаћ 
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слфдуетъ довести ученика, до убЪжден1я въ чеобходимости стараться 
избЪгать проступковъ, подобныхъ совершенному имъ. 

Независимо того или другаго наказанія за проступокъ ученика, 
воспитатели и учителя обязаны принимать мЗры къ устранен1ю причинъ 
проступка. Сверхъ того, во всякомъ учебномъ заведеніи должны быть 
ведены кондуитные списки для каждаго ученика отдЪльно. Въ эти 
списки должны быть записываемы: хорошіе и дурные его поступки, 
причины, вызвавшія послБдніе, характеръ ученика, домашняя его 
обстановка, состояніе его здоровья, вліяніе на него родителей и 
родственниковъ и, наконецъ, м$ры къ устраненію какъ проступ- 
ковъ, такъ и причинъ ихъ. 

Теперь практикуемыя наказан1я, собственно говоря, предста- 
вляютъ собою псевдо-воспитательныя средства--признакъ педагоги- 
ческаго безсилія педагоговъ и ихъ неспособности владЪть собою. 
Не наказанія, особенво частыя, исправляютъ виновныхъ, посред- 
ствомъ возбужденія въ нихъ тБлесныхъ болЗзненвыхъ ощущеній 
или нравственной горечи и униженія, а екорће— искреннее участіе 
къ тому болЁзненно-нравственному состоянію, въ которомъ они на- 
ходятся. Такой взглядъ подтверждается не только нашимъ христіан- 
скимъ ученіемъ, но даже физ1ологическими соображеніями. Нашъ орга- 
низмъ состоитъ изъ множества, органовъ, въ числЪ которыхъ мозгъ 
есть одинъ изъ главныхъ. Онъ посредствомъ нервовъ сообщается 
со всЂми остальными. Взаимное ихъ дЪйствіе проявляетея посред- 
ствомъ нервныхъ импульсовъ, происходящихъ подз, вліяніемъ раз- 
личныхъ возбудителей. Такъ, радостная вЪеть, полученная даже 
больнымъ человїкомъ, возбуждаетъ ускоренную дћятельность мозга, 
которая передается посредствомъ нервныхъ импульсовъ дрүгимъ 
органамъ, и особенно сердцу, груди и пр., усиливая ихъ дФятель- 
ность, чрезъ что кровеобращевіе ускоряется, грудь сильнфе расши- 
ряется, вс1Ъдствіе чего легкія получаютъ большее количество ки- 
слорода, и тогда въ организм вообще происходитъ видимое ожи- 
вленіе. По той-же причин ученикъ, услышавъ одобреніе за свои 
успћхи въ наукахъ, обнаруживаеть невольную радость, которая 
проявляется у него въ лицЪ и глазахъ. Эта радость поддерживаетъ 
въ немъ энергію и благопріятствуетъ даже процессу питанія. И на- 
сколько радость благодВтельно дћйствуетъ на здоровье, настолько 
удручающимъ образомъ дЪйствуютъ на душу и тфао печаль, горе, 
тоска и скука. Печаль и скорбь уже не усизиваютъ, а ослабЪваютъ 
дВятельность сердца и сжимаютъ грудь, возбуждая въ скорбящемъ 
человЪкЪ тоску. Поэтому, упреки и зрубыя порицатя, расточаемыя 
виновному ученику, часто приводятъ его въ безотрадно-тяжелое 
состояніе, вредное для его энергіи, тБлесной и душевной. Поэтому-то 
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тБ учителя и воспитатели, которые зрубымь обхожденаемь съ учени- 
ками думають достигнуть улучшентя иль, очень ошибаются. Иногда, 
они достигаютъ усвоенія учащимися нЪкоторыхъ знаній, но развит я 
въ нихъ высоко-нравственныхъ качествъ и убъжденій никогда. 

Кром мЪръ для улучшенія нравственности отдЂльныхъ учени- 
ковъ, необходимо должны быть принимаемы соотвЪтственныя и 
общія мЪры для улучшенія нравственнаго состоя я или отдЪльныхъ 
классовъ, или отдфльныхъ групипъ, или цфлаго заведенія. Воспита- 
тельныя мфры, какъ обиця. такъ и частныя, касающіяся отдЁльныхъ 
учениковъ, должны быть изыскиваемы педагогическими совЪтами за- 
веденія, или классными коммиссіями, или классными наставниками. 

Основаніемъ къ принятію ихъ могутъ служить доклады инспек: 
тора, классныхъ наставниковъ и ихъ помощниковъ, по истеченіи 
извЪстнато періода времени, напр., четверти года, по нижеслћду ю- 
щимъ вопросамъ: а) какіе проступки въ класеЪ, црломъ заведенш 
и отдфльно въ низшихъ 4-хъ и высшихъ также 4-хъ классахъ были 
преобладающими за иетекшій періодъ времени; Б) какіе изъ этихъ 
проступковъ были совершены во время уроковъ и какіе во ввЂурочное 
время; с) у кого изъ преподавателей, по преимуществу, происходили 
проступки, какого рода и отчего; 4) въ какихъ семействахъ живутъ 
учевики, совершившіе наиболће дурные проступки; е) какіе уче- 
ники обнаруживаютъ дурное вліяніе на товарищей и какія были 
привимаемы мЪры противъ такого вліянія; #) на какіе уроки дня, 
по порядку ихъ, падало наибольшее число проступковъ; ©) какія 
мБры оказались полезными въ иеправленіи тЪхъ или другихъ уче- 
никовъ; һ) какіе ученики оказались неисправимыми въ нравствен- 
номъ отношеніи, и ч$мъ объясняется относительно ихъ такое пе- 
чальное явленіе; 1) какое участе принимали родители, родетвен- 
ники и вообще члены общества въ дфаЪ нравственнаго улучшенія 
учащихся? 

Такъ какъ многіе проступки учащихся обязаны своимъ проис- 
хожденіемъ не школЂ и не педагогамъ, но внфшкольной ихъ жизни, 
и нерЪдко даже нев$жеству близкихъ имъ людей—-родителей и род- 
ственниковъ, а въ особенности преступному вліянію лицъ, содержа - 
щихъ разныя увеселительныя заведенія, то посему воспитатели, и 
особенно лица, стоящія во глав школы, обязаны поддерживать 
добрыя отношенія съ администраторами, которымъ подчинены наз- 
ванныя заведевія и которыя только и могутъ оградить учениковъ— 
дфтей и юношей-—отъ тлетворнаго вліявія сихъ заведен. 

Само собою разумЪется, что какъ приведенныя, такъ и вообще 
всяке вопросы, касающіеея воспитанія въ учебныхъ заведеніяхъ, 
только тогда получатъ надлежащее разрБшеніе, за которымъ послћ - 
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дуютъ и мфры, общія и. частныя, для улучшенія заведеній въ ум- 
ственномъ и нравственномъ отношеніяхъ, когда большинство членовъ 
педагогическихъ совфтовъ будутъ стоять на высот своего поло- 
женія не только по полученному ими педагогическому образованію, 
но и по нравственнымъ убъжденіямъ и стремленіямъ къ достиженію 
развитія обучаемыхъ и воспитываемыхъ ими дЪтей въ духЪ правды, 
добра и нелицем®рной преданности отечеству. 

По 8 61 устава гимнязій 1871 года, классные наставники на- 
значаются начальникомъ гимназіи изъ числа, преподавателей, имЂю- 
щихъ въ классов наибольшее число уроковъ, и утверждаются въ 
этомъ званіи попечителемъ учебнаго округа; а по $ 62—класеные 
наставники, будучи ближайшими помощниками директора и инспек- 
тора въ наблюденіи за успфхами и нравственностью учениковъ ввћ- 
ренныхъ имъ классовъ, принимаютъ надлежащія мВры для пре- 
успвянія оныхъ, входятъ съ этою цБлью въ сношеніе съ родите- 
лями и родственниками учениковъ и прочими учителями своего 
класса въ тЪхь видахъ, чтобы уроки и письменныя задачи были 
равномфрно распредъляемы по днямъ недфли. Двадцатипятилђтній 
опытъ показать нецфлесообразность $ 61-го и неудобоисполнимость 
8 62-го. НецБлесообразность $ 61-го происходитъ отъ слфдующихъ 
причинъ: а) преподаватели, имћющіе наибольшее число уроковъ въ 
класеф, не всегда обладаютъ характеромъ и другими нравственными 
качествами, необходимыми воспитателю для того, чтобы оказывать 
нравственное вліяніе на учащихся; Ъ) директоръ, обязанный выби- 
рать классныхъ наставниковъ изъ числа учителей, имфющихъ наи- 
больше число уроковъ, стВененъ въ выборЪ способныхъ наставни- 
ковъ, тЪмъ болБе, что почти вс учителя волей-неволей должны 
быть классными наставниками, такъ какъ число классовъ только 
немного меньше числа всЪхъ учителей съ высшимъ образованіемъ. 

Неудобоисполнимость $ 62-го происходить отъ того, что н$ко- 
торые учителя съ большимъ числомъ уроковъ не пользуются над- 
лежащимъ авторитетомъ ни у родителей учащихся, ни у своихъ то- 
варищей, а потому они по своимъ качествамъ не могутъ оказы- 
вать помощи ви директору, ни инспектору, ни своимъ товарищамъ, ни 
ученикамъ. 

Вообще же эти два 8$ выполнялись и выполняются формально, 
безъ пользы для дЪла, и еще разъ подтверждаютъ собою ту мысль, 
что заиметвоване изь иностранныхь законодательствь, безъ долж- 
ныхъ соображеній какъ съ дЪфйетвительною полезностью заимство- 
ваннаго закона вообще, такъ и съ возможностью примЂненія его 
къ нашимъ учрежденіямъ, —что такое заммствоване бываеть часто 
безполезно, а инода даже и вредно. По всему видно, что состави- 
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тели гимназическаго устава 1871 года не им ли намЂренія парагра- 
фами 61 и 62 возлагать на классныхъ наставниковъ исполненія вос- 
питательныхъ обязанностей, съ цђълью развитія въ воспитанникахъ 
нравственныхъ качествъ, а думали съ помощью ихъ достигнуть 
между учащимися только наружной дисциплины, т. е. внЪшняго по- 
рядка. Оъ цфлью достиженія такого порядка въ 1874 году были 
изданы правила для учениковъ, выражающія ихъ обязанности и 
касающіяся: 1) религіозныхъ требованій; 2) ученія; 3) отношенй 
ихъ къ начальникамъ и наетавникамъ; 4) ихъ отношен1й другъ къ 
другу; 5) ихъ образа жизни вн заведенія; 6) соблюденія ими по- 
рядка и прилич1я также вн заведенія; 7) дежурныхъ изъ нихъ 
по классу; 8) ученическихъ квартиръ и квартирныхъ дежурныхъ 
изъ числа учениковъ. Въ этихъ правилахъ, изложенныхъ въ 71 
пункт, выражаются требованія порядка, приличія и пр. ВеЪ они 
необходимы, тБмъ не менфе изображаютъ собою только внљшній 
строй жизни учащахся. За исполневіемъ этихъ правилъ обязаны 
слБдить, кромЪ директора и инспектора, классные наставники. На 
нихъ возлагаются обязанности, какъ выраженныя въ $ 62-мъ устава, 
такъ и изложенныя въ инструкціи для нихъ, изданной въ 1877 
году. Эта инструкц!я значительно расширяетъ $ 62-й устава. Глав- 
нфйпИе пункты ея суть слБдующіе: она требуетъ отъ класеныхъ на- 
ставниковъ не только дисциплинарныхъ, но и воспитательныхъ мЪръ, 
съ помощью которыхъ они обязаны содЪйствовать какъ искорененію во 
ввзренныхъ имъ ученикахъ дурныхъ привычекъ и наклонностей, такъ. 
и пробужденю и укрЪпленію въ нихъ чувства правды, чести и ува- 
женія къ закону, привязанности къ государю и отечеству, и въ 0с0- 
бенности чувства религіознаго (ст. 4). Классные наставники имћютъ 
у себя записную книгу для внесенія въ нее всего важнаго, касаю- 
щагося учебно-воспитательной части своего класса и въ отдВльности 
каждаго его ученика ($ 3); ведутъ кондуитный списокъ класса, 
($ 18); елЪдятъ за посЪщенемъ своими учениками классовъ и при- 
нимаютъ къ тому соотвЪтетвенныя мЪры, включая въ оные, въ 
случаЪ нужды, оказаніе имъ и медицинской помощи, при посредств® 
начальника заведенія ($ 5); особенно заботятся о малоусп8вающихъ 
и односторонне развивающихся; руководят? своихъ учеников, при по- 
мощи другихъ преподавателей, домашнимъ чтеніемъ (8 10); присут- 
ствуютъ при переводныхъ испытаніяхъ своихъ учениковъ ($ 12); 
наблюдаютъ, чтобы ихъ ученики имфли вс необходимыя учебнын 
пособія ($ 14); чтобы содержали ихъ въ чистотЪ и порядк® и чтобы 
соблюдали опрятность во ввемъ ($ 15); наблюдаютъ за поддержа- 
ніемъ чистоты воздуха въ классЪ и особенное вниманіе обращаютъ 
на учениковъ бөлђзненныхъ ($ 16); посвщаютъ уроки другихъ пре- 
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подавателой своего класса съ вфдома директора ($ 27); наконецъ, 
представляютъ педагогическому сов$ту и директору отчеты, пись- 
менные или устные, о состояніи своего класса, (58 30—31). Изъ 
приведенныхъ требованій инструкщи видна вся сложность обязан- 
ностей классныхъ наставвиковъ, обязанностей, которыя можетъ вы- 
полнить не тотъ учитель, который имФетъ наибольшее число уро- 
ковъ въ классЪ, т. е. такое число, которое именно препятствуеть 
добросовъстному исполненію обязанностей по наставничеству, но ко- 
торый искренно преданъ своему дЪлу и который чистосердечно лю- 
битъ дфтей и стремится къ ихъ пользЪ. 

Выборъ класеныхъ наставниковъ изъ числа учителей, имъющихъ 
наибольшее число уроковъ въ классВ, объясняется отсутствіемъ 
правильнаго педагогическаго взгляда, составителей устава 1871 года 
на обученіе и воспитавіе и ихъ стремленіемъ придать гимназіямъ 
характеръ, основанный на преобладаніи въ нихъ преподаванія древ- 
нихъ языковъ: подъ вліяніемъ такого стремленія, они старались и 
преподавателямъ сихъ предметовъ предоставить наибольшее учебно- 
воспитательное вліяніе, не принявъ во вниманіе того, что многіе 
изъ нихъ были неопытны даже въ преподаваніи своего предмета, 
не говоря уже о неспособности большинства изъ нихъ къ распоря- 
дительности и къ правильному веденію дЪла воспитанія. 

Итакъ, система классныхъ наставниковъ въ самой основ%, выра- 
женной $ 61-мъ устава, уже поситъ зародышъ несостоятельности, 
каковая впослБдствіи обнаружилась вполнћ по отношен1ю къ значи- 
тельной части класеныхъ наставниковъ. Но изъ сего еще не сл$- 
дуетъ, что эта система должна быть уничтожена. Напротивъ, по 
своей иде она не только полезна, но и необходима: всякое учебное 
заведеніе, а среднее въ особенности, должно стремиться къ тому, что- 
бы учителя прониклись убВжденіемъ въ томъ, что они учать прежде 
всего—для воспитанія. Но такъ какъ воспитан1е должно быть не 
только внфшнимъ, наружнымъ и вилимымъ, но и внутреннимъ, сер- 
дечнымъ, то потому и классные наставники должны быть избираемы 
не изъ учителей, преподающихъ непремънно тЪ или другіе предметы 
и совершенно случайно имфющихь въ классф наибольшее число уро- 
ковъ, а изъ учителей, обладающихъ и способностью, и умЪньемъ, и 
желаніемъ воспитывать своихъ учениковъ посредетвомъ какъ ученія, 
такъ и вравственно-воспитательныхъ мЪръ. На семъ освованіи, вмЪсто 
$ 61-го и соотвЪтственныхъ ему пунктовъ инструкщи для кзасеныхъ 
наставниковъ, я полагалъ-бы ц?Флесообразнымъ ввести слфдующія 
правила: 1) Директоръ избираетъ класеныхъ наставниковъ изъ числа 
преподавателей болње опытниыхь, обладающих ровнымь характером, 
и наиболље склоннылъ кь правильному веденію дњла воспитаная. 2) При 
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допущеніи класснаго наставника къ его обязанностямъ, ему пору- 
чаютъ, вначалЪ, учениковъ 2-хъ, а иногда даже 3-хъ классовъ, числомъ, 
приблизительно, отъ 80 до 120, причемъ всЪ ученики, принятые имъ 
въ его вЪдћніе, должны оставаться подъ его руководствомъ и на- 
блюденіемъ за ихъ нравственнымъ, умственнымъ и тЁфлеснымъ раз- 
витіемъ во все время пребывая ихъ въ заведеніи, впредь до вы- 
бытія изъ онаго. Они должны оставаться въ въдВніи класенаго 
наставника, къ которому поступили, какъ съ переходомъ ихъ въ. 
высшіе классы, такъ и съ оставленіемъ ихъ въ тВхъ же классахъ, 
и даже тогда, когда будутъ разеЪяны по разнымъ классамъ. Пере- 
дача ученика въ вЪдвніе другого наставника можетъ быть допу- 
щена, въ видъ исключенія, еъ разрЪъшенія директора. 3) Классные 
наставники, будучи обязаны стремиться къ воспитанію порученныхъ 
имъ -учениковъ въ течене всего времени пребыванія ихъ въ заве- 
деніи, должны, между прочимъ, посфщать уроки въ классахъ, въ 
которыхъ находятся ихъ ученики, съ цфлью изысканія мБръ, по 
соглашенію еъ учителями, къ улучшенію ихъ усаћховъ, и вообще: 
должвы неуклонно иеполнять требованія инструкціи для класеныхъ 
наставниковъ. 4) Для исполненія обязанностей по классному настав- 
ничеству, каждый классный наставникъ, сверхъ времени, положеннаго 
на его уроки, долженъ оставаться въ заведеніи отъ 2 до 3 часовъ 
въ недЪфлю, приблизительно, на каждыя 40 учениковъ, порученвыхъ 
его наблюденію и воспитанію, или на каждый классъ. Такимъ обра- 
зомъ, если онъ въ своемъ вї дБніи имфетъ 2 класса, то онъ дол- 
женъ оставаться въ гимназіи отъ 4 до 6 часовъ, а при З классахъ— 
отъ 6 час. до 9 час. въ недфлю. Это время онъ долженъ посвятить, 
главнымъ образомъ, на поеЪщеніе уроковъ въ классахъ своихъ уче- 
никовъ. Само-собою разумЪется, что число уроковъ, даваемыхъ клас- 
сными наставниками, не должно превышать: при 40 учениковъ—28 ур., 
при 80 уч.—26 ур. и при 120 уч.—24 уроковъ. 5) За занятія по 
наставничеству онъ долженъ получать вознагражденіе по 75 руб. 
за каждый годовой часъ, т. е. такое возвагражденіе, какъ за каж- 
дый годовой урокъ, изъ числа 12, при поступленіи на службу въ 
кавказскія гимвазіи. Это вознагражденіе выдается класснымъ на-. 
ставникамъ изъ суммы, положенной по уставу на, сей предметъ, съ. 
присовокупленіемъ недостающей суммы изъ спеціальныхъ средствъ. 
Классные наставники по своему оффиціальному положенію должны 
стоять выше учителей, не избранныхъ въ классные наставники. Учи- 
теля гимназій считаются въ ҮШІ классЂ, а классные наставники 
(ихъ слЪдуетъ именовать помощниками ипспекторовъ)— въ УП класс. 
Инструкщя для классныхъ наставниковъ, составленная въ 1877 году 
и измЗненная сообразно съ приведенными правилами, обязательна 
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для классныхъ наставниковъ (помощниковъ инспекторовъ). 6) Клас. 
сные наставники, (т. е. помощники инспекторовъ), будучи помощ» 
никами директора и инспектора, обязаны дЪйствовать, по части 
воспитанія вообще порученныхъ имъ учениковъ, въ полномъ съ ними 
согласіи, а также и съ врачемъ относительно тфлеснаго воспитанія. 
7) Директоръ, инспекторъ и учитель приготовительнаго класса со- 
стоятъ классными наставниками, послВлы]й— евоего класса, а, пер- 
вые 2-хъ группъ, изъ коихъ каждая должна состоять не болће, какъ 
изъ 40 учениковъ, и притомъ такихъ, по преимуществу, которые 
особенно нуждаются въ нраветвенномъ за ними уход. 8) Инспек- 
тора и директора гимназий, директоръ народныхъ училищъ, инспек- 
торъ прогимназ1и, директоръ и инепекторъ реальныхъ и техническихъ 
училищъ должны быть выбираемы изъ классныхь наставниковь и 
воспитателей панслоновь, заявившихъ себя преданностью дФлу воспи” 
танія и способностью вести это дЪло съ надлежалцимъ успъхомъ. 
9) Помощники классныхъ наставниковъ (помощники инспектора) иепол- 
няютъ, по дисциплинарной части, порученія директора, инспектора, 
а также и классныхъ наставниковъ-- съ разрБшевія директора или 
инспектора. 

Приведенныя правила, отъ правилъ, составленныхъ на основаніи 
$8 61 и 62 и заключающихся отчасти въ инструкціи для классныхъ 
наставниковъ, составленной въ 1877 году, отличаются по существу 
тБмъ, что по этой инетрукціи классные наставники состоятъ воспи- 
тателями каждый въ одномъ только класећ, тогда какъ по прави- 
ламъ, мною предлагаемымъ, они должны заботиться о воспитани 
группъ, составленныхъ каждая, примЪ$рно, изъ 40 учалцихся. 

ВначалЪ и классные наставники, по моему проекту, должны за- 
вБдывать воспитаніемъ 2-хъ, 3-хъ классовъ, исключая директора и 
инспектора; но чрезъ 3—4 года ихъ ученики разсВиваютея по раз- 
нымъ классамъ, и такимъ образомъ они, разъ поступивъ въ вф- 
дБніе одного класснаго наставника, должны и оставаться подъ его 
руководетвомъ во все время своего ученія ихъ въ гимназіи, не смо- 
тря на то, что одни изъ нихъ подвигаются въ высшіе классы, 4 
другіе отстаютъ отъ первыхъ на одинъ, два а иногда и болће клас- 
совъ. Нынфшняя система, очень проста, такъ какъ числа воспиты- 
вающихся учениковъ у разныхъ классныхъ наставниковъ совпа- 
даютъ съ числами учащихся въ этихъ классахъ, тогда какъ группы, 
по моей системЪ, далеко не соотвЪтствуютъ числамъ учениковъ въ 
разныхъ классахъ. Но послЪдняя система отличается воспитатель- 
нымъ характеромъ п можегъ быть дЪйствительно полезною для уча- 
щихся, такъ какъ по этой системЪ избираются въ классные наставники 
лучшіе учителя, которые и ведутъ воспитаніе своихъ учениковъ во все 
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время пребыван1я ихъ въ заведен!и—или до окончанія ими курса, 
или до выбытія ихъ изъ гимназіи; между тБмъ какъ по ныншиней 
систем и рВчи не можетъ быть о лучшихъ учителяхъ, а если слу- 
чайно такіе и являются въ числЪ классныхъ наставниковъ, то они 
не остаются постоянными воспитателями для однихъ и тЪхъ же 
учениковъ, такъ что по существующей системВ у каждаго ученика 
можетъ перемфниться столько классныхъ наставниковъ (воспита- 
телей), сколько классовъ. А извВстно, что у семи нянекъ— дитя 
безъ глаза. Поэтому и настоящая система воспитанія безполезна, по 
меньшей мър%. 

Такъ какъ учителя, по предлагаемой мною системћ, должны за- 
ниматься воспитанівмъ не отдБльныхъ классовъ, а группъ, состав- 
ленныхъ изъ учениковъ разныхъ классовъ, то поэтому и названіе 
классныхъ наставниковъ не будетъ соотвЪтстовать ихъ воспиталь- 
ной дЂятельности. Ихъ можно было-бы назвать наставниками-вое- 
питателями; но такъ какъ въ настоящее время существуеть въ 
обществ еще невыгодное понятіе о воспитателяхъ (они, по край- 
ней мЪрЂ, поставлены ниже учителей какъ по образованію, такъ 
и по оффищальному положенію), а между тъмъ въ воспитатели группт, 
по моему предположенію, должны выбираться лучшіе учителя, по- 
этому для поднятія ихъ авторитета въ глазахъ общества слЪдуетъ 
ихъ именовать момощниками инспектора, что будетъ вполнЪ соот- 
вБтствовать и ихъ дВятельности. 

При нВкоторыхъ гимназіяхъ и другихъ среднихъ заведеніяхъ 
существуютъ пансіоны, учреждаемые, по выраженію гимназическаго 
устава, для облезченля родителей, не имъющихь способов воспиты- 
вать дљтей дома. На основанйи такого указанія цфли учрежденія 
пансіоновъ, казалось-бы, слФдовало ожидать, что они будутъ воспи. 
тательными заведеніями, обладающими всњми способами воспиты- 
вать въ нихъ дБтей. На самомъ-же дЪлЪ и въ пансіонахъ, судя по 
ихъ уставу, обращается менње всего вниманія на воспитанниковь, 
какъ это видно, напр., изъ указанія на обязанности инспектора, т.-е. 
главнаго воспитателя; такъ: а) онъ наблюдаетъ за точнымъ испол: 
неніемъ распредЪленія занятій въ панс1онЪ; Б) за сохраненіемъ въ 
немъ порядка; с) за исправнымъ содержаніемъ воспитанниковъ какъ 
относительно пищи, такъ и одежды; 1) онъ-же распоряжаетея отпу- 
сками воспитанниковъ и е) завъдываетъ библіотекою и пр. Для 
нравственнаго надзора за воспитанниками и руководства ихъ въ 
занят1яхъ назначаются воспитатели, которые должны пріобрћеть 
званіе учителя гимназ1и, или даже званіе воспитателя, по образо- 
вательному цензу, почти равному зван1ю учителя уЪзднаго училища. 
Кром того, отъ нихъ не требуется знакомства ни съ теоріею, ни 
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съ практикою, ни съ исторею воспитанія. Воспитатели дежурять 
по-очередно. Изъ всего этого видно, что вся забота устава, пансіон- 
скаго заключается въ поддержаніи наружнаго порядка въ заведе- 
нія; о дЪйствительномъ-же воспитани въ немъ даже и р№чи нЪтъ: 
да оно п невозможно при частой омЪн$ очередныхъ дежурныхъ 
воспитателей, или, говоря иначе, при постоянной смњнтъ вмяня на 
воспитанниковь со стороны воспитателей. 

По моему убЪжден1ю, пансіоны только тогда сдфлаютея воспи- 
тательными заведеніями, когда нынђЂшній порядокъ исключительно 
виБшняго вліянія на воспитанниковъ, постоянно м8няющагося, за- 
мфнитея порядкомъ, близкимъ къ правильному семейному воспита- 
нію; когда воспитатели будуть стоять высоко по научному и педа- 
гогическому образованію и обладать оовнымъ характеромъ и пре- 
данностью дЪлу воспитанія, и когда ихъ воспитательное вліяніе бу- 
детъ продолжаться до выбытія воспитанника изъ пансіона. Для 
достиженія цЪлей такого правильнаго воспитанія, должны быть при- 
няты слфдующ!я мВры: 1) Весь пансіонъ долженъ быть раздћленъ 
на нфсколько группъ, полагая каждую состоящею, приблизительно, 
челов къ изъ 20. 2) Ученики каждой группы ввфряются попеченію 
отдБльнаго воспитателя, преимущественно семейнаго, и притомъ спо- 
собнаго вести дЪло воспитанія, причемъ должны быть въ особен- 
ности приняты во вниманіе какъ его педагогическое образованіе, 
такъ и характеръ. 3). РаспредЪлен1е воспитанниковъ между воспи- 
тателями зависитъ отъ директора. 4) Каждая группа, съ своимъ 
воспитатедемъ и его семьей, имЂетъ отдЪльное помЪщеніе. Такимъ 
образомъ, при 100 пансіонерахъ, пансіонъ будетъ состоять изъ 4 
или 5 отдБленій. 5) Сумма на содержаніе пансіонеровъ можетъ быть 
отпускаема директоромъ въ распоряженіе каждаго воспитателя, со- 
образно съ числомъ порученныхъ ему воспитанниковъ. На воспита- 
телБ лежитъ обязанность принимать вс$ м$ры къ наилучшему вос- 
питанію, тБлееному и нравственному, ввъренныхъ ему пансіонеровъ. 
6) Воспитатель и его семья имћютъ общ съ своими воспитанни- 
ками столъ. По соглашенію воспитателей съ директоромъ, воспитан- 
ники и воспитатели нЪсколькихъ отдБленій могутъ имЪть общий 
столь. 7). Воспитатели избираются директоромъ изъ учителей, луч- 
шихъ по характеру и по образованію какъ общему, такъ и епе- 
ціальному. 8). По содержаню и по классу должности они должны 
быть поставлены выше учителей; такимъ образомъ, по долж- 
ности они должны быть въ ҮІ классЪ, если учителя считаются 
въ ҮП классЪ. Изъ воспитателей же, какъ и изъ помощниковъ 
инспектора, должны быть выбираемы инспекторъ и директоръ, въ 
случаЪ открытія вакансій. 9). Для наблюден1я за внВшнимъ поряд- 
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комъ въ отдБленіяхъ могутъ быть назначаемы помощники воспита- 
телей, по одному въ каждое отдВленіе. 10). Воспитатели обязаны 
тщательно вести кондуиты, каждый своего отдфлен1я. Въ кондуиты 
должны быть заносимы всЪ наблюденія, касающіяся характера, на- 
клонности къ труду, порядку, исполненію религіозныхъ обязанностей, 
способности и наклонности къ тъмъ или другимъ научнымъ заня- 
тіямъ, которыя должны быть ‘поощряемы, и пр. Сверхъ того, въ 
кондуиты должны быть заносимы проступки воспитанниковъ, съ 
объясненіемъ, чђмъ они вызваны-—-дурною-ли волею, или случайно. 
СоотвЪтственныя мры и наказанія должны быть также показаны 
въ кондуитЪ. 11). При пансіонъ для веБхъ отдБленій долженъ со- 
стоять врачъ-гигіенистъ, который обязанъ не только лечить воспи- 
танниковъ въ случаћ заболћвавія ихъ, но и принимать мЪры, ука- 
зываемыя гигіеною для предупрежденія болБзней и для укръопленія 
здоровья пансіонеровъ. Съ этою цфлью онъ долженъ наблюдать за 
цБлесообразностью занятій воспитанниковъ гимнастикой, играми, 
сохраненіемъ тћла въ чистотЪ, за опрятностью въ комнатахъ для 
занятій и въ спальняхъ, за осввщеніемъ и пр. 12). Общее наблюде- 
ніе за воспитанемъ въ отдфленяхъ лежитъ на обязанности дирек- 
тора и инспектора. Подъ предсфдательствомъ сего послЪдняго 
должны происходить и засВдан]я воспитателей, по мЪр$ надобности, 
но не рЪже одного раза въ мВеяцъ. 

Предлагаемая организапія пансіоновъ можетъ быть вводима 
постепенно, по мЁрЪ средствъ, необходимыхъ на устройство помЂ- 
щеній и на содержаніе воспитательнаго персонала. Это дфло буду- 
щаго. Въ настоящее-же время можно ограничиться примћненіемъ 
къ воспитанію въ нынфшнихъ пансіовахъ пунктовъ, изъ числа при- 
веденныхъ выше, 1, 2, 3, 7, 8, 10 и 11. Остальные же пункты 
слЗдуетъ зам$нить сл®дующими: а) каждый воспитатель всеми 
мБрами заботится о нравственномъ воспитани порученной ему 
группы панс1онеровъ и несетъ отвЪтствевность за ихъ тБлесное и 
нравственное состоянйе во все время пребыванія ихъ въ пансіон®; 
р) онъ-же изыскиваетъ всЪ мфры къ улучшенію успъховъ въ наукахъ 
своихъ пансіонеровъ. 


К. Яновскій. 


(Продолженіе будет»). 
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ЭКЗАМЕНЫ ИЛИ РЕПЕТИЦТИ *)? 


Въ послВднее время чаще и чаще раздаются голоса за отм%ну 
экзаменовъ въ нашихъ учебныхъ заведеніяхъ. Министерство идетъ 
навстръчу общественному мн®н1ю, и, кажется, ‘уже не далеко то 
время, когда грозные экзамены отойдутъ въ область преданий. 

Къ сожалБвію, многіе никакъ не могутъ отрЕшиться отъ экза: 
меновъ и предлагаютъ замънить ихъ репетиціями. 

Спрашивается: что такое репетиція? 

Если подъ словомъ «репетиція» разумЪть толковое повторевіе 
пройденнаго отдфла учебнаго предмета, и если такія репетиціи на- 
значаютея въ году несколько разъ и если при томъ онЪ не сопро- 
вождаются двойками и единицами, то такія репетиции весьма, плодо- 
творны для учениковъ. Но такія репетиціи многими преподавателями 
практикуются и теперь и въ какихъ-бы то ни было указаніяхъ врядъ-ли 
он нуждаются. 

Если-же репетиціи будутъ назначаться одинъ разъ въ году, съ 
цфлью контроля познаній учениковъ за весь учебный годъ, то такія 
репетиц1и ничЗмъ не будутъ отличаться отъ экзаменовъ и для уче- 
никовъ он будутъ даже боле обременительными, чВмъ самые экза- 
мены, а потому замЪна экзаменовъ такими репетиціями врядъ-ли 
желательна. 

Въ подтвержденігз послъдняго положеня разсмотримъ—какъ при- 
мъняютея на практик годовыя репетиціи вмЪето экзаменовъ. 

На, основаніи инструкщи для городскихъ, по Положенію 31-го мая 
1872 года, училищъ, изданной въ 1894 году, экзамены въ городскихъ 
училищахъ замВнены отчасти репетиціями, что видно изъ нижеслђ- 


*) Исходя изъ убЪжденя, что, при правильной постановкъ учебнато д%ла, 
н®тъ надобности въ переводныхъ испытаніяхъ ни въ низшихъ, ни въ среднихъ 
учебныхъ заведеніяхъ, но считая вопросъ о репетищяхъ вопросомъ открытымъ, 
мы охотно даемъ мето этой вамъткЂ, хотя и не раздъляемъ мнфнія автора 
ея относительно значенія послЪдней заключительной репетиція, которая и въ 
городскихъ училищахъ могла-бы быть поставзена гораздо разумнфе, чВмъ въ 
настоящее время. Ред. 
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дующихъ параграфовъ инструкіи, узаконяющихъ репетицій вмЂето 
экзаменовъ. 

8 104. Въ теченіе послъднихъ трехъ недфль учебнаго года назна- 
чаются особые дни для репетицій, переводныхъ и выпускныхъ испы- 
тан1й; для училищъ-же многоклассныхъ срокъ этотъ можеть быть 
еще продленъ на одну недЪлю. 

$ 106. Переводъ учениковъ изъ отдЗлен1я въ отдЪленіе и изъ 
класса въ классъ, а также присужденіе аттестатовъ объ окончания 
курса производятся на основаніи аттестацій объ успфхахъ учени- 
ковъ въ теченіе года и на ренетиціяхь или испытаніяхъ. 

$ 107. Испытавія бываютъ письменныя и устныя, 

$ 112. Устныя переводныя испытан1я производятся въ городскихъ 
училищахъ изъ 2-го отдфлен1я въ 3-е и изъ 4-го отдЂленія въ 5-е: 
по Закону Божію, русекому языку и ариөметик%. 

6 113. Ученики 6-го отдЪленія, оканчивающіе курсъ, подвер- 
гаются устнымъ испытаніямъ по вефмъ предметамъ курса город- 
скихъ учихищъ. 

$ 114. При перевод изъ 1-го отдфленія во 2-е, изъ 8-го въ 4-е 
по Закону Божію, русскому языку и ариеметикЪ, изъ 4-го отдћлевія 
въ 5-е—по исторіи, географіи и естествовъдЂнію и изъ 5-го въ 6-е 
по всЪмъ предметамъ бываютъ рекетиціи. Репетиціи носятъ клас- 
сный характеръ: въ назначенное для нихъ время собираются ученики 
одного только отдфлевія по 8 —4 часа сряду, и это время посвящается 
главнымъ образомъ выспрашиванію, а отчасти и разъясненію почему- 
либо плохо усвоенныхъ частей годоваго курса каждаго учебнаго 
предмета. Репетищи производятся преподавателемъ, но подъ наблю- 
деніемъ, по возможности, начальника училища. 

Такимъ образомъ, по $ 104 инструкщи репетиціи назначаются 
одивъ разъ въ конц учебнаго года; по $ 106 и 114 репетиціи слу- 
жатъ для контроля познаній учениковъ за, весь учебный годъ, такъ 
какъ он производятся «подъ наблюденіемъ, по возможности, на- 
чальника училища», и на репетиціяхъ должны быть выставлены от- 
мЪтки учевикамъ, на основаніи которыхъ совершается переводъ уче 
никовъ изъ класса въ классъ, изъ отдъленія въ отдЪлене. КромЪ 
того, по параграфу 114 время, назначенное на репетищи, должно 
быть посвящено не только выспрашиванію, но и разъяснению почему- 
либо плохо усвоенныхъ частей годового курса каждаго учебнаго 
предмета. 

ВеЪ эти требованія инструкціи ставятъ учителя въ крайне- 
затрудвительное положене. За 3—4 часа онъ обязанъ переспросить 
всЪхъ учениковъ, выставить имъ отмЪтки и выяснить почему-либо 


плохо усвоенныя части годового курса учебнаго предмета. 
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Предетавимъ теперь, что классъ состоитъ изъ 40 учениковъ, на. 
выспрашиваніе каждаго ученика, въ среднемъ, положимъ 5 минутъ; 
тогда придется употребить на выспрашиваніе 200 минутъ; урокъ 
продолжается 50 минутъ, 4 урока, положенныхъ на репетицію, со- 
ставляютъ также 200 минутъ; слђВдовательно, на «выясненіе» не 
остается ни минуты свободнаго времени. 

Но допустимъ боле благопріятныя условія; положимъ, выспра- 
шиваніе займетъ не болЪе двухъ часовъ, а два часа останется на 
выясневіе плохо усвоенныхъ частей годового курса. Но и при та- 
кихъ условіяхъ дЪло не измВняется къ лучшему. Во-первыхъ, за. 
два часа многаго «выяснить» нельзя; во-вторыхъ, очень трудно че- 
тыре часа еряду сосредоточивать вниманіе учениковъ на одномъ и 
томъ-же предмет и при такой необычной для нихъ обстановк%; да 
и помимо того, врядъ-ли можно требовать внимательности отъ уче- 
никовъ послЪ того, какъ они всЪ спрошены и имъ выставлены пе- 
реводныя отм$тки; всякія выясненія посл этого скорЪе будутъ 
томить учениковъ, нежели интересовать ихъ, такъ какъ они већ 
заняты въ это время вопросомъ: скоро-ли ихъ учитель отпуститъ на 
свободу? 

Поэтому «выяснене плохо усвоенныхъ частей годового куреа» 
не можетъ быть примћняемо на годовыхъ репетиціяхъ, а безъ этого 
репетиціи превращаются въ тВ-же экзамены, но еъ тою лишь раз- 
ницей, что на экзаменЪ спрошенный ученикъ можетъ уходить домой, 
на репетищи же онъ долженъ еще томиться четыре часа сряду въ 
класеВ и выслушивать при этомъ вовсе неинтересные для него от- 
вфты своихъ товарищей. 

На основан1и всего сказаннаго, я прихожу къ такому заключе- 
нію: 1) экзаменовъ годовыми репетиціями замфнять не слЪдуетъ, 
ибо въ такомъ случаъ измЪнится только названіе, а суть останется 
та-же, что никоимъ образомъ не желательно, и 2) необходимо, чтобы 
преподаватели производили репетиціи своимъ ученикамъ нВеколько 
разъ въ году, при чемъ подъ словомъ «репетиція» елВдуетъ ра- 


зумБть именно связное толковое повтореніе пройденнато отдфла 
каждаго учебнаго предмета. 


М. Васильевъ. 


Начальная школа Министерства Народнато ПроевАеня 


(Продолженае). 
1: 


Виды начальныхъ училищъ. 


Сводъ законовъ Россійской Имперіи раздЪляетъ учебныя заве- 
денія на высшія, среднія и низшія; при чемъ къ разряду низшихъ 
общеобразовательныхъ заведеній относитъ училища ућздныя, город- 
скія и «начальныя училища разныхъ наименованій». 

На практикЪ представляется весьма затруднительнымъ провести 
точную грань между училищами ућздными и городскими съ одной 
стороны, и начальными —съ другой. Хотя ућздныя и городскія учи- 
лища составляютъ собственно высшую ступень начальнаго образо- 
ванія; во такъ какъ при многихъ уъздвыхъ училищахъ существуютъ 
приготовительные классы, почти тожественные съ начальными шко- 
лами, а младшіе два года“обученя въ городскихъ училищахъ вполнф 
соотвтствуютъ этимъ школамъ, то въ большинствЪ случаевъ уфзд- 
ныя и городскія училища совмъщаютъ въ себЪ и начальную, и 
дальнфйшую ступень элементарнаго образованія. Съ другой стороны, 
въ разряд начальныхъ училищъ Сводъ законовъ считаетъ такія, 
которыя представляютъ полнфйшую аналогію съ городскими или 
у$здными училищами, напр., сельскія двухклассныя образцовыя учи- 
лища, двухклассныя городскія училища юго-западнаго края. Въ виду 
этихъ обстоятельствъ, говоря о начальныхъ училищахъ, нельзя не 
имЪть въ виду училищъ уЪздныхъ и городскихъ. 

УЪздныя училища, какъ мы видфли изъ предыдущей главы, 
возникли у насъ первоначально въ 1804 г., будучи образованы изъ 
малыхъ народныхъ училищъ екатерининскаго времени, настоящую- 
же свою организацію получили въ уставЪ 8-го декабря 1828 года. 
Статьи этого устава, относящаяся до уїздныхъ училищъ, вошли въ 
Сводъ законовъ, гдф образуютъ собою подъ-отдВль П отдЪла Ш 
главы І разд%ла устава учебныхъ заведеній (ст, 3.246—8.337 т. ХІ 
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ч. ). УЪздныя училища открыты для людей вефхъ состояній, въ 
особенности-же предназначены для того, чтобы дЪтямъ купцовъ, 
ремесленниковъ и другихъ тородскихъ обывателей, виБст% съ сред- 
ствами лучшаго нравственнаго образованія, доставить тв свЪд'Бнія, 
кои, по образу жизни ихъ, нуждамъ и упражненіямъ, могутъ быть 
имъ наиболБе полезны. За исключеніемъ Агабабовскаго уфзднаго 
училища въ г. Астрахани, учреждевнаго не частныя средства и 
существующаго на особыхъ основаніяхъ, веБ прочая уфзлныя учи- 
лища учреждены правительствомъ и содержатся или всецБло, или 
главнымъ образомъ на счеть казны. Во всЪхъ узздныхъ училищахъ 
существуетъ плата за обученіе. Курсъ ученія въ уъздныхъ учили- 
щахъ разд$ляется на три *) класса; на каждый назначается по одному 
году. Во вевхъ трехъ классахъ преподаются: Законъ Божій, русекій 
языкъ, ариөметика, геометрія до стереометріи включительно, но безъ 
доказалельствъ, географія, исторія государства, Россійскаго и все- 
общая, но сокращенно; чистописаніе, черченіе и рисоване. Сверхъ. 
того, при у®здныхъ училищахъ, смотря по мфстныхъ потребностямъ, 
могутъ быть открываемы дополнительные курсы, для обученія тъмъ 
искусствамъ и наукамъ, коихъ знаніе наиболће способетвуетъ успћ- 
хамъ въ оборотахъ торговли и въ трудахъ промышленности. Для 
преподаванія въ уВздномъ училищ назначаются законоучитель и 
4 штатныхъ учителя. КромЪ того, могутъ быть опредъляемы учи- 
теля сверхъ штата. Учителями назначаются лица изъ числа окон- 
чившихъ курсъ въ учительскихъ институтахъ или выдержавшихъ 
спеціальное испытаніе на званіе учителя ућздваго училища. Нело- 
средственное завЂдываніе принадлежитъ штатному смотрителю. ВеБ 
служащіе въ у$здныхъ училищахъ назначаются попечителемъ учеб- 
наго округа по предетавленію директора народныхъ училищъ. Штат- 
ный смотритель, законоучитель и прочіе учителя собираются каждый 
мфеяцъ на общее совЪщаніе для обсужденія текущихъ хозяйствен- 
ныхъ, адмивистративныхъ и учебно-воспитательныхъ дЪлъ. Смотри- 
тель состоитъ подъ непосредственнымъ начальствомъ директора на- 
родныхъ училищъ или замЪняющаго его должностного лица; а ди- 
ректоръ народныхъ училищъ непосредственно подчиненъ попечителю 
учебнаго округа и во всемъ относится къ нему, испрашивая въ 
нужныхъ случаяхъ разрВшеніе по дћламъ училища. Для лучшаго 
надзора за у$здными училищами назначаются попечителемъ, съ 


*) Въ Виленскомъ учебномъ округъ уъвдныя училища существуютъ на 0с0- 
быхъ оенованіяхъ и, принадлежа къ числу заведен! двухклассныхъ, предета- 
вляютъ полнфйшую аналогію двухкласснымъ городскимъ училащамъ юго-запад- 
наго края (см. ниже). 
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утвержденія Министра Народнаго Проевщенія, почетные смотри- 
тели. Они избираются изъ пользующихся общимъ уважен1емъ дво- 
рянъ или чиновниковъ, живущихъ въ томъ-же уфздВ или, но край- 
ней мВрЪ, въ той-же губерніи. Почетные смотрители, вметЪ съ 
штатными, имБютъ надзоръ за училищемъ по всВвхъ частямъ. Они 
присутствуютъ въ ежемЪсячныхъ собраніяхъ учителей и занимаютъ 
здесь первое мЂето, но не предеВдательствуютъ. О безпорядкахъ, 
зам ченныхъ въ училищ, они сначала сообщаютъ штатному смо- 
трителю, но если зам чая ихъ не будутъ приняты во вниманіе, то 
увЪфдомляютЪ о томъ директора народныхъ училищъ. Въ мъстностяхъ, 
гдЪ нЪтъ инспекторовъ народныхъ училищъ, какъ штатные, такъ и 
почетные смотрители уВздныхъ училищъ несутъ инспекторскія обязан- 
ности въ отношеніи већхъ начальныхъ училищу узда. Штатный смо- 
тритель училища, а также учителя наукъ и рисовая пользуются веъми 
правами учебной службы, во это преимущество не распространяется 
на учителей приготовительныхъ классовъ. Законоучитель пользуетея 
также пенсіонными правами. Служба почетныхъ смотрителей хотя 
считается государственной, но правъ на пенсію не даетъ. Окончив- 
ппе курсъ въ уъздныхъ училищахъ, если они имЪютъ право посту- 
пить на государственную службу, опредћляются въ нее предпочти- 
тельно предъ тфми, которые не обучались въ этихъ училищах или 
высшихъ. При производетвЪ въ первый чинъ, они освобождаются 
отъ особаго испытанія. По отбыванію воинской повинности воспи- 
танникамъ узздныхъ училищъ, окончившимъ куреъ, предоставляются 
права окончившихъ куреъ въ заведеніяхъ третьяго разряда, а не 
окончившимъ— четвертаго разряда. 

Число у®здныхъ училищъ годъ отъ году уменьшается. Въ 1872 
году ихъ было 427 съ 29.229 учащимися, въ 1894 году 147 съ 
11.917 учащимися, къ 1-му-же января 1898 года осталось всего 181. 
ВелВдетв1е признаннаго несоотвћътствія этого рода училищъ совре- 
меннымъ потребностямъ городского населенія, вновь они не учре- 
ждаются, существующія-же училища вс предназначены къ пре- 
образованію въ городскія. 

Городекія училища учреждаются по Положеню 31-го мая 1872г. 
Положеніе это вошло въ Сводъ устава учебныхъ заведеній Мини- 
стерства, Народнаго ПросвЪщенія въ ст, 3112—3162. Для город- 
скихъ училищъ Виленскаго, Рижскаго и Варшавскаго учебнаго окру- 
говъ, а также Александровскаго лютеранскаго въ МосквЪ, суще- 
ствуютъ нБкоторыя исключенія изъ общихъ правиль, также вошед- 
шія въ сводъ. Городскія училища имфютъ цёлью доставленіе дтямъ 
всБхъ сословій начальнаго умственнаго и религіозно-нравственнаго 
образован!я. Городскія училища разр шаются къ открытію Мини- 
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стерствомъ Народнаго Просвъщенія, когда содержаніе ихъ отно- 
сится на счетъ казны, въ остальныхъ-же елучаяхъ — попечителями 
учебныхъ округовъ. Въ Виленскомъ учебномъ округ городскія учи- 
лища во всЪхъ случаяхъ разр шаются къ открытію Министерствомъ. 
Городскія училища могутъ быть одноклаесными, двухкласеными и 
трехкласеными и т. д. до шестиклаесныхъ включительно. Существо- 
ваніе училища въ томъ или другомъ составЪ классовъ никакого 
отношен1я къ объему преподаван1я и продолжительности курса не 
имфетъ. Во вс$хъ городскихъ училищахъ полный курсъ продолжается 
6 лЪть и во вевхъ училищахъ программа преподаванія одна и та 
же. Названіе училища указываетъ только на количество учителей 
и учениковъ въ училищЪ. Одноклассное училище есть училище, на- 
значаемое для одного класса или на 50 учениковъ при 1 учител$; 
двухклассное—для 100 учениковъ при 2 учителяхъ, трехклассное— 
для 150 учениковъ при 3 учителяхъ и т. д. Такъ какъ нормальный 
курсъ вездЪ 6-ти-лЪтній, то учащіеся въ городскомъ училищ, су- 
ществующемъ въ полномъ составЪ классовъ, вездЪ представляютъ 
6 отдфленй. Такъ какъ съ такимъ числомъ отдлев!й одному учи- 
телю заниматься невозможно, то въ одноклассныхъ училищахъ обя- 
зательно назначается помощникъ учителя. Разр$шается открывать 
городскія училища и безъ младшихъ двухъ отдЪленй. Въ такомъ 
училищ будетъ 4 отдфлен1я; но при этомъ училище удерживаетъ 
то названіе относительно класеовъ, какое оно должно-бы носить при 
наличности всЪхъ отдфленй. Обыкновенно городскія училища содер- 
жатся на счетъ казны, съ пособіемъ отъ городовъ или земствъ. 
ВездЪ почти существуетъ плата за обученіе. Въ составъ курса, го- 
родскихъ училищъ входятъ: Законъ Божій, чтеніе и письмо, русскій 
языкъ, ариеметика, практическая геометрія, географія и исторія 
отечества съ необходимыми свъдБніями изъ естественной истори 
и физики, чөрченіе и рисованіе, пніе, гимнастика. Сверхъ того, 
факультативно могутъ быть вводимы ремесла и предметы дополни- 
тельные. Преподаваніе ведется на русскомъ языкЪ, въ Московекомъ- 
же Александровскомъ лютеранскомъ на руескомъ язык% обязательно 
преподаются только русекій языкъ, исторія и географія Росаи. При 
каждомъ городскомъ училищЪ полагается законоучитель и столько 
штатныхъ учителей, сколько классовъ въ училищћ; но въ случаЪ 
надобности Министерству предоставляется право опредълять сверх- 
штатныхъ учителей, Одинъ изъ учителей назначается завздующимъ 
училищемъ. ЗавБдующіе училищами трехклассными, четырхеклас- 
ными и т. д. носятъ названіе инспектора. Учитель и завбдующіе 
назначаются попечителемъ учебнаго округа -—по представленію ди- 
ректора народныхъ училищъ. Если училища содержатся ва счетъ 
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городовъ, обществъ или частныхъ лицъ, то при избраніи учителей 
требуется предварительное соглашеніе съ содержателями, въ Вар- 
шавскомъ учебномъ округВ — по возможности. Учителями городскихъ 
училищъ и ихъ помощниками могутъ быть назначаемы только лица, 
успф$шно кончившіе курсъ въ учительскихъ институтахъ или выдер- 
жавшіе соотвфтетвенное испытаніе. Городскія училища состоятъ 
въ главномъ въдЪніи попечителей учебныхъ округовъ и въ ближай- 
шемъ завЁдываніи директоровъ народныхъ училищъ или замЪняю- 
щихъ ихъ должностныхъ лицъ. Для обсужденія вопросовъ, относя- 
щихся преимущественно къ учебной и воспитательной части город- 
скихъ училищъ и для наблюденія за исправностью матеріальной части 
этихъ заведеній, при нихъ состоятъ педагогическіе совЪты, состоя- 
щіе, подъ предсВдательствомъ завВдующаго училищемъ, изъ законо- 
учителя, всЪхъ штатныхъ учителей и ихъ помощниковъ. При каж- 
домъ городскомъ училищ, кром$ Варшавскаго учебнаго округа, 
полагается почетный смотритель. Почетный смотритель городского 
училища, содержимаго на счетъ правительства, избирается дирек- 
торомъ народныхъ училищьъ на, 3 года и утверждается попечителемъ 
учебнаго округа. Почетные смотрители городскихъ училищъ, содер- 
жимыхъ на ечетъ земствъ и городскихъ обществъ, избираются зем- 
ствами и обществами на 3 года и утверждаются также попечите- 
лемъ учебнаго округа. Въ Виленскомъ учебномъ округ почетные 
смотрители избираются во веБхъ случаяхъ директоромъ. Частнымъ 
лицамъ, содержащимъ на свой счетъ городскія училища, если они 
пожелаютъ, предоставляется званіе почетныхъ смотрителей содер- 
жимыхъ ими училищъ пожизненно, при чемъ они имћютъ право, съ 
разр шен1я попечитела учебнаго округа, передать это званіе одному 
изъ наслЬдниковъ или предоставить избраніе почетнаго смотрителя 
директору народныхъ училищъ, местному земству или городскому 
обществу. Почетный смотритель посфщаетъ училище во всякое время 
по своему усмотрфнйю, присутствуетъ въ засБданіяхъ Педагогиче- 
скаго СовЪта, съ правомъ голоса по ве$мъ дфламъ, и занимаетъ 
первое м$сто, но не предсЪдательствуетъ. Почетные смотрители дол- 
жны оказывать постоянное содЪйств!е благоустройству училища въ 
матеріальномъ отношенш. При городскихъ училищахъ опредВляются 
особые врачи. Инспектора городекихъ училищъ, штатные и сверх- 
штатные учителя и учительскіе помощники пользуются веБми пра- 
вами государственной службы. Врачи городекихъ училищъ поль- 
зуются правами медицинскихъ чиновниковъ. Законоучители имЪютъ 
пенсіонныя права. Почетные смотрители изъ лицъ, пользующихся 
правами государственной службы, имБютъ право на чинопроизвод- 
ство, всЪ-же вообще— право ношенія мундира. Окончившіе куреъ въ 
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городскихъ училищахъ при опред$лени на службу и по воинской 
повинности пользуются тЪми-же правами, какъ ученики у®здныхъ 
училищъ. Не окончившіе курсъ ученики ло воинской. повипности по- 
лучаютъ льготу 4-го разряда, если впрочемъ пробыли въ училищ 
не менЂе 2-хъ лЬтъ. 

Къ 1-му января 1898 г: городскихъ училищъ въ Импери было 
всего 527, въ томъ числ одноклассныхъ 3, двухклассныхъ 181, 
трехклассныхъ 248, четырехклассныхъ 77, пятиклаесныхь 8 и ше- 
стиклассныхъ 15. 

Къ числу собственно начальныхъ училищъ Министерства Народ- 
наго Просвъщенія «Сводъ законовъ» относитъ слЬдующія: 

1) образцовыя сельскія училища; 

2) приходекія училища по уставу 1828 года; 

3) вачальныя народныя училища въ губерніяхъ, на которыя 
распространяется дЂЪйствіе Положеня о земскихъ учрежденіяхъ; 

4) народныя училища въ губерніяхъ Кіевской, Волынской и По- 
дольской; 

5) народныя училища въ губерніяхъ Виленской, Ковенской, 
Гродненской, Минской, Могилевской и Витебской; 

6) начальныя училища Кавказскаго учебнаго округа; 

7) начальныя училища въ губерніяхъ Лифляндской, Курляндской 
и Эстляндской; 

8) начальныя училища въ губерніяхъ Царетва Польскаго. 

Этими разрядами однако-жъ не исчерпывается вся совокупность 
начальныхъ училищъ въдЪнія Министерства Народзаго Просвъще- 
нія, и приведенвое исчислен1е необходимо дополнить указаніемъ на, 
начальныя училища, также предусмотрЪнныя Сводомъ, но въ озна- 
ченное исчисленіе не вошедшія. Таковы суть: 

9) начальныя училища, содержимыя на правахъ частныхъ учеб- 
ныхъ заведеній 3-го разряда; 

10) начальныя нэродныя училища, преобразованныя изъ быв- 
шихъ церковно-приходскихъ школъ иностранныхъ исповЪданій; 

11) начальныя народныя училища для еврейскаго населенія; 

12) начальныя народныя училища для магометанскаго и языче- 
скаго населенія. 

Но и этотъ списокъ будетъ все-таки не полонъ, если не вклю- 
чить сюда одну категорію начальныхъ училищъ, а именно: 

13) начальныя народныя училища, устроенныя на основаніи 
особыхъ положеній и уставовъ, для каждаго изъ нихъ въ отдфль- 
ности или для пђвлыхъ групиъ училищъ утвержденныхъ. 

Къ этимъ тринадцати типамъ могутъ быть сведены већ суще- 
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ствующія въ вБдБвіи Министерства Народнаго Просв щен1я началь- 
ныя народныя училища. 

Образцовыя училища Министерства Народнаго Просвщенія су- 
ществуютъ на оспованіи закона 29 мая 1869 года (Т. ХІ ч, 1, 
уст. уч. зав. ст. 3.424—3.425) и особой инструкціи, изданной для 
нихъ Министерствомъ 4 іюня 1875 г. Сельскія образцовыя училища 
имфютъ цЪлью доставаять дфтямъ сельскаго населення возможность 
пріобрВтать элементарное образованіе въ болфе полномъ и закон- 
ченномъ видЪ, сравнительно съ другими сельскими училищами. Какъ 
видно изъ этого, эти училища назначены для сельскаго населенія. 
Лишь немногя изъ нихъ открыты въ городахъ, на основаніи 060- 
быхъ Высочайшихъ повелВнШ, какъ, напр., въ Кіевъ и Одессе. 
Училища раздћляются на одноклассныя и двухкласеныя. Въ одно- 
классномъ училищ преподается законъ Божій, чтеніе, письмо, ариө- 
метика и церковное пЂніе; въ двухклассномт, кромЪ того, исторія, 
географія, естествовЪдћніе и черченіе. Куреъ однокласснаго училища, 
трехлћтній, двухклаеснаго — пятилътній. Училища содержатен на 
счетъ казны, но при непремънномъ участи мфетныхъ источниковъ. 
Казна участвуетъ обыкновенно суммою 226 рублей ва одноклассное 
и 1.000 рублей на двухкласное училище. КромЪ того, казна прини- 
принимаетъ на себя расходъ на ремесленныя и прикладвыя занятія 
въ размЪрЪ до 140 рублей. Училища могутъ однако-же быть от- 
крываемы вполнВ на мфетныя средства, безъ всякаго участ1я казны. 
Въ этихъ случаяхъ они разрфшаются къ открытію попечителями 
учебныхъ округовъ, во веВхъ-же лругихъ случаяхъ— Министерствомъ. 
Въ училищахъ можеть быть вводима, по желаню участвующихъ 
въ содержаніи ихъ обществъ, плата за обученіе съ дЪтей лицъ, 
къ составу этихъ не принадлежащихъ, но не свыше 8 р въ годъ. 
Учителя, помощники ихъ и законоучители назначаются, по предета- 
вленію инспектора, директоромъ народныхъ училищъ изъ лицъ пра- 
вославнаго исповфдан1я, имћющихъ, по крайней мфрЪ, званіе учи- 
теля сельскаго начальнаго народнаго училища, и извфетныхъ зна- 
ніемъ дЪла и педагогическою опытностью, при чемъ назначеніе 
законоучителей предшествуетъ сношеніе съ епархіальнымъ началь- 
ствомъ. Непоередственное зав$дыван1е училищемъ поручается, по 
усмотрЪн1ю инспектора народныхъ училищъ, одному изъ препода- 
давателей, Училища находятся подъ ближайшимъ наблюденіемъ ди- 
ректоровъ и инспекторовъ народныхъ училищъ и состоятъ въ в%ђ- 
дБніи попечителей учебныхъ округовъ. 

Для содЪйствія успфхамъ училищъ изъ лицъ, пользующихся до- 
вБріемъ общества, учебнымъ начальствомъ, съ согласія участниковъ 
въ содержаніи училищъ, избираются почетвыя блюстители, на обя- 
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занности которыхъ лежитъ оказывать училищамъ какъ нравствен- 
ную, такъ и матеріальную поддержку. Преподавателямъ въ двух- 
классныхъ и однокласныхъ училищахъ полагается жалованья въ 
годъ: учителямъ не менфе 330 рублей и законоучителямъ не менЪе 
150 рублей въ двухкласеныхъ и 100 рублей въ однокласныхъ. Слу- 
жебными правами они вообще не пользуются, и только т изъ учи- 
телей двухкласныхъ училищъ, которыя переходятъ въ эти училища, 
изъ уВздныхъ училищъ, сохраняютъ права, на чинопроизводство и 
пенсію по прежней службЪ. Окончившіе курсъ въ однокласеныхъ 
училищахъ пользуютея льготою 3-го разряда по воинской повинности. 
Окончившіе полный куреъ въ двухклассныхъ сельскихъ училищахъ 
Министерства Народнаго Просвъценія, при отбываніи воинской по- 
винности, пользуются правами окончившихъ курсъ въ заведеніяхъ 8-го 
разряда; неокончившіе курсъ—правами лицъ, окончившихъ курсъ 
въ заведеніяхъ 4-го разряда, но при условіи, если пробыли въ учи- 
лищ?. 2 года и получили свидВтельство о знаніи курса начальныхъ 
народныхъ училищъ. Окончаніе курса двухкласснаго сельскаго учи- 
лища даетъ право на поступлене въ низшія техническія училища. 

Сельскихъ образцовыхъ училищъ Министерства Народнаго Про- 
свЪщен1я къ 1 января 1897 г. состояло 2.268; въ томъ числь 1.456 
двухклассныхъ и 712 одноклаесныхъ. 

Приходскія училища дВйствуютъ по уставу 8 декабря 1828 г. 
(Св. зак. Т. ХІ ч. 1, ст. 3.426—3.468). При этомъ одноклассныя 
приходскія училища, содержащіяся на мБстные источники, хотя-бы 
и съ пособіемъ отъ казны, подлежат также дЪйствю Положенія 
о народныхъ училищахъ 25 мая 1874 года (ет. 8.469—3.511 того-же 
т. и ч.). ЦЕль учрежденія приходскихъ училишъ есть распростра- 
° ненле первоначальныхъ, всякому нужныхъ евЪдЪній между людьми 
самыхъ нижнихъ состоянй. Приходскія училища могуть быть 
открываемы повсюду, и въ городахъ, и въ селеніяхъ. РазрЪшеніе 
на открытіе приходскаго училища дается директорамъ народныхъ 
училищъ. Закрытіе приходскаго училища доволяется только по 060- 
беннымъ, достойнымъ уваженія причинамъ, и не иначе, какъ съ 
разръшенія попечителя учебнаго округа или генералъ-губернатора, 
по принадлежности. Приходскія училища могутъ быть двухклас- 
«ныя и одноклассныя. Во всЪхъ приходекихь училищахъ преподаются 
законъ Божій, чтеніе по книгамъ церковной и гражданской печати, 
чтеніе рукописей, чисетописаніе, первыя четыре дЪйствія ариеметики. 
Въ училищахъ двухкласныхъ, сверхъ того, преподаются предметы, 
назначенные для низшаго класса уъздкыхъ училищъ. Продолжитель- 
ности курса закономъ не опредЪлена, но на практикБ въ одноклас- 
сныхъ училищахъ она трехлЪтняя, въ училищахъ-же двухклассныхъ 
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пятилЪтняя. Поэтому двухклассныя приходскія училища ничЪмъ не 
Отличаются отъ двухклассныхъ образцовыхъ училищъ Мин. Нар. 
ОПросвъщенія. Приходскія училища могутъ содержаться на счетъ казны, 
земетвъ, обществъ и частныхъ лицъ. Платы за обученіе въ приход- 
скихъ училищахъ не взимается, но въ училищахъ, состоящихъ въ 
вЪдфн1и училищныхъ СовЪтовъ, назначеніе платы зависитъ отъ 
содержателей училищъ. При этомъ, если училище содержится вполнЪ 
на средства казны, то оно состоитъ въ исключительномъ вВдЪнін 
учебнаго начальства. Двухклассныя приходскія училища также 
подчинены исключительно инспекторамъ и директорамъ народныхъ 
училищъ. Въ мВстностяхъ, гдЪ не учреждено должностей директо- 
ровъ и инспекторовъ народныхъ училищъ, обязанности этихъ лицъ 
по отношенію къ приходскимъ училищамъ несутъ губернсве дирек- 
тора народныхъ училищъ и штатные смотрители уфздныхъ учи- 
лищъ. Одноклассныя училища, содержимыя обществами, земствами 
и частными лицами, хотя бы и при участи казны, въ мЪстностяхъ, 
гдВ учреждены училищные совфты, подлежатъ вЪдфн1ю этихъ 0(0- 
вЪтовъ. Въ учителя приходскихъ училищъ опредВляются люди вея- 
каго состоянія, но не иначе, какъ доказавъ на испытаніи. что имВ- 
ютъ для этого нужныя знанія и способность обучать. Назначеніе 
учителей въ приходскихъ училищахъ, состоящихъ въ исключитель- 
номъ вЪдЪн1и директоровъ и инспекторовъ народныхъ училищь, 
принадлежитъ директору; въ приходскихъ-же училищахъ, состоящих 
въ вЪдфвш училищныхъ СовЪътовъ, этимъ СовЪтамъ. Но утвёржденіе 
въ учебной службЪ лицъ, происходящихъ изъ крестьянъ и мЬщанъ, 
во веБхъ случаяхъ, принадлежитъ попечителю учебнаго округа. 
Общества и частныя лица, которыми содержатся училища, имъютъ 
право представлять кандидатовъ для замЪщенвія учительскихъ ва- 
кансій; и эти кандидаты предпочитаютея прочимъ, если они обла- 
даютъ надлежащими опытностью, знаніями, способностями и нрав- 
ственными качествами. Непосредственное завЪъдываніе учебною ча- 
стію училища ввБряется учителю, а, когда ихъ нБеколько, то старшему 
изъ нихъ. При каждомъ приходскомъ училищ, съ разрЪшенія Ми- 
ниетерства Народнаго ПросвЪщенія, можетъ быть учреждена дол- 
жность почетнаго блюстителя (при женскихъ--почетной блюститель- 
ницы). Почетные блюстители избираются училищнымъ начальствомъ, 
съ согласія городскаго общества, изъ желающихъ поступить въ эти 
должности, и утверждаются губернаторомъ. Главная обязанность 
почетныхъ блюстителей состоитъ въ содЪйствіи начальству по части 
нравственной и учебной, устройству-же части хозяйственной они 
способствуютъ единовременными и постоянными приношеніями. По- 
четные блюстители не дфлаютъ никакихъ распоряженій по учили- 
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щамъ, но имфютъ право, замфтивъ упущенія или безпорядки по 
какой-бы то ни было части, обратить на нихъ вниманіе учителя и 
увЪдомлять о нихъ инспектора или директора народныхъ училищь, 
а въ важныхъ случаяхъ даже попечителя учебнаго округа. Учителя 
и учительницы приходскихъ училищъ пользуются правами на пенсію 
изъ особаго капитала приходскихъ учителей. Пенсія назначается въ 
размВрЪ 90 р. за 25 лЬтъ службы и въ размЪрЪ 45 р. за 20 аЪтъ, 
но только въ случаЪ выхода въ отставку. Выслуженная пенсія пе- 
редается семьямъ на общихъ основаніяхъ. Вдовамъ лицъ, умершихъ 
на служб прежде выслуги пенсіи, назначается за службу мужа, 
продолжавшуюся до 10 лВтъ, полугодовой, а свыше 10 лЬтъ—го- 
довой окладъ жалованья единовременно. При первоначальномъ опре- 
дБленіи на службу, учителя и учительницы приходскихъ училищъ 
получаютъ не въ зачетъ третью часть годоваго содержанія и про- 
гоны на двЪ лошади. Учителя пользуются правомъ на чинопроиз- 
водетво. При этомъ не имћющіе въ общемъ порядкВ правъ на по- 
ступленіе въ госуд. службу производятся въ первый чинъ по выслугЪ 
12 лтъ; прочіе —соотвфтственно происхожденію и образованию. Чрезъ 
три года и тв, и другіе могутъ получить второй чинъ. Законоучи- 
телямъ, по выслугВ 25-лЪфтняго срока, назначается пенсія въ раз- 
мЬрЬ полнаго жалованья, но не свыше 60 р. и не менЪе 15 р. въ 
годъ; за 20 лВтъ-—половинный окладъ. ВеЪхъ приходскихъ училищъ 
къ 1 яаваря 1898 г. было въ Импери 1.808. 

Начальныя народныя училища въ губерніяхъ, гдЪ введены зем- 
скія учрежденія, управляются по Положенію 25 мая 1874 г. (Св. 
зак. т. ХІ ч, 1, уст. уч. зав. ет. 3.469—3.511). Эти училища им%- 
ютъ пфлію утверждать въ народВ религіозныя и нравственныя по- 
нятія и распространять первоначальныя полезныя знанія. Предметы 
учебнаго курса: Законъ Божій, чтеніе по книгамъ гражданской и 
церковной печати, письмо, первыя четыре дъйствія ариөметики и 
церковное пћніе тамъ, гдЪ преподаваніе его возможно. Преподаваніе 
совершается на русскомъ языкћ. Продолжительность куреа закономъ 
не опредЪлена, но везд принята трехлћтняя. Вообще между этими 
училищами и однокласными министерскими и приходскими на прак- 
тикф никакого различія не существуетъ по существу дЪла, и учи- 
лища различаются лишь способомъ управленя. Разсматриваемыя 
училища находятся въ вћдЪніи не только инспекторовъ и директо- 
ровъ народныхъ училищъ, но еще уЪздныхъ и губернскихъ учи- 
лищныхъ СовЪтовъ, составляемыхъ изъ лицъ администраціи и вы- 
борныхъ представителей отъ земствъ и городовъ. Начальныя на- 
родныя училища открываются съ предварительнаго разрЬшенія 
инспектора народныхъ училищъ и согласія предеВдатедя уЪзднаго 
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училищнаго Совћта, о чемъ доводится до евфдЪн1я этого совЗта. 
Содержателями училищъ могутъ быть земства, города, сословия. 
учрежденія, имћющія на то право, и частныя лица. Въ содержании 
училищъ можетъ участвовать и казна. Назначеніе платы за обуче- 
ніе зависитъ отъ содержателей. Для ближайшаго завћдыванія учи- 
лищами содержатели училищъ избираютъ особыхъ попечителей и 
попечительницъ, которые по представлению уъздныхъ училищныхъ 
Совфтовъ утверждаются губернскими училищными совфтами. Попе- 
чители и попечительницы училищъ, зав$дуя дБлами училищъ, вхо- 
дятъ по симъ дъламъ въ еношенія съ мфетнымъ инспекторомъ на- 
родныхъ училищъ и вполиВ отвфтствуютъ за порядокъ въ этихъ 
заведеніяхъ. На практикъ дъйствительное зав дыван!е училищемъ 
обыкновенно лежитъ на старшемъ изъ учителей, какъ и въ приход- 
скихъ училищахъ. Содержателямъ училищъ предоставляется право 
избранія кандидатовъ на учительскя мћсета. Допущеніе къ испол- 
ненію учительскихъ обязанностей принадлежитъ власти инспектора 
народныхъ училищъ. Утвержденіе-же въ должности, перем щен!е и 
увольненіе учителей зависитъ отъ уфзднаго училищнаго СовЪта. За- 
конъ Божій можетъ быть преподаваемъ въ начальныхъ народныхъ 
училищахъ или приходскимъ священникомъ, или особымъ законо- 
учителемъ съ утвержденія епархіальнаго начальства, по предста- 
вленію инспектора народныхъ училищъ. Учителя и учительницы 
начальныхъ народныхъ училищъ, состоящихъ въ вЪдЪвйи училищ 
ныхъ СовЪтовъ, никакими правами по этой службћ не пользуются, 
за иеключеніемъ тфхъ училищъ, которыя относятся къ категори 
приходскихъ, права которыхъ объяснены выше. 

Народныя училища въ губерніяхъ Кіевской, Волынской и Подоль 
ской управляются на основами Высочайше утвержденнаго 26 мая 
1869 г. Положенія объ этихъ училищахъ и утвержденныхъ Мини- 
стерствомъ 6 марта 1876 г. въ развитіе этого Положенія инструкцій 
СовЪту инспекціи и инспекторамъ народныхъ училищъ означенныхъ 
губерній. Положеніе вошло въ сводъ уставовъ учебныхъ заведеній 
подъ ст. 3.512—8.582. Къ народнымъ училищамъ въ губерніяхъ ЌКіев- 
ской, Подольской и Волынской относятся: одноклассныя училища въ 
селеніяхъ и двухклассныя городскія училища, мужскія и женскія. 
Въ однокласеныхъ училищахъ преподаются: Законъ Божій, чтеніе 
по книгамъ гражданской и церковной печати, письмо, первыя четыре 
дБйствія ариеметики и церковное пЪніе. Преподававіе веБхъ пред- 
метовъ ведется на русскомъ языкћъ. Продолжительность курса не 
опредЂлена, но обыкновенно бываетъ трехлфтняя. Одноклассныя 
училища Кіевскаго учебнаго округа учреждаются съ разрБшенія 
попечителя учебнаго округа, и при томъ въ мЪстностяхъ, гдЪ есть 
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церковно-приходскія школы, только по соглашенію съ епархіальнымъ 
начальствомъ. Законоучители училищъ состоятъ ихъ блюстителями и 
обязаны имЪть надзоръ за ходомъ обученія и въ особенности за 
религіознымъ и нравственнымъ направленіемъ ученья. За тфмъ, учи- 
лища подчинены инспектору народныхъ училищъ и попечителю учеб- 
наго округа. Въ учителя одноклассныхъ народныхъ училищу опре- 
дфляются только лица православнаго исповфдан1я, выдержавшія 
испытан1е на званіе учителя приходскаго училища. Отъ такого иепы- 
тавія освобождаются лица, окончившія курсъ въ гимназіяхъ и ду- 
ховныхъ семинаріяхъ. Избране и утверждевіе учителей предостав- 
дено инспектору народныхъ училищъ. Лвухклассныя училища, мужскія 
на правахъ уъздныхъ училищъ и женскія, открываются съ разрћ- 
шевія Министра Народнаго ПросвЪщенія только въ городахъ. На 
учебный курсъ въ двухклассныхъ училищахъ полагается два года, 
по одному въ каждомъ классъ. Въ первый классъ принимаются дЪти, 
прошедшія куреъ однокласенаго училища. При каждомъ мужскомъ 
двухкласеномъ училищ состоитъ приготовительный классъ, съ кур- 
еомъ, равнымъ курсу одноклассныхъ училищъ. Курсъ двухкласеныхъ 
училищъ составляютъ: Законъ Божій, русск языкъ, ариеметика, и 
практическая геометрія, веобходимыя свъдћвія изъ отечественной 
исторіи и географіи, чистописаніе. Сверхъ того, въ двухклассныхъ 
училищахъ мужекихъ преподаются церковное пъніе и черчене, а въ 
женскихъ--церковное пфніе, рисованіе и рукодфлья. Въ училищахъ 
мужекихъ непосредственное управлевіе заведеніемъ принадлежитъ 
смотрителю, который обязанъ быть и преподавателемъ. Въ женскихъ 
училищахъ ближайшее наблюденіе за воспитанницами поручается 
особой надзирательницВ, которая можетъ обучать рукодћлью и, въ 
случаЂ отсутствія учителя, тБмъ предметамъ, которые онъ имћетъ 
право преподавать. Преподаватели двухкласеныхъ училищъ и надзи- 
рательница, подъ предсЗдатедьствомъ смотрителя, составляютъ учи- 
лищный Оовътъ, въ которомъ обсуждаются на общемъ основаніи већ 
дЪла по учебной и воспитательной части училищъ. Смотрители и пре. 
подаватели двухклассныхъ учизищъ опредЗляются по представлен1ю 
инспектора народныхъ училищъ попечителемъ учебнаго округа, на 
одинаковомъ основаніи съ смотрителями, законоучителями и учите- 
лями уфздвыхъ училищу. Въ должности надзирательницы утвер- 
ждаютея попечителемъ округа только лица, имћющія званіе домал!- 
нихъ учительницъ. Назначевіе-же учителей въ приготовительные 
классы предоставляется инспекторамъ народныхъ училищъ на томъ- 
же основаніи, какъ и опредВленіе учителей одноклассныхъ народ- 
ныхъ училищъ. При двухклассныхъ училищахъ попечителемъ округа, 
могутъ быть опредфляемы врачи на тћхъ-же основаніяхъ, какъ это. 
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дозволяется въ городскихъ училищахъ по Положенію 1872 года. При 
училищахъ, какъ двухкласеныхъ, такъ и одноклассныхъ, могутъ быть 
опредъляемы почетные смотрители, съ правами, присвоенными почет- 
нымъ смотрителямъ уъздныхъ училищъ. Вообще служащіе въ двух- 
классныхъ училищахъ юго-западнаго края, мужекихъ и женскихъ, 
въ правахъ службы приравнены къ служащимъ въ уЪздныхъ учили- 
щахъ; учителя-же въ приготовительныхъ классахъ и въ емЪнахъ 
для дБвочекъ--къ учителямъ приходскихъ училищъ. Окончившіе 
курсъ двухклассныхъ училищъ пользуются при поступлении на службу 
и по воинской повинности правами учениковъ уфздныхъ училищъ. 

Народныя училища въ губерніяхъ Виленской, Ковенской, Грод- 
ненской, Минской, Могилевской и Витебской существуютъ на оено- 
ваніи временныхъ правилъ, Высочайше утвержденныхъ 23 марта 
1863 г. и изданныхъ Министеретвомъ въ развитіе этихъ правилъ 
инструкцій инспекторамъ народныхъ училищъ Виленскаго учебнаго 
округа въ 1871 г. и училищнымъ Совътомъ дирекцій 18 января 1879 
года. Временныя правила вошли въ сводъ законовъ (ст. 3.533—8.549 
т. ХІ ч. І, уст. уч. зав.). Народныя училища, въ назв. губерніяхъ 
по существу своему вполнЪ соотвътетвуютъ другимъ однокласснымъ 
училищамъ вЪдфя Министерства Народнаго Просвъщенія, отъ ко- 
торыхъ отличаются главнымъ образомъ особымъ порядкомъ упра- 
вленія. Существующія въ этихъ губерніяхъ дирекціи народныхъ учи- 
лищъ состоятъ подъ управленіемъ училищныхъ Совћтовъ, которымъ 
принадлежитъ, кромЪ общаго наблюденія за училищами, право раз- 
ръшенія открытія училищъ и назначенія учителей, избираемыхъ въ 
эти должности содержащими училища обществами, городскими и сель - 
скими, равно право представлен1я попечителю о закрыт училищъ, 
поощрснія достойныхъ и удаленія неблагонадежныхъ преподавателей. 

Народныя училища сЂверо-зададнаго края устраивают у себя учеб- 
ный курсъ по мъстнымъ соображеніямъ и потребностямъ, представляя, 
однако, программу предположеннаго курса, на утвержденіе училищнаго 
СовЪта. Предметами курса, служатъ: Законъ Божій, русскій языкъ, 
чтен1е по книгамъ гражданской и церковной печати и письмо, первыя 
четыре дЪйствя ариөметики, церковное пЪніе. Законъ Божій препо- 
дается приходскимъ священникомъ или особымъ законоучителемъ, 
съ утвержденія епархіальнаго начальства по представленію училищ- 
наго Совфта. Въ училищахъ, учрежденныхъ для православнаго на- 
селевнія, приходскій священникъ наблюдаетъ вообще за религіознымъ 
и Нравственнымъ направленіемъ въ училищф и въ случа надобности 
сообщаетъ замћчанія свои учителю и лицамъ, завЪдующимъ учили- 
щемъ. Еслибъ замћчанія эти не были приняты въ уваженіе, при- 
ходекій священник доноситъ объ этомъ училищному СовБту. Пре- 
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подаваніе производится на русскомъ языкВ, не исключая и Закона 
Божія римско - католическаго исповВданія. Но при обученіи этому 
предмету разрБшается, въ случа необходимости, въ теченіе перваго 
года обученія допускать употреблене мстнаго нарфчія. Устано- 
вленіе платы за обученіе зависитъ отъ содержателей училищъ. Важную 
особенность народныхъ училищъ сБверо-западнаго края составляютъ 
существующія при училищахъ особыя отдВленія, учрежденіе и раз- 
витіе которыхъ отнесено къ числу обязанностей училищныхъ Оовћ- 
товъ. Училищныя отдВленія, въ видахъ повсемВстнаго распростра- 
ненія грамотности, открываются въ деревняхъ, отдаленныхъ отъ 
училища. Выборъ учителей для такихъ школъ предоставляется мЪ- 
стному обществу, отъ котораго они получаютъ вознагражденіе по 
взаимному соглашеню. Объ открытіи отдћленія учитель немедленно 
доноёитъ дирекціи. Надзоръ за обученіемъ и нравственно-религ!оз- 
нымъ направленіемъ предоставляется преимущественно мЪстному 
законоучителю; учитель-же, въ свободное отъ занятій время, посћВ- 
щаетъ отдЪленя по мЬр% возможности, являясь туда не въ качеств 
ревизора, но какъ боле свъдущій преподаватель, могущій дать по- 
лезный совтъ и указаніе. 

Начальныя училища кавказскаго учебнаго округа руководствуются 
общими правилами, для начальныхъ училищъ во внутреннихъ губер- 
ніяхъ существующими, за вћкоторыми изъятіями, установленными 
положен1емъ объ учебной части на Кавказ и за Кавказомъ, утвер- 
жденными намфетвикомъ кавказскимъ 25-го 1юня 1867 г. на осно- 
вавіи Высочайше утвержденнаго 15-го мая того-же года мн%нія 
Государственнаго СовЪта. Исключительныя постановленія для на- 
чальңыхъ училищъ Кавказскаго учебнаго округа вошли въ сводъ 
законовъ подъ ст. 8550-3556 уст. уч. зав. Училища содержатся 
вообще на счеть мЪстныхъ обществъ, но, по вниманію къ обще- 
ственнымъ нуждамъ края, правительство въ вБкоторыхъ мфетно- 
стяхъ содержитъ начальныя училища на свой счетъ. Въ каждой 
губерніи или области Кавказа открывается на казенный счетъ до 
8-хъ нормальных сельскихъ училищъ, съ обязательнымъ преподава- 
ніемъ на русскомъ языкЪ. Училища могутъ быть однокласеныя и 
двухкласныя. Въ одноклассныхъ училищахъ преподаются Законъ 
Божій, чтевіе и письмо по-русски и на мъстномъ нарђћчіи, первыя 
четыре дБйствія ариеметики. Въ двухклассныхъ училищахъ къ этимъ 
предметамъ прибавляются: практическое знакомство съ русской грам- 
матикой, дроби и краткій очеркъ географіи Росси. Учебный пер- 
соналъ въ однокласныхъ училищахъ составляютъ: учитель, онъ-же 
смотритель; законоучители, они-же учителя мЂетныхъ языковъ — 
одинъ или два, смотря по м$етноети; въ двухклаесныхъ училищахъ 
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три учителВ полагается еще помощникъ. ВсЪ начальныя училища 
Кавказскаго учебнаго округа подчиняются попечителю округа чрезъ 
посредство м$ствыхъ дирекцій и инспекторовъ народныхъ училищъ. 
Для содЪйств1я училищному начальству къ благоустройству и благо- 
состоянію училищъ дозволяется при каждомъ изъ нихъ опредФлять 
почетныхъ смотрителей съ обязанностями и правами, присвоенными 
этимъ дожностнымъ лицамъ въ уфздныхъ училищахъ. Они обязаны 
вносить въ пользу училища ежегодно не менЪфе 500 рублей. Смотри- 
тели, законоучители и учители начальныхъ училищъ Кавказскаго 
учебнаго округа, штаты которыхъ утверждены въ установленнымъ 
порядкВ, пользуются всми правами и преимуществами, присвоен- 
ными училищнымъ чиновникамъ края. Учителя школъ Общества 
возстановленія православнаго христіанства на Кавказ}, а также 
учителя већхъ сельскихъ училищъ Кавказскаго учебнаго округа, 
получившіе отъ Александровскаго учительскаго института или отъ 
учительскихъ семинарій Кавказскаго учебнаго округа свидфтельства, 
на званіе сельскихъ учителей, по прослуженіи 10 лБтъ въ этомъ 
званіи—могутъ быть представляемы къ награжденю чиномъ ХІҮ 
класса. Воспитанники двухклассвыхъ нормальныхъ сельскихъ учи- 
лищъ въ предВлахъ Закавказья, содержимыхъ правительствомъ, по 
отбыванію воинской повинности пользуются правами воспитанниковъ 
двухклассныхъ образцовыхъ училищъ Мин. Народнаго Просвъщенія. 

Дйствующя постановлен1я о начальныхъ училищахъ Лиф- 
ляндекой, Курляндекой и Әстляндской губерній содержатся въ ст. 
3 568—3.641 уст. уч. зав. вЪдометва Мин. Народнаго Просвъщенія 

Начальныя училища въ городахъ Прибалтійскихъ губерній им ютъ 
цф лю, съ одной стороны, доставленіе законченнаго образованія дћ- 
тямъ бЪдн®йшей части населенія, съ другой —подготовленіе ихъ къ 
вступленю въ уЪздное или городское училище. Предметы ученія въ 
городскихъ начальныхъ училищахъ суть: Законъ Божій, русскій 
языкъ, начальныя основанія родного языка, чтеніе, ариеметика и 
чистописаніе. ГдЪ возможно, преподается церковное пћніе. Город- 
скимъ училищнымъ коллегіямъ предоставлено право представленія 
кандидатовъ на замфщен1е учительскихъ вакансій, открывающихся 
въ училищахъ, содержимыхъ на городскія средства. 

Сельскія евангелическо-лютеранскія народныя школы въ Эстлянд- 
ской и Курляндской губерніяхъ суть: 1) волостныя, учреждаемыя. 
на одно или вВеколько волостныхъ обществъ и 2) приходекія, учре-. 
ждаемыя на цђлый приходъ. Эти школы имЪютъ цфа1ю утверждать. 
въ мБетномъ населеніи религіозныя и нравственныя понятія и рас. 
пространять полезныя знанія. Предметы преподаванія въ волостныхь 
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дБйствія ариеметики; элементарвыя свфдЪн1я изъ географии и 
истори, въ особенности отечественной, хоровое пЪве, особенно цер- 
ковное. Учрежденіе и содержаніе волостныхъ народныхъ школъ 
Эстляндской и Курляндской губерній, по меньшей мЪрф одной на, 
каждое общество отъ 300 до 1.000 душъ евангелическо-лютеран- 
скаго исповфдан1я обоего пола, лежитъ на обязанности волостныхъ 
обществъ, если школы эти не обезпечены распоряжен1емъ влад? льца 
или особымъ пожертвованемъ. ПосВщеніе школы обязательно для 
вефхъ дЪтей евангелическо-лютеранскаго исповфданя членовъ м$- 
стнаго волостного общества отъ десяти до тринадцатилфтняго воз- 
раста. За неявку дЪтей въ школу безъ законныхъ причинъ м%- 
стнымъ управленіемъ налагаются штрафы на родителей или воепи- 
тателей въ размфрЪ 1—10 коп. въ день. Обученіе производится съ 
15-го октября по 15-е апр$Зля и продолжается три года сряду. Право 
предетавленія кандидата на учительскую должность принадлежитъ 
влад®льцу или обществу, содержащимъ школу, или-же обоимъ, если 
школа содержится на счетъ обоихъ. Въ обществахъ, въ которыхъ 
считается не боле 500 душъ обоего пола, школьнымъ учителямъ, 
при готовой квартир, должно производиться содержаніе не ниже 
100 р. въ годъ. Къ сумм этой прибавляется по 10 р. на каждые 
100 душъ свыше 500. Прихолскія училища подчиняются всЪмъ пра- 
виламъ, постановленнымъ для школъ волостныхъ. 

Сельск1я школы въ Лифляндской губерніи также раздфляются 
на волостныя и приходскія. Учрежденіе и содержаніе первыхъ ©о- 
ставляетъ обязанность волостныхъ обществъ. Каждое мірекое обще- 
ство или нБеколько обществъ вмфетВ. если численность ихъ не 
свыше 500 душъ мужескаго пола, обязаны завести школу. Въ этой 
школв дЪти должны быть обучаемы чтен1ю, катихизису и пБнію 
молитвъ. ВеВ дВти, кром$ тЪхъ, которые будутъ освобождены, 
должны быть съ 10 года посылаемы въ школу до тфхъ поръ, пока, 
священникъ признаетъ, что они имЪютъ достаточныя познан1я. За 
неприбытіе въ школу родители или воспитатели учащихся подвер- 
гаютея штрафу въ размЪръ 5 к. въ день. Ученье продолжается съ 
Мартынова дня по 10-е марта. 

Въ каждомъ приходЪ, содержащемъ въ себЪ 2.000 мужскаго 
пола душъ, учреждается приходская школа. Приходы, имъющіе менЪфе 
1.000 душъ мужекаго пола, обязаны, если не пожелаютъ завести 
особой школы, соединиться между собой. Въ школы принимаются 
молодые люди отъ 14 до 17 Ътъ. Въ приходской школЪ обучаютъ 
писать. ариеметикЂ, пБнію церковныхъ молитвъ, даютъ ясное по- 
нятіе о катихизисБ и сообщаютъ такія познанія, которыя елужатъ 
къ истребленію суевфрія, къ предупрежденію опасностей и епособ-- 
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«твуютъ къ благоразумному отправленію должностей по своему званію. 
На практикБ приходскія училища представляютъ полную аналогію 
министерскимъ двухкласснымъ училищамъ. За пропуски уроковъ 
штрафы взимаются въ двойномъ размЪрЪ. 

Относительно объема преподавания необходимо однакожъ имфть 
въ виду, что во всякаго рода училищахъ онъ опред$ляется програм- 
мами, издаваемыми Министерствомъ Народнаго ПросвЪщенія. 

По вопросамъ о языкЪ преподаванія и назначеніи учителей су- 
ществуютъ слБдующія общія для Рижскаго учебнаго округа правила. 

Въ сельскихъ училищахъ, именно въ волостныхъ евангелическо- 
лютеранскихъ и римско-католическихъ и въ вспомогательныхъ право- 
славныхъ школахъ, а равно въ одноклассныхъ училищахъ и въ пер- 
вомъ классъ двуклассныхъ училищъ Министерства Народнаго Про- 
свъщенія, преподававіе веВхъ предметовъ производится на русскомъ, 
эстонскомъ или латышкомъ языкВ, смотря по удобству, съ тЪмъ, 
что послВдеЙ годъ обученія на русскомъ языкъ должно произво- 
диться преподаваніе веъхъ предметовъ, кромъ Закона Божія и пв. 
нія, которые могутъ преподаваемы на природномъ язык учащихся; 
въ приходскихъ-же сельскихъ школахъ и во второмъ класс двух- 
классныхъ училищъ, независимо отъ исповћданія и происхожденія 
учащихся, преподаваніе всфхъ предметовъ происходитъ на русскомъ 
языкЪ, кромЪ Закона Божія и церковнаго пфнйя, которые и здЪеь 
могутъ быть преподаваемы на природномъ языкЪ учащихся. Въ го- 
родскихъ начальныхъ училищахъ преподаваніе вообще ведется на, 
русскомъ языкю, за тЪмъ-же исключеніемъ для Закона Божія и 
церковнаго пънія; но на первыхъ порахъ обученія разр шается упо- 
треблять природный языкъ учащихся въ качествЪ вспомогательнаго 
средства преподаванія. 

Преподавателями въ начальныхъ училищахъ могутъ быть лишь 
такія лица изъ русскихъ подданныхъ, которые окончаніемъ курса. въ 
учебныхъ заведеніяхъ или выдержанемъ особаго спеціальнаго испы- 
танія пр1обрЪли свидЪ тельства на учительское званіе. Предваритель- 
ное назначене на должности преподавателей и устраненіе отъ нихъ 
въ сельскихъ евангелическо-лютеранскихъ школахъ принадлежитъ 
инспекторамъ народныхъ училищъ, которые ‘о своихъ распоряже- 
ніяхъ сообщаютъ Уфзднымъ Комитетамъ и училищнымъ СовЪтамъ. 
Окончательно-же преподаватели сельскихъ школъ утверждаются въ 
должностяхъ и увольняются отъ нихъ Высшими коммиссіями, и Вер- 
ховнымъ комитетомъ, по представленямъ уфздныхъ комитетовъ и 
училищныхъ Совфтовъ. Преподаватели другихъ сельскихъ школъ 
иностранныхъ испов$дан!й допускаются къ должностямъ и устра- 
няются отъ нихъ инспекторами народныхъ учитищъ, утверждаются 


166 РУССКАЯ ШКОЛА. 


директорами, по представленіямъ инспекторовъ. Преподаватели го- 
родскихъ начальныхъ училищъ избираются директорами народныхъ 
училищъ и утверждаются въ должностяхъ, равно увольняются отъ 
нихъ, попечителемъ Рижекаго учебнаго округа. 

Учителя городскихъ нач. училищъ Рижскаго учебнаго округа 
пользуются правами учителей приходскихъ училищъ по уставу 1828 г.. 

Въ предћлахъ Рижскаго учебнаго округа могутъ быть учре- 
ждены на общихъ основаніяхъ министерскія одноклассныя и двух- 
классныя народныя училища, по инструкціи 4 ікня 1875 г. По хо- 
датайствамъ волостныхъ обществъ и существующаго въ кра учи- 
лища могутъ быть преобразуемы въ одноклаесныя и двухклассныя 
образцовыя. Содержан1е открываемыхъ въ губерніяхъ Рижскаго 
учебнаго округа министерскихъ образцовыхъ училищъ, равно посћ- 
щеніе этихъ училищъ дЪтьми признается обязательнымъ на оди- 
наковыхъ основаніяхъ съ съ волостными школами. 

Законы, относяшиеся до начальныхъь училищъ въ губерніяхъ 
Царства Польскаго, содержатся въ ст. 8.642—3.711 уст. уч. зав. 
Начальныя училища въ этихъ губерніяхъ имћютъ цю нравственно- 
религіозное и умственное развитіе молодого поколнія и распростра- 
неніе въ средЪ народа знанія русскаго языка, какъ государ- 
ственнаго, и общеполезныхъ элементарныхъ свъдЂній, дабы уча- 
щіеся могли сдЂлаться впослВдствіи добрыми и полезными членами 
семьи, общества и государства. Училища раздВляются на город- 
скія, гминныя (волостныя) и сельскія. Они могутъ быть одноклас- 
сныя и двухклаесныя. Во већхъ начальныхъ училищахъ дфти обу- 
чаются Закону Божію, чтенію и письму по-русски, чтенію и письму 
на природномъ языкъ и основнымъ правиламъ ариеметики. Тамъ, 
гдБ польскій языкъ не составляетъ природнаго языка жителей, 
учредители училищъ могутъ, если найдутъ нужнымъ, прибавить къ 
предметамъ преподаванія чтеніе и письмо по-польски. Ученики 
православнаго исповЂданія обучаются и церковно-славянскому чте- 
нію. Д®вочки обучаются рукодВльямъ. По желаню обществъ, мо- 
гутъ быть вводимы пфніе и прикладныя знан1я. Во-вторыхъ клас- 
сахъ дфти совершенетвуются въ чтен1и и письмћ на русскомъ и 
природномъ языкахъ и въ ариометикВ. Имъ преподаются также 
первоначальныя свъдБнія объ окружающей природЂ и мЂЪетности. 
Кромђ того, дЪтямъ сообщаются практическія свфдЪн!я о сельскомъ 
хозяйствЪ, ит. п., а также, преимущественно въ городахъ, о не- 
обходимыхъ въ мВетномъ быту отрасляхъ промышленности и ремеслъ. 
Л%Ђвозкамъ сообщаются свъдћнія, полезныя въ домашнемъ хозяй - 
ств. Преподаваніе во вс$хъ училищахъ ведется на русскомъ язык%, 
за исключеніемъ Закона Божія иностранныхъ исповВдавн и при- 


НАЧАЛЬНАЯ ШКОЛА МИНИСТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩЕНІЯ. 167 


роднаго языка учащихся, которые могутъ быть преподаваемы также 
и на этомъ языкЪ. Таковы особенности начальной школы Царства 
Польскаго. На практик однокласеныя и двухклассныя начальныя 
училища Варшавскаго учебнаго округа относительно учебной орга- 
низащи почти вполнЪ соотвЪфтствуютъ однокласенымъ и двухклас- 
снымъ образцовымъ училищамъ Министерства Народнаго ПроввЪ- 
щенія. Училища содержатся на счетъ мВетныхъ обществъ, съ по- 
пособіемъ отъ казны. ДЪти лицъ, участвующихъ въ сборахъ 
на содержаніе училища, обучаются безплатно, а лицъ, не уча- 
ствующихъ въ сборахъ, платятъ за право ученія не менЪе 90 к. 
въ годъ. ВсЪ взимаемые на, содержаніе начальныхъ училищъ сборы 
обязательны для общества до тЪхъ поръ, пока не будутъ замфнены 
другими источниками. Существующія училища не могутъ быть за- 
крываемы безъ согласія учебнаго начальства. МЪстныя общества 
могутъ учреждать новыя училища. Составивъ относительно обез- 
печен1я училища надлежащій приговоръ, общественное управленіе 
сообщаетъ его начальнику учебной дирекщи на утвержане. Учи- 
лище признается открытымъ по представлении такого приговора и 
назначении учителя. Общий надзоръ за начальными училищами, подъ 
главнымъ завБдывавіемъ попечителя Варшавскаго округа, принад- 
лежитъ начальникамъ учебвыхъ дирекцій и инепекторамъ народныхъ 
училищъ. Хозяйственная часть. лежитъ на, попеченіи и отвЪтетвен - 
ности мЪетвыхъ обществъ. Училища, учрежденныя для цфлей 
гмины или нЪсколькихъ гминъ, именуются гминными и состоятъ въ 
завВдываніи мфстнаго гминнаго войта и лавниковъ. Училища, учре- 
жденныя для одного сельскаго общества, называются сельскими. За 
сельскимъ училищемъ емотритъ мЕстный солтысъ, подъ руковод- 
ствомъ гминнаго войта. Гминвые и сельскія сходы могутъ, если 
найдутъ это нужнымъ, избирать для гминнаго и сельскаго учи- 
лища или для нБсколькихъ училищъ особаго смотрителя. Смотри- 
тели утверждаются въ этомъ званіи начальникомъ учебной дирек- 
щи и находятся въ непосредственной зависимости отъ гминнаго 
войта. Обязанности войтовъ и солтысовъ состоятъ въ слВдующемъ: 
1) наблюдать за поведеніемъ учителя и за исправнымъ исполне- 
ніемъ имъ своимъ обязанностей; 2) представлять гминному или 
сельскому сходу о нуждахъ училища и ихъ удовлетвореніи; 3) соби- 
рать и получать деньги, отпускаемыя и жертвуемыя на училище; 
4) составлять смЪту училищнымъ суммамъ, расходовать ихъ на пред- 
меты назначевія и вести имъ надлежащую отчетность. НФкоторыя 
изъ этихъ обязанностей могутъ быть, подъ наблюденіемъ войта, 
или солтыса, возлагаемы на емотрителя училища. Для управленія 
городскими начальными училищами, смотрители училищъ назначаются, 
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ио уемотрВнію начальника дирекція, изъ мЪстныхъ жителей. Въ го- 
родахъ, гдВ имБются высшія учебныя заведенія, должность эта по- 
ручается преимущественно одному изъ особенно благонадежныхъ учи- 
телей или профеесоровъ такихъ заведенй. Смотритель городского 
училища имЗетъ тБ-же обязанности, какія установлены для смотри- 
телей гминныхъ и сельскихъ училищъ. Въ городахъ и селеніяхъ, въ 
случаЪ неимђЪнія особаго смотрителя, его обязанности могутъ быть 
поручаемы учителю. Учителя начальныхъ училищъ назначаются на- 
чальниками учебныхъ дирекцій изъ числа лицъ, извЪстныхъ своимъ 
благонадежнымъ поведеніемъ и преимущественно изъ окончившихъ 
куреъ въ учительскихъ семинаріяхъ, а за недостаткомъ такихъ 
кандидатовъ—изъ лицъ, ииВющихъ свидфтельство на, званіе учителя 
начальнаго училища. Учительницы назначаются тфиъ-же порядкомъ, 
преимущественно изъ лицъ, имћющихъ свидфтельство на званіе учи- 
тельницы начальнаго училища. НеимВюпая такихъ свидЪфтельствъ 
предварительно испытываются начальникомъ дирекціи. Закону Бо- 
жію обучаетъ либо учитель, либо мВстный приходскій священникъ, 
по усмотрЪн1ю начальника дирекціи. Въ училищахъ для православ- 
наго населеня законоучители назначаются изъ м$етныхъ священ- 
никовъ по предварительному соглашенію съ епархіальнымъ на- 
чальствомъ. 

Правами государственной службы преподаватели начальныхъ учи- 
лищъ Варшавскаго учебнаго округа не пользуются; но учителя и 
учительницы и ихъ семейства пользуются правами на, полученіе эме- 
ритальныхъ пенсій въ слБдующемъ размфрЪ: за 20 лЪтъ дЪйстви- 
тельной платной и безпорочной службы имъ назначается '/4 самаго 
высшаго, получавшагося ими и оплаченнаго оклада содержанія, за 
25 лБтъ — 1/2, за 30 лЬтъ — 2/4, за 35 лВтъ — полный. окладъ со- 
держанія. 

Частныя учебныя заведевія управляются на основан устава, 
8-го декабря 1828 г. и дополнительныхъ узаконеній. Общія поста- 
новленія о частныхъ ‘учебныхъ заведеніяхъ находятся въ ст. 3.712— 
3.741 уст. уч. зав. Назначеніе частныхъ учебныхъ заведеній, по 
закону, заключается въ содЪйствши правительству въ распространеніи 
просвЪщенія. Частныя училища могутъ быть двухъ родовъ: или 
только для обученя дБтей, или вмЪстЪ съ тЪмъ и для содержанія 
и воспитанія ихъ. Обучать дЪтей обоего пола дозволяется лишь въ 
первыхъ, но и при этомъ наблюдается правило, чтобы въ числ дЪ- 
вицъ не было старше 11 Ътъ. Частныя учебныя заведенія раз- 
дБляются на три разряда: училища высшаго или перваго разряда, 
имВютъ не менфе 6-ти классовъ; втораго разряда—не менЪе 3-хъ 
классовъ; училище 3-го разряда можетъ быть одноклассное или двух- 
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классное. На учебный курсъ каждаго класса полагается не мен%фе 
одного года. Частныя учебныя заведен1я разрЪшаютея къ открытію 
попечителемъ округа. Право на учрежденіе частнаго училища пре- 
доставляется лицамъ обоего пола. русско-подданнымъ, нравственно- 
благонадежнымъ и обладающимъ учительскимъ званіемъ. Для права 
содержанія однокласснаго училища достаточно званія начальнаго 
учителя или учительницы, но двухклассное училище можетъ быть 
открыто лишь лицомъ, обладающимъ дипломомъ не ниже домалиняго 
учителя. Выборъ предметовъ преподаванія зависитъ отъ лица, же- 
лающаго учредить училище. При этомъ наблюдается только, чтобы 
въ числъ учебныхъ предметовъ находились непрем$нно Законъ Бо- 
жій и русскій языкъ, а въ тфхъ училищахъ, гдЪ обучаютъ истори 
и географіи, сверхъ того—русская исторія и географія, и чтобы 
учебный планъ каждаго училища былъ утвержденъ попечителемъ 
учебнаго округа. Преподавателями въ частныхъ училищахъ 3-го 
разряда могутъ быть только лица, имЪющіе учительское званіе. Они 
допускаются къ исполненію обязанностей директоромъ народныхъ 
училищъ. Частныя учебныя заведенія подчиняются: въ столицахъ 
окружнымъ инспекторамъ, а въ прочихъ м$етностяхъ директорамъ 
и инспекторамъ народныхъ училищъ или лицамъ, ихъ замЬняющимъ. 
Въ губерніяхъ, гдЪ существуютъ губернскіе и уБздные училищные 
СовЪты, частныя училища 3-го разряда состоять въ совмфетномъ 
вЪдЪніи Совфтовъ и дирекщи народныхъ училищъ, если программы 
ихъ не превышалотъ курса начальнаго народнаго училища, установ- 
леннаго Позоженіемъ объ этихъ училищахъ (Законъ Божій, чтеніе, 
письмо, ариеметика). 

Особую группу начальныхъ училищъ Министерства Народнаго 
Просвъщенія составляютъ училища, образованныя изъ бывшихъ пер- 
ковныхъ школъ иностранныхъ исповфдавй (католическихъ, проте - 
стантскихъ и армяно-грегоріанскихъ). Школы этого рода прежде 
состояли въ ближайшемъ завћдываніи инославнаго духовенства и въ 
въ вЪдомствЪ частію— Министерства Государственныхъ Имуществъ, 
частію-же Министеретва Внутреннихъ ДЪлъ. Передача ихъ въ вћ- 
дЪніе Министерства Народняго Просвъщенія послдовала на основани 
Высочайшихъ повелћній 2-го мая 1881 г., 8-го октября 1887 г., 
22-го ноября 1890 г., 30-го марта и 10-го декабря 1892 г., 28-го 
ноября 1896 г. и 2-го іюня 1898 г. 

Особаго Положенія для этого рода училищь не существуетъ. Въ 
указанвыхъ Высочайшихъ повел яхъ установлено только одно общее 
начало, опредЗляющее образъ ихъ подчиненія Министерству Народ- 
наго ПросвЗщен]я и косвенно указующее на самое назначеніе учи- 
лищъ. ВеЪ училища разсматриваемой категоріи подчинены Мини- 
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стерству Народнаго Просвђіценія на общемъ основаніи съ другими 
начальными училищами, находящимися въ завБдываніи сего Мини- 
стерства, съ тЬмъ, чтобы при новомъ порядкЪ управленія сохранено 
было право подлежащаго духовенства наблюдать за религіознымъ 
образованіемъ юношества въ означенныхъ учебныхъ заведеніяхъ. 
Если-же училища разсматриваемаго разряда должны имфть общее 
освованіе съ начальной школой Министерства Народнаго Просв%- 
щенія вообще, то отсюда нельзя не вывести того заключенія, что 
эти училища, не могутъ им ть иного назначенія, кромЪ того, чтобы 
быть проводниками въ местное населеніе русскаго образованія. 

Такъ какъ училища не получили въ законодательномъ порядкЪ 
выработаннаго Положенія, то отъ Министерства Народнаго Просв%- 
щенія зависЪло ближайшимъ образомъ опред' Влить порядокъ упра- 
вленія бывшими церковными училищами иностранныхъ исповћданій. 
По обсужденіи этого вопроса въ отношеніи лютеранскихъ училищт, 
Министерство нашло, что училища эти всего соотвЪтетвеннће было- 
бы организовать примћнительно къ уставу 8 декабря 1828 года, 
съ тфмъ, чтобы училища съ болВе обширнымъ курсомъ были при- 
раввены къ двухкласенымъ, а прочія къ одноклаеснымъ приходскимъ 
училищамъ. 

Особенности, отличающія бывшія церковныя училища отъ при- 
ходскихъ училищъ. по точному смыслу устава 1828 года, заклю- 
чаются въ слБдующемъ. 

Къ числу предметовъ преподаванія относится природный языкъ 
учащихся. Әтотъ языкъ допускается и для преподаванія Закона 
Божія. Допущеніе особыхъ преподавателей Закона Божія принадле- 
житъ усмотрБнію подлежащаго духовнаго начальства, по соглашенію 
въ каждомъ данномъ случаЂ съ м$етнымъ инепекторомъ народныхъ 
училищъ. Допущеніе учителей къ преподаванію и устраненіе отъ 
него принадлежатъ инспекторамъ народныхъ училищъ, а утвер- 
жденіе въ должностяхъ и окончательное увольненіе отъ нихъ дирек- 
торамъ народныхъ училищъ. Права, предоставленныя учащимъ по 
уставу 1828 года, не распространяются на преподавателей бывшихъ 
перковныхъ училищъ. 

Для начальнаго образованія евреевъ, кромф общихъ начальныхъ 
училищъ, открытыхъ для нихъ вполнф, безъ всякихъ ограниченій, 
существуютъ особыя еврейскія начальныя училища. Чтобы оріенти- 
роваться въ грудЪ разновидностей этой школы, необходимо вызвать 
въ памяти нЪкоторыя историческія обстоятельства. До половины 
настоящаго етолЪт1я, евреи, поселившіеся въ Росси, вполнћ чужда- 
лись русскаго образованія. Хотя значительная часть ихъ и получала, 
образованіе, но исключительно конфесс1ональное, и при томъ разви- 
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вавшее фанатическое настроеше въ отношеніи къ коренному насе- 
ленію и христ1анской культур вообще. ЦФлямъ этого образован я 
служила цБлая система еврейскихъ вЪроисповЪдныхъ школъ, въ со- 
ставъ которой входили: хедеры или домашнія школы грамотности, 
талмудъ-торы или низшія взроисповЪдныя училища, (еъ благотвори- 
тельнымъ характеромъ) и ешиботы или высшія школы того-же рода. 
Русскій языкъ не имфлъ здћеь никакого места. Фанатическій враж- 
дебный русскимъ началамъ характеръ еврейскаго образованія не 
могъ не обратить на себя вниманія правительства, и еще въ трид- 
цатыхъ годахъ настоящаго столътія приняты были весьма серьезныя 
мВры, съ одной стороны, къ привлеченію евреевъ въ общія учебныя 
заведенія, и съ другой стороны—къ устройетву для нихъ особыхъ 
общеобразовательныхъ училищъ, съ цћлію отвлеченія еврейскаго юно- 
шества отъ вредныхъ и фанатическихъ конфессіональныхъ еврей- 
скихъ школъ. 23-го Ноля 1844 г. Высочайше утвержденъ былъ жур- 
налъ особаго еврейскаго комитета, которымъ. постановлялось: 1) по- 
всемЪстно учреждать, гдЪ нужно, особыя училища, для первоначальнаго 
образованія евреевъ, подъ именемъ казенныхъ еврейскихъ училищъ 
1-го разряда, 2) въ губерніяхъ, гдЪ, по многочисленности народонасе- 
ленія евреевъ и по особымъ м®стнымъ обстоятельствамъ, не предета- 
вится возможнымъ посылать еврейское юношество въ общія уфздныя 
училища, учреждать взамфнъ оныхъ еврейскія училища, высшія или 
2-го разряда, 3) проекты положеній о еврейскихъ училищахъ и домаш- 
нихъ наставникахъ не облекать Высочайшимъ утвержденіемъ, но, опре- 
дфливъ основныя начала образован1яевреевъ, объявить въ вид Монар- 
шей милости для евреевъ-—въ Высочайшемъ указЪ на имя Министра 
Народнаго Просвъщенія. Предположенный указъ вышелъ 13-го 
ноября того-же года. Въ развитіе общихъ началъ, изложенныхъ въ 
этомъ указ, Министромъ Народнаго Просвъщенія утверждены были 
вслЪдъ затЕмъ какъ положенія для еврейскихъ начальныхъ учи- 
лищъ 1-го и 2-го разрядовъ, такъ и особыя правила для еврейскихъ 
домашнихъ учителей. Впослъдетвіи, когда для общаго образованія 
городскихъ сословій признано было цфлесообразнымъ учредить вза - 
мфнъ уБздныхъ училищъ городскія училища по Положенію 81-го мая 
1872 г., ръшено было также еврейскія казенныя училища 1-го и 
2-го разрядовъ замфнить однокласеными и двухклаесными учили- 
щами типа, городскихъ училищъ. Положен1е для училищъ этого рода, 
утверждено было Министромъ Народнаго Просввщенія 24-го марта 
1873 года. Это положене и опредЪляетъ въ настоящее время нор» 
мальный типъ еврейскихъ начальныхъ училищъ. Наибольшая часть 
казенныхъ училищъ была преобразована по этому Положенію и по 
лучила, назвапіе оди ‘чассныхъ или двухклассныхъ еврейскихъ учи- 
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лищъ. Однакожъ, по старой памяти и въ противоположность обще- 
ственнымъ и частнымъ училищамъ, ихъ продолжаютъ называть ка- 
зенными. По мъстамъ, впрочемъ, еще сохранились и еврейскія ка- 
зенныя училища прежняго типа. Между тъмъ міры, принятыя 
правительствомъ для сближенія спеціальной еврейской школы съ 
обще-русскою, принесли свои плоды. Мало-по-малу почти веВ талмудъ- 
торы и ешиботы превратились въ общеобразовательныя русск я 
училища для еврейскаго населенія, лишь съ боле или менЪфе уси- 
леннымъ преподаваніемъ еврейскаго закона вЪры. Руссификаціи не 
поддались лишь хедеры, сохранившія свой дореформенный характеръ. 
ЗатБмъ, жизнь вызвала, появлечіе еще многихъ типовъ еврейскихъ 
общеобразовательныхъ начальныхъ училищъ. Сюда относятся еврей- 
скія общественныя училища, сиротсекіе дома, школы колоніальныя, 
субботнія, профессіональныя и т. д. Въ настоящемъ своемъ состоя- 
ни еврейскія училища могутъ быть раздћлены на двЪ главныя 
группы: училища конфессіональныя и училища общеобразовательныя. 
Къ первой категоріи относятся хедеры и немногія талмудъ-торы, 
сохранившія чисто конфессіональный характеръ. Такъ какъ въ учи- 
лищахъ этого рода русскій языкъ или вовсе не преподается безъ 
какихъ-либо серьезныхъ результатовъ, при чемъ общее направленіе 
образованія остается вполвъ враждебнымъ русскому образованію, 
то не имђется никакого основанія ставить эти училища въ счетъ 
образовательныхъ средетвъ государства. Поэтому, при исчисленіи 
начальныхъ училищъ имперіи, эти училища изъ счета исключаются. 
Другая категорія составляется изъ веБхъ прочихъ еврейскихъ учи- 
лищъ. Әти училища, подъ весьма разнообразными названіями, могутъ 
однакоже по основаніямъ своей организаціи быть вполнЪ приравнены 
къ однокласенымъ или двухкласснымъ училищамь Министерства 
Народнаго Просвъщенія. 

Еврейскія одноклассныя и двухклассныя училища, по Положенію 
24-го марта 1873 г., разрЪшаютея къ открытію Министерствомъ 
Народнаго Просвъщенія, проч1я—попечителями учебныхъ округовъ. 

По учебному куреу еврейсекіл училища не имЪютъ существен- 
ныхъ отличій отъ соотвЪтственныхъ общихъ училищъ, но обыкно- 
венно на Законъ Божій назначается боле времени, нежели въ общихъ 
училищахъ, такъ какъ въ составъ законоученія входитъ древне- 
еврейское чтеніе, представляющее весьма большая трудности. 

Языкъ преподаванія—русскій, но въ талмудъ-торахъ и н$кото- 
рыхъ другихъ училищахъ законъ вЪры не р$дко преподается на 
жаргон, такъ какъ еврейскіе законоучители часто не обладаютъ 
знаніемъ русскаго языка. 

Преподаватели назначаются учебнымъ начальствомъ; но въ учи- 
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лищахъ общественных и частныхъ содержателямъ предоставляется 
право рекомендованія кандидатовъ. Въ однокласеныя и двухкласеныя 
училища, по Положенію 1878 года, учителями назначаются исключи- 
тельно лица, окончившія курсъ въ еврейскомъ учительскомъ инсти- 
тут, или лица, христіанскаго исповћданія, имћющія право препо- 
даванія въ городскихъ училищахъ. Во всъхъ другихъ училищахъ 
для права преподаванія достаточно имъть свидфтельство на званіе 
начальнаго учителя. 

ГлавнВйшими источниками содержанія еврейскихъ училищъ ©лу- 
жатъ особые сборы съ еврейскаго населенія, подъ именемъ свВч- 
ного и коробочнаго, затЪмъ слВдуютъ пожертвованія еврейскихъ 
обществъ и частныхъ лицъ. Въ застныхъ училищахъ значительное 
подспорье предеставляетъ плата за обученіе. Въ прочихъ учебныхъ 
заведеніяхъ плата практикуется р3Здко. 

Учебная часть въ еврейекихъ училищахъ веецћло состоитъ въ 
вБдБніи учебнаго начальства. Въ училищахъ казенныхъ вЪдЪнію 
его подлежитъ также и часть хозяйственная. Въ училищахь обще- 
ственныхъ и частныхъ управленіе хозяйственной частію предостав- 
ляется содержателямъ. При общественныхъ училищахъ обыкновенно 
состоятъ особые попечительные Совъты, подъ различными наимено- 
ваніями, изъ лицъ, избранныхъ содержателями. Въ одноклассныхъ 
и двухклассвыхъ по Положенію 1873 г. училищахъ состоятъ почет- 
ные блюстители, избираемые мБстными евреями и утверждаемые по- 
печителемъ учебнаго округа. Почетный блюститель посЪщаетъ учи- 
лище во всякое время, по своему усмотрћнію, присутетвуетъ въ за- 
сБданіяхъ педагогическаго СовЪта и имфетъ обязанность оказывать 
содЪйстые благоустройству училища въ матеріальномъ отношени. 
Непосредственно завВдываніе училищемъ принадлежитъ одному изъ 
учителей, по назначенію учебнаго начальства. 

Учителя однокласеныхъ и двухклассныхъ училищъ, по Положенію 
1878 г., изъ христіанъ пользуютея веЪми правами государственной 
службы, приравниваясь къ служащимъ въ городскихъ училищахъ. 
Со всфхъ учителей этихъ училищъ производится вычетъ на образо- 
ван1е особаго пенсіоннаго капитала еврейскихъ учителей, но капи- 
талъ этотъ еще не образовался и Положенія о пенаяхъ этимъ учи- 
телямъ не выработано. 

Училища для магометанскаго населенія Россіи, какъ и еврейскія, 
представляютъ двъ главныя группы. Одна изъ нихъ имфетъ харак- 
теръ чисто вБроисповђдныхъ школъ. Таковы суть мектебе или низ- 
шія училища и медрессе или высшія училища. Этого рода школы 
составляютъ не плюсъ, а минусъ въ балансБ образовательныхъ 
средствъ Имперіи, и потому въ общій счетъ училищъ не заносятся, 


174 РУССКАЯ ШКОЛА. 


Общеобразовательныя училища для магометанскаго населенія 
учреждаются на основаніи правилъ о м5Брахъ къ образованію ино- 
родцевъ, изданныхъ Министерствомъ Народнаго ПросвЪщенія 26 марта, 
1870 года, или примЪнительно къ этимъ правиламъ. [Школы эти 
учреждаются по образцу министерскихъ образцовыхъ училище, одно- 
классныхъ и двухкласесныхъ. Весьма часто училища, эти соединены 
съ интернатами. Училища открызаются Министерствомъ Народнаго 
Просвъщевія на счетъ казны. Однакожъ съ теченемъ времени обще- 
ственное участіе въ содержаніи училищъ становится все болће и 
боле зам$тнымъ. Платы за обученіе не существуетъ. Нерфдко уче- 
ники имфютъ содержаніе отъ казны или отъ мЁстныхъ обществъ. 
По курсу училища бываютъ одноклассныя и двухкласеныя. Курсы 
соотвЪтетвуютъ курсамъ общихъ одноклассвыхъ и двухкласеныхъ 
училищъ. Для наставленія въ вЪрЪ разрішается приглашать въ, 
магометанскія училища въроучителя —муллу, только не на казенный 
счетъ. Преподаваніе ведется на русскомъ языкЪ, но въ чисто ино- 
родческихъ не смБшанныхъ школахъ первоначальное обученіе ве- 
дется на инородческомъ языкЪ, при чемъ употребляются книги на 
мфетныхъ нарЂчіяхъ, но съ русской транскрипцціей. 

Изъ числа русскихъ училищъ для магометанскаго населевія о0со- 
бенное значеніе представляютъ такъ-называемые русскіе классы при 
мектебе и медрессе. Это есть форма учебнаго заведенія, наибол%е 
покровительствуемая закономъ. Съ 1870 года никаков мектебе и 
медрессе не можетъ быть открыто безъ такого класса. По смыслу 
закона предполагалось, что въ медрессе и мектебе, сверхъ закона 
вЪры, будуть преподаваться особыми учителями руссюй языкъ и 
ариөметика, причемъ въ мектебе въ обычномъ для нач. училищъ 
объем, а въ медрессе—въ нЪеколько расширенномъ. На практик 
русскіе классы представляютъ просто начальныя общеобразователь- 
ныя училища, существующие совершенно отдфльно отъ мечетей и 
имБющія лишь ту связь съ состоящими при мечетяхъ медрессе и 
мектебе, что ученики русекихъ классовъ слушаютъ уроки вЪры въ 
этихъ вБроиспов®дныхъ школахъ. 

Русскимъ учителямъ русско-туземныхъ начальныхъ училищт, 
Туркестанскаго края, имБщимъ свидфтельство на званіе начальнаго 
народнаго учителя, предоставлены права приходскихъ учителей по 
чинопроизводству и пенсіи. Учителя русскаго языка и ариометики 
при татарскихъ медрессе и мектебе имфютъ пенсіонныя права при- 
ходскихъ учителей. Кром того, тБ изъ нихъ, которые, до опредћ- 
ленія ихъ преподавателями въ эти училища, пользовались веБми правами 
государственной службы, сохраняютъ эти права и во-время состоя- 
нія ихъ преподавателями въ медрессе и мектебе. Двухклаесныя рус- 
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ско-киргизекя училища въ Тургайской и Уральской облаетяхъ при- 
числяютея, для окончившихъ въ нихъ курсъ ученія, къ третьему 
разряду учебныхъ заведев1й въ отношеніи къ отбыванію воинской 
ПОВИННОгТИ. 

Кром училищъ, управляемыхъ по общимъ правиламъ, въ вЪ- 
дніи Министерства Народнаго Просвщенія находится большая 
часть училищъ, имБющихъ свои особенные уставы, данные для 
одного или нЪсколькихъ отдфльныхъ училищъ. Изъ числа такихъ 
училищъ упомянемъ о тфхъ, которыя заслуживаютъ особаго впиманія. 

Въ МосквЪ$ имћется 7 такъ называемыхъ казенныхъ началь- 
ныхъ училищъ, управляемыхъ по Положенію 1 ноября 1889 г. 
Курсъ этихъ училищъ отличается тфмъ, что, кромф предметовъ, 
обыкновенно входящихъ въ программу одноклассныхъ Училищьъ, 
здЪсь введено ученіе о дробяхъ и рисованіе. Учитедя пользуются 
служебными правами приходскихъ учителей. Интересную особенность 
составляетъ система возвагражденія учителей. При усердномъ испол- 
неніи обязанностей, жалованье учителя увеличивается черезъ 2 года 
одною третью. Получаемое такимъ образомъ черезъ 6 2%тъ службы 
двойное жалованье и составляетъ полный штатный окладъ. Совер- 
шенно своеобразна система администраціи училищъ. Подчиняясь 
директору и инспектору народныхъ училищъ, училища состоятъ 
еще подъ надзоромъ особаго почетнаго смотрителя, опред Вляемаго 
Министромъ Народнаго Просвъщенія. КромБ того, дзя попеченія 
объ училишахъ въ хозяйственномъ и нравственномъ отношеніяхъ 
опредфляютея, преимущественно изъ лицъ купеческаго сословія, 
пользующихся общимъ довћріемъ, почетные блюстители. Почетному 
смотрителю городскихъ начальныхъ училищъ въ МосквЪ предоетав- 
лены ве права почетныхъ смотрителей уфзлныхъ училищъ. Что 
касается почетныхъ блюстителей Московскихъ начальныхъ училищъ, 
то юридическое положеніе ихъ совершенно то-же, какимъ поль- 
зуются почетные блюстители приходскихъ училищъ, такъ какъ 
институтъ почетныхъ блюетителей первоначально былъ введенъ именно 
въ московскихъ училищахъ, и уже отсюда перенесенъ въ начальныя 
училища Министерства Народнаго Просвћценія вообще. 

На Кавказ; имЂется 5 горскихъ школъ, образованныхъ по 
уставу 20 октября 1859 года. Одна изъ нихъ называется окружной, 
остальныя начальными. Окружная школа имћетъ 4 годовыхъ класса. 
Программа равняется курсу уфзднаго училища. Начальныя школы 
имфютъ трехгодовой курсъ. При всфхъ школахъ имфются пансіоны. 
Ве преподаватели пользуются правами государственной службы. 
Въ систем} администраци замћчательно то, что мВетному военному 
начальству предоставлено дфятельное въ ней участіе. Училища со- 
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держатся ва счетъ казны, но съ пособіями изъ мВотныхъ источниковъ. 

Въ селЪ Любучахъ, Рязанской губерни, существуетъ трехклас- 
сное приходское училище имени Ларина, (того-же Ларина, имя кото- 
раго носитъ Ларинская гимназія въ Петербург). Въ ученіе вве- 
дены здВеь геометрія и техническое черчене. Учителя пользуются 
правами государственной службы. Уставъ училища Высочайше утвер- 
жденъ 8-го февраля 1872 года. 

Въ г. БлаговЪщенскћ на Амур существуетъ начальное училище, 
штатъ котораго Высочайше утвержденъ 8-го октября 1865 г. ЗдЪеь 
законоучитель и учитель пользуются пенсіонными правами, а учи- 
тель, сверхъ того, правами гражданскихъ чиновниковъ м%Фстнаго края. 

Въ г. Киржач, Владимірской губерній, существуетъ женское 
двухклассное училище, образованное по Высочайше утвержденному 
1-го мая 1884 года Положенію. Училище имЂетъ пятилЂтній курсъ,— 
8 года для перваго и 2 для втораго класса. Предметы преподава- 
нія: Законъ Божій; русскій языкъ; ариөметика; основанія геоме- 
тріи; русская исторія и географія; черчен1е; пЪніе; рукодфлья. Пре- 
подаватели составляютъ педагогическій СовЪтъ. Учителя имђютъ 
права на пенсій въ размЪрЪ 300 р., если обладаютъ дипломами 
уъздныхъ учителей. Не имћющіе этихъ дипломовъ и учительницы 
пользуются правомъ на пенсію въ 160 рублей. 

Къ разряду училищъ, существующихъ на особыхъ основаняхъ, 
принадлежать 12 такъ называемыхъ центральныхъ училищъ въ 
бывшихъ нБмецкихъ колоніяхъ. Два изъ нихъ имФютъ характеръ за- 
ведевій для приготовленія учителей и поэтому считаются въ числ 
учительскихь школъ. Остальныя 10 по устройству своему прибли- 
жаются къ типу двухклассныхъ образцовыхъ училищъ Министер- 
ства Народнаго Просвъщенія. Служащимъ въ 4-хъ центральпыхъ учи- 
лищахъ, имђющихъ свои Высочайше утвержденныя Положенія, пре- 
доставлены права, учителей уБздныхъ училищъ. 

«Особыя основанія», на которыхъ существуютъ нВкоторыя отдфль- 
ныя начальныя училища вфдомства Министерства Народнаго Про- 
свЪщен1я, такъ неясны, что является весьма затруднительнымъ опре- 
дЪлить правильно самую подчиненность этихъ заведеній. Такъ, въ 
Одессе существуетъ Городское дфвичье училище, переданное въ 
1881 году изъ вВдБнія Учрежденій Императрицы Маріи въ въдВ- 
ніе городскаго общественнаго управіенія для преобразованія въ 
професіональное. Училище не имЪетъ устава. Въ МосквЪ существу- 
ютъ мБщанскія, мужское и женское, училища, по утвержденнымъ 
уставамъ, состоящія въ вБдБніи Московскаго купеческаго обще- 
ства, безъ опредЪлен1я подчиненности Министерству. 
°— Изъ сдВланнаго очерка видовъ начальной школы Министерства 
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Народнаго Просвъщенія усматривается, что эти виды представляютъ 
значительное разнообразіе въ формахъ подчиненія Министерству, въ 
отношеніяхъ къ органамъ учебной власти и мфетному представи- 
тельству и въ размЪрахъ правъ учащаго персонала. Что-же ка- 
сается педагогической организаци училищъ, то въ этомъ отноше- 
ви, мы, напротивъ, встр$чаемъ чрезвычайную простоту: вс иечи- 
сленныя категорли, представляютъ, по существу своему, или школу 
начальнаго обученія, или низшее элементарное училище, притомъ— 
съ курсомъ или боле компактнымъ, или болЪе расширеннымъ. Већ 
училища одноклассныя представляютъ собственно школу грамот- 
ности, потому что учащіеся выносятъ отсюда не болће, какъ про- 
стую грамотность. И только степень осмысленности этой грамотности 
и твердость навыковъ, пріобрътаемыхъ здЪфсь учениками, можетъ 
быть различна. Но это различ1е условливается не типомъ училища, 
а общими условіями, вліяющими на усоЪшность, къ каковымъ отно- 
сятся матеріальная обезпеченность школы, большая или меньшая. сте- 
пень развитости среды, въ которой школа существуетъ, условія 
мфетнаго хозяйственнаго быта, способность, подготовленность и усер- 
діе учителя, дъятельность и искуство руководительнаго надзора. ГдЪ 
эти условія благопріятны, ученики, кромБ основныхъ религіозно- 
нравственныхъ понятій и умфнья читать, писать и считать, выно- 
сятъ изъ одноклассныхъ училищъ нБкоторую сумму и реальныхъ 
знаній, но эти знанія пріобрВтаются по-путно и во всякомъ случаЪ 
не составзляютъ цфли школы. Курсъ ученья въ одноклассныхъ учи- 
лищахъ обыкновенно трехлътній. Дальнйшую ступень начальнаго 
образованія представляетъ двухклассное училище. Первый классъ 
этого училища составляетъ не что иное, какъ обычную одноклассную 
школу; второй-же классъ представляетъ высшій, дополнительный 
курсъ начальнаго обученія, характеризуемый тЬмъ, что здЪеь сооб- 
щаются дфтямъ реальныя знанія. Курсъ второго класса, продолжается 
обыкновенно два года, при чемъ въ программу преподаванія, вхо- 
дятъ, кромф Закона Божля, русская грамматика, исторія и геогра- 
фія Россія, 2-я часть ариеметики, основанія геометріи и черченія, 
свЪд®нія по естествознанію. Наконецъ, третью ступень начальной 
школы составляютъ училища многоклассныя, къ которымъ слъдуетъ 
отнести училища уфздныя, городскія по Положенію 1872 г., такъ 
называемыя центральныя училища и т. п. Әти училища нерЪдко 
также соединены съ однокласснымъ училищемъ, но обыкновено они 
имЪютъ не двухлЪтній, а трехлфтній курсъ, и затБмъ отличаются 
большею продолжительностю учебнаго года. Въ этомъ ихъ суще- 
ственная разница отъ двухклассныхъ училищ. СоотвЪтетвенно 
этому ве предметы курса здћеь преподаются въ болфе широкомт, 


«РУССКАЯ ШКОЛА», №№ 5и 6, млй и Іюнь 12 


178 РСССКАЯ ШКОТА. 


объем сравнительно съ двухкласснымъ училищемъ. КромЪ того‘ 
здћеь дано болВе серьезное положеніе преподаванію естествовїденія, 
которое въ двухклассныхъ училищахъ, какъ, впрочемъ, и въ уЪзд- 
ныхъ, не составляетъ учебнаго предмета, а изучается попутно на 
урокахъ объяснительнаго чтенія. Но еще характеристичнВе то. что 
здБеь существуетъ систематическое преподаваніе рисованія. 

Указанными тремя основными формами исчерпывается система 
начальнаго образованія, существующая въ вћдометвъ Министерства 
Народнаго ПросвВщенія. Но для того, чтобы получить вполнЪ точное 
представленіе объ этой систем, необходимо оттЂнить то обстоятель- 
ство, что одни изъ начальныхъ одноклассныхъ училищъь существують 
для дътей школьнаго возраста, другія- же (воскресныя школы, повто- 
рительные и дополнительные курсы)—для взрослаго населенія, и что 
затђмъ—въ однихъ изъ этихъ училищъ преподаваніе ведется лишь 
на одномъ государственномъ язык, а въ другихъ, кромЪ государ- 
ственнаго языка, и на мВетныхъ нарћчіяхъ. Оба эти обстоятельства 
имфютъ непосредственное, ближайшее отношеніе къ педагогической 
постановкћ школы и не могутъ быть оставляемы безъ вниманія при 
обсужденіи вопроса объ образовательныхъ средствахъ страны и ихъ 
относительномъ значеніи. ЗатБмъ, принятыя на практикЪ дћленія 
начальныхъ үчилищъ по назначенію ихъ для того или другаго пола, 
по принадлежности учащихея къ тому или другому племени или 
въроисповъдавію или по источникамъ содержанія училищъ не пред- 
ставляютъ никакого зваченія съ точки зрБнія училищной системы, 
ибо ни одинъ изъ этихъ признаковъ въ отдфльности не опредфляетъ 
мфета того или другого училища въ общей систем начальнаго 
образованія. 

Изъ общаго числа 32.708 начальныхъ училищъ, состоявшихъ въ 
вдЪніи Министерства Народнаго Проевфщеня къ 1 января 1897 г., 
30.785 или 94°/о принадлежали къ первой ступени начальнаго обра- 
зованія, 1.241 или 4°/о ко второй и 682 или 2°/ къ третьей. При 
этомъ 31.594 или 97%, училищъ назначались для дЪтей школьнаго 
возраста и 1.114 или 35/о для взрослаго населен1я. Училищъ дву- 
язычныхъ считалось 6.719 или 21%, общаго числа. 


(Продолженғе дудеть). 
Вл. Фармаковскій. 
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(Изъ ЗАМЪТОКЪ БЫВШАГО СЕЛЬСКАГО УЧИТЕЛЯ). 


Н%Ъсколько лВтъ назадъ я получиль мБсто сельскаго учи- 
теля въ одной изъ съверо-восточныхъ губерній. Школа, въ которой 
инф пришлось заниматься, находилась въ деревушк со смБшаннымъ 
населеніемъ (81 дворъ вотскій и 11 русскихъ). Раньше открытія 
земскаго училища здВсь была церковно-приходекая школа грамоты, 
изъ которой и скомилектовалось большинство моихъ учениковъ. НЋ- 
которые изъ нихъ пробыли въ церковно-приходской школ лЁтъ 
пять, друг1е— года два-три. Я постарался сначала узнать, насколько 
развиты мои ученики. Для этого спросилъ одного: «какъ называется 
государство, въ которомъ ты живешь?» —«БЪлое царство», былъ 
отвфтъ. Другой на вопросъ, кто главный начальникъ надъ крестья- 
нами данной волости, отвЪтилъ: «фершалъ». Читали довольно плохо; 
по-русски понимали (инородцы) слабо, Но поразило меня не слабое 
развитіе, а какая-то забитость, какая-то связанность движеній, ко- 
торая отличала почти всћхъ моихъ школьниковъ. Овни не то боя- 
лись, не то’ стЪенялись меня: въ ихъ движеніяхъ было мало жизни, 
въ словахъ мало искренности. Неужели между нами установятея 
натянутыя отношенія? —подумалъ я. Я ве зналъ еще, чВмъ объясняется 
эта, неискренность отношеній. Прошло недЪли двЪ-три —и ученики, къ 
моему удовольствію, стали нђеколько живВе, откровеннфе и разго- 
ворчивће. —«Вотъ теперь вы со мной говорите, все мнв разсказы- 
ваете: отчего-же прежде я съ трудомъ могъ добиться отъ васъ 
хотя-бы одного слова?» —спросилъ я ихъ по поводу такой рЪзкой 
перемны въ ихъ поведеніи. «Мы тебя боялись. Думали, бить бу- 
дешь. А ты добрый: совсЪмъ не наказываешъ. Насъ прежній учи- 
тель больно наказывалъ».—«Какъ-же онъ васъ наказывалъ?» — 
«Всяко: на колЪнки ставилъ, безъ обћда оставлялъ, за уши тре- 
палъ, щелкаль по лбу. Какъ, бывало, щелкнетъ, такъ ажно подпрыг- 
нешь». Да, бЪФднымъ мальчикамъ досталось-таки. Я еобствен- 


ной шкурой испыталъ всю прелесть наказанія и потому твердо рВ- 
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шилъ не употреблять въ своей школВ никакихъ репрессивныхт- 
мЬръ. Но ребятишки, несмотря на вею свою любовь къ вамъ, ша- 
лятъ, мБшаютъ занятіямъ, дерутся, —какъ тутъ быть? КромЗ того, 
сни сплошь и рядомъ обнаруживаютъ грубость натуры, —нужно-же 
чЪмъ нибудь дЪйствовать на эту грубость. 

Все это встрЗчается въ каждой школ, случалось, конечно, и 
въ моей. Но я зналъ, что во мнЪ и во многихъ моихъ товарищахъ 
вкоренилось много дурного, потому что ни дома, ни въ школЪ намъ 
не объясняли—что дурно, что хорошо. Насъ наказывали—и только. 
Намъ не позволяли даже спрашивать, за что насъ наказываютъ, 
т. е. попросту лишали права, принадлежащаго самому послВднему 
преступнику. «За что, —говорилъ директоръ гимназли, въ которой я 
учился, — ученикъ не имфетъ права объ этомъ спрашивать. Учи- 
тель знаетъ, за что наказываетъ». Однако хотя и много дурного 
внфдрили въ меня мои «воспитатели», такого отношенія къ чужой 
личности имъ внушить не удалось. Я уже сказалъ, что рЬшилъ не 
прибъгать къ карательнымъ мЪрамъ, находя, что въ шкохЪ онЪ не 
у мБста. Я старался разбирать, по возможности, всВ ученическіе 
проступки, и одни отвосилъ къ числу маловажныхъ, считая ихъ 
естественнымъ проявленіемъ дБтской натуры, на другіе-же обра- 
щалъ болће или менфе серьезное вниманіе, прибЪгая во всЪхъ мало- 
мальски значительныхъ случаяхъ къ товарищескому суду. Но това- 
рищескій судъ, къ которому обращался я, не представляль чего-то. 
организованнаго съ уставомъ и системой наказаній, какъ это 
было въ одной школ. Организаціи въ немъ не бызо никакой, 
кромВ разв той, что дЪла, послВ полнаго ихъ обсужденія, рВшались 
простымъ большинствомъ. Наказаніе-же было только одно—пори- 
цаніе отъ лица товарищей. Я приведу нЪсколько примЗровъ изъ 
практики этого суда, съ характеристикой «обвиняемыхъ». Изъ школы 
однимъ изъ учениковъ былъ утащенъ перочинный ножъ. Мальчика, 
который, какъ потомъ оказалось, унесъ ножъ, звали Александръ Ти- 
товъ. Отецъ у него горькій пьяница; служилъ предеЪдателемъ во- 
лостного суда, но былъ уволенъ за недобросовЂстность. Матери нфтъ. 
Самъ Александръ Титовъ смотритъ волкомъ, изподлобья, голова у 
него нБеколько опущена; говоритъ съ учителемъ тихимъ, сдавлен- 
нымъ голосомъ, часто при этомъ краснЪя. Ко мнћ перешелъ изъ 
сосфдней земской школы, откуда быль исключенъ, какъ неисправи- 
мый «воришка» —такую нелестную кличку дали ему прежне его то- 
варищи. Какъ только рВчь зашла о пропажЪ, нфкоторые голоса 
указали прямо на Александра Титова. «Онъ, онъ укралъ»,—разда- 
лись крики. Я строго остановилъ крикуновъ, указавъ на всю неде- 
ликатность ихъ отношеня къ товарищу: «Александръ Титовъ или 
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кто другой изъ учениковъ, можетъ быть, взялъ случайно ножъ. 
Называть-же воромъ мы никого не имфемъ права, пока такимъ его 
не объявитъ судъ, который судитъ взрослыхъ людей. Въ школ&-же 
дфти учатся, а не судятся. Слово ‹воръ»—не хорошое слово. Въ 
школВ учатъ хорошему, и слово «воръ» въ школ не должно про- 
износиться. Въ школь в0р0в% нъть». ПоелБ этого слова «воръ», 
‹укралъ», наряду съ прочими неделикатными выраженіями, были из- 
гнаны изъ лексикона моихъ учениковъ и зам$нены словами: «слу- 
чайно взяв! Й», «унесъ по ошибкЪ» и т. п. Скептику все это мо- 
жетъ показаться наивнымъ. Я самъ далеко не оптимистъ, однако 
долженъ сознаться, что съ такими выражен1ями стало жить легче. 
Я, на основаніи боле или менфе вЪскихъ данныхъ, былъ склоненъ 
думать, что ножъ взяль Александръ Титовъ, но я не хотЪлъ сму- 
щать его подозрћВніемъ. Кром того, я не могъ все-таки утвер- 
ждать, что именно онъ виновникъ пропажи ножа, а не кто другой. 
Было произведено тщательное слЪдетве. ПодозрЂніе пало на четы- 
рехъ учениковъ, у которыхъ въ рукахъ находилея ножъ передъ его 
исчезновевіемъ. «Тотъ изъ васъ, кто взять ножъ, долженъ возвра- 
тить его,—обратился я къ этимъ четыремъ, называя каждаго по- 
именно, причемъ имя Титова упомянулъ послВднимъ, — долженъ воз- 
вратить потому, что иначе заставить насъ думать дурно о трехъ 
неповинныхъ товарищахъ. Тотъ-же, кто заставляетъ другихъ дурно 
думать о своихъ близкихъ, доставляетъ имъ непріятность. А кто 
доставляетъ непріятность другимъ, тотъ нехорошій.человъкъ». ЗатЪиъ 
квалификація проступка была передана на обсужденіе класса. Уче- 
ники, изъ которыхъ нЪкоторые проявили самостоятельность сужде- 
нія, разсматривая фактъ со стороны его возможныхъ послъдетвій, 
назвали поступокъ утащившаго ножъ и не возвращающаго его не: 
хорошимъ поступкомъ и выразили надежду, что ножъ будетъ воз- 
вращенъ. Представьте нашу общую радость, когда, дня черезъ два- 
три, Александръ Титовъ принесъ ножъ, правда, не казенный, а 
свой. Казенный ножъ, какъ удостовЪрилъ онъ самъ и его това- 
рищи, былъ отбитъ у него однимъ изъ игравшихъ съ нимъ деревен- 
скихъ мальчиковъ (не школьников ъ). Я взялъ его ножъ, предвари- 
тельно провфривъ, что это его собственный, а не похищенный у 
кого-нибудь. Взялъ я его подъ залогъ, объщая возвратить, когда, 
онъ принесетъ школьный вожъ. Онъ не протестовалъ. Товарищи на пе- 
ребой старались объяснить мнф, какъ случилась пропажа, тщательно 
избъгая словъ «воръ», «укралъ» и любовно относясь къ Александру 
Титову. Послъднее понятно, потому что я, въ отсутствіе Алексавдра 
Титова, неоднократно говорилъ имъ о томъ, какъ плохо живется 
дЪтямъ, у которыхъ нвтъ матери, а отецъ дурной человЪкъ. Я го- 


182 РУССКАЯ ШКОЛА. 


ворилъ имъ, что такіе люди заслуживаютъ нашей любви и снисхо- 
жденія больше тЪхъ, которые живутъ счастливо, и чуткія дВтскія 
сердца воспринимали мои слова и они глубоко внфдрялись въ ихъ 
души. Александръ Титовъ больше ничего уже не уносилъ изъ школы 
и вообще обнаруживалъ стремлен1е исправиться, | 
Признаться, я не безъ удовольствия говорилъ объ этомъ маль- 
чик съ учителемъ сосЗдней школы, откуда Александръ Титовъ былъ 
изгнанъ, какъ «неисправимый воришка». Другой примЪръ. Теперь 
передъ нами Яковъ Отепановъ, двЪнадцатилЪтній мальчикъ, по успћ- 
хамъ заслужившій, однако, право на мЁсто только въ младшемъ отдЂ- 
лени. Съ сильными мышцами, маленькой головой, узкимъ и низкимъ 
лбомъ, мутными глазами, онъ, подобно Александру Титову, не любитъ 
говорить съ учителемъ, и если тотъ (т. е. Алексанлръ Титовъ) от- 
дЪлываетея короткими фразами, то этотъ при разговор, —особенно 
для него непріятномъ,-—только мычитъ, обнаруживая какую-то вя- 
лость. За спиной не прочь употребить какое-нибудь циническое 
словцо. Матери нътъ. Отецъ что-то въ родЪ бродяги: былъ въ Са- 
марской губерніи, куда таскаль съ собой и сына. Земледћліемъ. 
отецъ Якова Степанова уже не занимался. Яковъ Степановъ не- 
рЁдко билъ своихъ товарищей. О немъ также велись бесћды въ. 
класс въ его отсутствіи. Ученики проникались сожалЂніемъ къ нему 
и желавіемъ помочь его исправленію. Выведенные изъ терпфвія то- 
варищи, его однодеревенцы, которыхъ онъ билъ, когда они вмЂъетЂ 
возвращались въ свою деревню (за версту отъ школы), пожаловались. 
на него. Онъ упорно отрицалъ вину, обвиняя въ свою очередь жа- 
лобщиковъ, что они его обижаютъ и ему отъ нихъ нерЪдко достается. 
Въ подтвежден1е своей правоты Яковъ Степановъ ссылалея на от- 
сутствовавшаго Павла Мельникова, который также ходилъ вмЪстВ 
съ ними. Разборъ дЪла отложили до прибытія Павла Мельникова. 
Әтотъ послЪдній подтвердилъ справедливость жалобы товарищей. 
Школьный судъ выразилъ порицаніе Якову Степанову за дурное 
обралцен1е его съ товарищами и за неправильное обвиненіе ихъ во лжи. 
КромЪ того, судъ пожелалъ Якову Степанову исправиться, обфщая 
ему свое содЪйстве въ этомъ. НЪкоторое время доходили еще жа- 
лобы на этого ученика, но черезъ мВсяцъ-другой—Яковъ Степановъ,. 
по общему отзыву, сталъ лучше. Но оставимъ этихъ бъдныхъ маль- 
чиковъ, перейдемъ къ менфе грустному случаю. Какъ-то разъ, въ мое: 
отсутствіе, у одного изъ учениковъ, голубоглазаго, съ хорошимъ 
открытымъ лицомъ мальчика, Тимооея Зотина, нЪсколько школьни- 
ковъ сильно поколотили лошадь. Тимосей Затинъ со слезами на гла- 
захъ принесъ мнЪ жалобу на жестокосердыхъ товарищей. Эти, въ 
свою очередь, обвиняли его въ грубой расправЪ съ ними. Тщательно 


ЗАМЪТКИ И НАБЛЮДЕНИЯ. 183 


были собраны и взвзшевны обстоятельства обоихъ «инкриминируе- 
мыхъ дЂяній», принесены были орудія проступка, двухъ-аршинная 
слега и метла, которыми били лошадь. Непричастные дБлу товарища, 
составили судъ. Разбирая проступокъ, которому я, по обыкновевію, 
далъ общую характеристику, они нашли его жестокимъ, причемъ и 
въ этомъ случа, какъ въ другихъ, ставились на видъ возможныя 
послБдствія. «Обвиняемымъ» высказано было порицаніе и по желаніе 
исправиться. Потомъ мъсто «обвиняемыхъ» занялъ самъ «обвини- 
тель» Тимоөей Зотинъ, поступокъ котораго--расправа съ товари- 
щами—не быль одобренъ судомъ. Судъ рЪшиль, что во всіхъ по- 
добвыхъ случаяхъ необходимо обращаться съ жалобой къ учителю, 
а не прибъгать къ кулакамъ. РЪшеніемъ товарищей «обвиняемые» 
остались довольны. Начался урокъ. Гляжу, Тимоөей Зотинъ зали- 
вается горючими слезами. —«Что съ тобой, Тимовей? Скажи. Можетъ 
быть, недоволенъ рфшен1емъ товарищей. Такъ скажи, какъ было 
дЪ1о, и мы послЪ уроковъ разберемъ его снова,—обратилея я къ 
нему>.—«НФтъ,—рыдая отвЪтилъ мальчикъ,—-рБшеніемъ доволенъ; 
рБшили они правильно... А вотъ кобылу жалко: они ее били». Не 
стыжусь сознаться, что у меня у самого навернулись на глаза слезы, 
когда я представилъ себЂ всю необъятность этого дЪтскаго горя: 
мнЪ самому стало жаль кобылу, которую порядкомъ-таки поколотили. 
Кое-какъ я утфшилъ мягкосердечнаго мальчика, поручившись, что 
ничего подобнаго впередъ не случится. Нужно замЪтить, что я не 
припомню случая, чтобы кто-нибудь оставался недоволенъ рзше- 
ніемъ товарищей— этой формой коллективной совЪсти. А вотъ когда 
я выступалъ единоличнымъ судьей, то иногда приходилось выслу- 
шивать замћчанія учениковъ: «Это не такъ! Это неправда», —такъ 
что я, благодаря этому, почаще прибфгаль къ товарищескому суду, 
котораго нЪфкоторые ученики боялись такъ, что приходилось иногда 
употреблять силу, чтобы представить ихъ на судъ. У меня быль 
такой шалунъ, который боялся суда да отца. 

Судъ вліялъ на школьниковъ не наказаніями, которыя не прак- 
тиковались, а только нравственною стороною. Ученикъ, посл то- 
варищескаго рБшенія, старался исправиться уже потому, что Въ 
противномъ случаБ о немъ составилось-бы дурное мнВніе у това- 
рищей. Кром того, товарищи, пріученные къ деликатному обра- 
щенію со школьными «преступниками», способствовали ихъ нрав- 
ственному возрожденію, елъдя за ними, но не ябедничая на нихъ 
(доносы строжайше воспрещались; доносчики также подвергались то- 
варищескому суду). Такая постановка дЪла способствовала развитію 
личности и воспитывала въ этой личности уваженіе къ человЪче- 
скому достоинству. Судъ-же въ значительной степени помогъ мн 
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искоренить лгуновъ. Часто, являясь въ качеств свидфтеля, школь- 
никъ боялся лгать, потому что тутъ-же могъ-бы быть изобличенъ во 
лжи товарищами. Главное-же, что особенно меня радовало и что 
достигалось судомъ, это то, что ученики быстро усвоивали разницу 
между добромъ и зломъ, между дозволеннымъ и нетерпимымъ; 
и такъ какъ въ челов®кВ легче развить хорошее, чЪмъ дурное, и 
для укоренен1я злыхъ наклонностей требуются исключительныя, не- 
челов чесвя отношенія, то ничего нзтъ мудренаго въ томъ, что 
ученики, когда между нами устанавливались простыя, человЪческля 
отношенія, становились лучше. Александръ Титовъ и Яковъ Степа- 
новъ-—живыя доказательства такого вл1ян1я гуманнаго обращен1я съ 
людьми. Я уже говорилъ о томъ, что благодаря отчасти суду у 
меня меньше стало лгуновъ. 

Ложь преслВховалась наряду съ прочими проступками. Учени- 
камъ внушалось, что они должны говорить только правду, ничего, 
кромБ правды. И въ этомъ отношеніи мнЪф удалось достигнуть нВ- 
которыхъ результатовъ: слабыхъ учениковъ укрЪпить, а боле или 
менће стойкихъ закалить. Работа довольно трудная, тъмъ болће, что 
въ крестьянской средЂ ребенокъ, изъ боязни отцовскихъ колотушекъ, 
начинаетъ лгать съ малыхъ лфтъ. ТЪ-же простыя человюческвя от- 
ношенія, которыя способствовали исправленію Александра, Титова, и 
Якова Степанова, придали стойкость правдивому и честному Степану 
Титову, —этому плотному мальчугану съ крупными чертами лица благо- 
роднаго труженика, не отлпчавшемуся особенно блестящими способ- 
постями, за-то исполнявшему всякую работу добросовъстно и акку- 
ратно. Әтотъ мальчикъ былъ настолько правдивъ, что всегда боялся 
лгать. Вотъ случай, характеризующій этого ученика. Какъ-то меня 
выругалъ крестьянинъ въ присутетвіи двухъ моихъ школьниковъ, 
которыхъ я послалъ къ нему узнать, почему не явился его сынъ въ 
школу. Возвративппеся посланцы не преминули сообщить мн отзывъ 
отца. Не желая ронять своего авторитета въ глазахъ учениковъ, я 
вызвалъ въ свою квартиру этого крестьянина, предварительно при- 
гласивъ въ ту-же комнату одного изъ учениковъ, сообщившихъ мн 
непріятную весть. Я думалъ, что оставленный мною мальчикъ под- 
твердитъ то, что говорилъ передъ товарищами, если-бы выругавшій 
меня отецъ неявившагося ученика вздумалъ отпираться отъ своихъ 
словъ (что и случилось въ дЪйствительности). Но мальчуганъ, даль 
ній родетвенникъ этого мужика (фактъ, который я упустилъ изъ 
виду), очутившись съ нимъ лицомъ къ лицу, сталь отнзкиваться. 
Тогда я позвалъ Степана Титова и попросилъ его повторить то, 
что поеланцы сообщили всему классу, т.-е. отзывъ обо мн мужика. 
Степанъ Титовъ смЂЪло, но безъ малЪйшей дерзости, слово въ слово 
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повторилъ то, что слышалъ. Мужику стало непріятно. Онъ пере- 
сталъ отпираться и со словами «здБеь не присутетвіе» покинулъ 
школу. Тотъ, кто знакомъ съ деревенской жизнью, пойметъ, что Оте- 
панъ Титовъ совершилъ нВчто трудное для крестьянскаго мальчика. 
Онъ, какъ и веякій другой на его мъст, могъ ожидать за правду 
колотушекъ отъ уличеннаго имъ мужика, но онъ не побоялся этого, 
не принялъ во вниманіе этихъ непріятныхъ послБдствій и не измђ- 
нилъ ни своей честной натур, ни тмъ внушеніямъ, кототорыя 
елышалъ въ школ. Словомъ, благодаря правдивымъ, человБческимъ 
отношеніямъ со стороны учителя, благодаря товарищескому осу- 
жденію порочныхъ, мои ученики изъ забитыхъ, ничВмъ не интересую- 
щихся и всего боящихся мальчугановъ мало-по-малу стали превра- 
щаться въ хорошихъ, искреннихъ, живыхъ дтей, которыя, не чуя 
надъ собой наказанія, этого Дамоклова меча «педагогики», начали 
лучше относиться къ занятіямъ. У меня были шалуны, разеБянвые, 
вялые, но это были или малолЪтки, или больныя натуры, которыя, къ 
сожалћнію, не могли пользоваться систематическимъ леченіемъ. Воля 
учениковъ не насиловалась въ отношеніи занятій. Выборъ урока 
представлялся большинству отдВлен1я— и урокъ исполнялся аккуратно. 
ВелБдетвіе того, что школьникамъ было дано полное право выходить 
изъ класса во время урока, когда было нужно (право, которымъ не 
ълоупотребляли), воздухъ небольшой классной комнаты не портился 
такъ сильно, и ученики стали различать разницу между хорошимъ 
и отравленнымъ воздухомъ. Случалось, что кто-нибудь портилъ в03- 
духъ: ученики, зажимали носы у уходили изъ избы, оставивъ ее 
съ открытой дверью, чтобы провЪтрилась. Простыя, человћческія 
отношенія къ ученикамъ такъ привязали ихъ ко мнЪ, что они и по 
окончавіи курса не прерывали связи со мной и школой и регулярно 
ходили на занятія, помогая нерВдко въ работБ мнЪ. Когда что- 
нибудь задерживало меня въ селЪ, куда я Фздилъь каждое воскре- 
сенье, и я въ понедЪльникъ опаздываль на занятія, я былъ увф- 
ренъ, что, пріћхавъ въ свою деревню, застану ребятъ за уроками, 
которыми руководили въ такихъ случаяхъ «кончившіе курсъ». Я 
также провЗрилъ, что школьники мои раньше времени не пойдутъ 
обЂдать и не закончатъ занят. «Что, пора обЪ дать?» —спрашивалъ 
я иногда ихъ, особенно когда часы у меня стояли. Какой-нибудь 
голосъ одиноко раздается: «пора, хочу», но большинство, если еще 
рано, запротестуетъ. Но когда наступало время, я самъ старался 
отпустить учениковъ поскорЂе, потому что они становились раз- 
сБянными. Я неоднократно провърялъ «чувствительность желудковъ» 
моихъ школьниковъ ко времени. И что-же? Почти всегда къ двњ- 
надцати часамъ, они начинали кричать: «Весть хотимъ», хотя кар- 
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манныхъ часовъ я имъ не показывалъ, а ближайшіе стЪнные часы 
находились !за полверсты. Точно также ни за что не уходили изъ 
школы, когда имъ не хотЪлось, и просиживали иногда и до четы- 
рехъ часовъ, отпустивъ меня погулять. Работы, исполненныя ими 
въ это время, показывали, что они занимались дћъломъ. Если во время 
урока я замЪчалъ, что ученикамъ становится скучно, то умЗетной 
шуткой, какимъ-нибудь маленькимъ веселымъ разсказомъ изъ повсе- 
дневной жизни я встряхивалъ ихъ, и трудъ послВ этого дЪлался 
интенсивнЪе. НерЪдко съ той-же цфлью я заставляль ихъ пЪть. 

Приходилось наблюдать моихъ учениковъ и во время ревизий: 
ревизовали мою школу инспекторъ и председатель земской управы. 
Инспекторская ревизія произведена была поздно вечеромъ (въ 8 ч. 
зимою), что, по моему, неправильно. Въ это время крестьяне уже 
готовятся ко сну, и ихъ дЪтямъ не до книжекъ. Инспекторъ во 
время проврки моихъ занят сталъ нЪеколько въ начальническое 
отношен1е ко мнЪ, и это не замедлило отразиться на моихъ учени- 
кахъ: они измфнились и въ несколько минутъ превратились въ тъхъ 
запуганныхъ, забитыхъ мальчиковъ, какими я ихъ засталъ въ на- 
чалБ моей дъятельности. Мн пришлось поправлять промахъ моего 
начальника, который заносилъ что-то въ книжечку (и это испугало 
учениковъ). Я, съ разрЕшенія инспектора, проэкзаменовалъ своихъ 
питомцевъ лично и получилъ довольно хоропие отвЪты, предлагая 
тЬ-же вопросы, что и инспекторъ, которому они отвБчали плохо. 
Воть что значитъ внушить страхъ! За то, когда пріћзжалъ пред- 
сБдатель управы, который старался быть незамфтнымъ для учени- 
ковъ, моя школа рекомендовала себя хорошо. Этотъ предсфдатель 
понималъ школьное дЪхо и зналъ основныя требован1я педагогики. 

Но если ученики меня любили, то нельзя сказать того еще объ 
ихъ родителяхъ, которые первое время относились ко мн не 060- 
бенно дружелюбно. Я уже говорилъ, что въ моей школЪ преобладаль 
инородческій элементъ. Вотъ родители-то этихъ инородцевъ—вотяки, 
изъ которыхъ н$которые не вполнБ еще отрЬшились отъ своихъ 
языческихъ вБровавій, и почувствовали ко миъ непріязнь. 

Какъ-то разъ, мЂсяца черезъ два по прибытіи своемъ въ деревню, 
я съ пятью учениками возвращался съ вотскаго мольбища. Мои спутники 
весело болтали и разсказывали мнђ о вотскихъ обычаяхъ (четверо 
было вотяковъ и одинъ русскій). Вдругъ среди этой болтовни одинъ 
изъ учениковъ тревожно заявляетъ мнћ: «А знаешь, И. И., вотяки 
тебя бить хотятъ». — «За что?» спрашиваю. — «А почто русскому 
языку учишь: они говорятъ, что ты жидъ, потому что не учить по 
вотеки». — «Ну, вы-то имъ говорили, что я не жидъ; вБдь вы меня 
больше знаете. «Говорили, —отвВтили ученики въ одинъ голосъ,— 
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да они насъ не слушаютъ».—«Ну, хорошо. Что-жъ если они въ са- 
момъ дЪлЬ меня бить станутъ, вы за меня заступитесь».—«Засту- 
пимся, конечно, заступимся.». У вотяковъ дЪйетвительно было пред- 
принято что-то противъ меня, но л постаралея поближе съ вими 
сойтись, и они стали относиться ко мнЪ дружелюбно. Собирались эти 
вотяки и принести меня въ жертву Иньмару (богу), «молить», какъ 
ови говорять. «Наша, молить тебя окота», —обращались они ко миЪ,— 
«Подождите, — уговариваль ихъ я,—вотъ немножко отъфмея; а то 
ужъ больно я тощій: сами видите. Иньмаръ будетъ недоволенъ». — 
«Шутникъ какой, г. учитель», —смфялись вотяки. Конечно, это была 
шутка, и въ жертву людей вотяки не приносятъ, такъ какъ они 
христіане, и многіе изъ нихъ гораздо набожнфе русскихъ. Вамъ 
извЪстно, конечно, читатель, что эту шутку нЪкоторые солидные люди 
приняли въ серьезъ и обвиняютъ цБлое племя въ каннибализмЪ. 
Этой-же шуткой пользовался одинъ изъ инспекторовъ когда не,хотЬлъ 
принять того или другого кандидата на, учительское мЪсто, а доста- 
точныхъ основан для отказа не имЪль. Онъ ·предзагалъ такому 
кандидату мЪсто въ вотскомъ селеніи и разсказываль всякіе ужасы 
про вотяковъ. Если попадался челов$къ не робкаго десятка, то, вы- 
слушавъ веЪ разсказни, которыя по пров$ркВ оказывались «мыль- 
ными пузырями», браль все-таки мето. Люди-же съ слабыми вер- 
вами спфшили поскорВе отказаться и уфхать изъ ужаснаго края. 
Благодаря такому пріему, школы иногда лишались хорошихъ учителей, 
которые даже не дЪлали попытки провфрить эти слухи, эти разсказы 
про вотяковъ, и уносили ихъ съ собой, какъ непреложную истину... 
Главное-же обвиненіе, которое выставляли противъ меня, какъ учи- 
теля, вотяки, было то, что я беру ихъ подати, которыя, какъ имъ ка- 
залось, уходили большей частью на учителя и школу. И вотъ по- 
этому они нерфдко говорили, что школу надо закрыть: безъ школы 
легче будетъ житься, меньше придется платить податей. Старики, 
приверженцы д»довекихъ преданій, больше вевхъ не терпВли школу 
и учителя, такъ какъ видфли, что внуки ихъ, побывавъ въ училищ, 
начинали отвыкать отъ многихъ суевЪрныхъ завЪтовъ сВдой старины. 
Но такихъ «фанатиковъ» было немного. Большинство-же вотяковъ 
стали просить меня, чтобы я училь ихъ ребятъ русскому языку. 
«Русекой дЪлай моего парня. Ты его знаешь (такой-то)»,——обраща- 
лись нерЪдко ко мнђ отцы учениковъ. Въ этихъ словахъ «русской 
дфлай» такъ много смысла и выражена такая потребность обрусЪть, 
безъ чего для вотяка нфтъ спасенія (эго онъ инстинктивно, если не 
сознательно, чувствуетъ), что я прилагалъ већ усилія, чтобы поскорће 
руссифицировать моихъ питомцевъ, и въ тотъ незначительный про. 
межутокъ времени, который я пробылъ въ школ, миф удалось до- 
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стигнуть болће или мене удовлетворительныхъ результатовъ. Уче- 
ники стали лучше понимать русскую рЂъчь и правильнће выражаться 
по-русски. Тотъ мальчикъ, который раньше жилъ въ «БЪломъ цар- 
ствЪ», сталь жить въ Росеійской Имперіи и писать боле или менфе 
связныя изложен1я по истори, географіи и естествознанію. Нужно 
замЪтить, что эти результаты достигнуты при очень слабомъ знаніи 
мною вотекаго языка. Я убЪжденъ, что успфшность занятій обу- 
словлена, съ одной стороны, свободой, которой пользовались ученики, 
а съ другой — етрастнымъ желаніемъ вотяковъ обрусЪть. Вообще 
этотъ народецъ, не отличаясь особыми уметвенными способностями 
(въ этомъ отношеніи русскіе выше вотяковъ), обнаруживаетъ зам%- 
чательную настойчивость и способность къ коллективной работ% (чего 
русскіе почти лишены). Благодаря этому, я могъ заниматься съ 17-ю 
учениками (16 вотяковъ) младшаго отдВлен!я, какъ съ однимъ чело- 
въкомъ, разумЗется, но нВкоторымъ предметамъ. Изъ нихъ меньше 
шалуновъ и они менфе грубы, чВиъ русскіе, хотя боле нечието- 
плотны, Нечиетоплотность содЪйствуетъ распространенію среди во- 
тяковъ чесотки (5са1ез),—болЪзни, развивающей разеФянность, и 
глазныхъ болВзней. Среди вотяковъ много страдающихъ трахомой и 
коньюктивитомъ. Вообще въ больныхъ у меня не было недостатка 
(да едва-ли въ какой школф наберется много здоровыхъ учениковъ): 
коклюшъ, головная боль, бронхитъ, катарръ желудка, сердцебіеніе— 
вотъ неполный перечень болзней, поећщавшихъ мою школу. Я не 
говорю уже о томъ, что на почв нзкоторыхъ болЪзней, главнымъ 
образомъ малокров1я, у многихъ учениковъ развивалось нервное раз- 
стройство. Все это еще сильнће заставляло меня крЪпко держаться 
того свободнаго режима, о которомъ я говорилъ выше. Опытъ по. 
казалъ, что и такая, сравнительно легко излечимая бол$знь, какъ 
чесотка, дурно дЪйствуетъ на волю ученика: онъ не можетъ сосре: 
доточиться, потому что зудни постоянно отвлекаютъ его мысль. Къ 
сожалВнио, моей школы ни разу не посЪтилъ врачъ. Разъ случайно 
была фельдшерица; осмотрфвъ больныхъ (а ихъ оказалось по меньшей 
мфрЪ °/: класса), ова прописала, лекарства. Но посл нея ко мнЪ уже 
никто изъ медицинскато персонала не заглядывал. А заглянуть не 
мЪшало-бы! Вотяки вообще живутъ очень грязно и мнф съ тру- 
домъ удалось пріучить моихъ учениковъ къ чистоплотности, при чемъ 
я имъ совЪтоваль оказывать воздВйстве и на своихъ родителей. 
которые отцы семейства поддавались этому воздЪйствю и начинали 
держать свои избы въ большей опрятности. Вообще, по моему, у во- 
тяковъ въ семьяхъ больше ладу и родители менфе деспотичны, чВмъ 
у русекихъ, почему охотнфе выслушиваютъ совћты своихъ дЪтей. 
Помимо нечистоплотности, мн пришлось считаться и съ суевЂріями 
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вотяковъ. Эти суевћрія, наполняя душу всякими ужасами, мЬшаютъ 
правильному развитію ребенка. Вотякъ не отрБшился еще отъ фе- 
тишизма. У него больше, чфмъ у русскаго, пережитковъ былыхъ 
обычаевъ и стараго языческаго культа, и пережитки эти сильнфе 
дЪйствуютъ на его воображеніе, Своихъ домовыхъ, лЬшихъ и банныхъ 
«людей» вотякъ боится больше, чЪмъ русскій. Чтобы искоренить этихъ 
пугалъ изъ головъ моихъ учениковъ, я ходить съ ними ночью по 
банямъ, бралъ ихъ съ собою въ село, куда приходилось Вхать лВсомъ 
и куда я обыкновенно Фздиль вечеромъ. Сначала они боялись войти со 
мною въ баню или-же отправиться въ село, но потомъ мало-по-малу 
привыкли и стали подемФиваться надъ лшими и домовыми... Года за 
два моей учительской дЪятельности мн удалось научить нВеколькихъ 
учениковъ критически относиться {къ дЪйствительности, такъ что отъ 
одного изъ нихъ я, къ удовольствію, услышалъ такое зам чае насчетъ 
невЪжества крестьянъ,—замфчан!е, высказанное не безъ сожалЪнія: 
«Что наши мужики? неграмотные! Если-бы они были грамотные и 
побольше хорошихъ книжекъ читали, то и жить стали-бы лучше». 
Этоть мальчикъ-вотякъ уже не вЪриль ни въ домовыхъ, ни въ 41Б- 
шихъ, интересовался книгой, понималъ и запоминалъ прочитанное. 


Дидо. 


 постанови® преподавания русскато языка въ УТ ласер Жепскхъ 
ГИМЕЗУИЙ. 


( Окончанќе). 


Обратимся къ изученію методики. Ученицы ҮПІ клаеса должны 
быть ознакомлены съ примЪненемъ различныхъ способовъ обученія 
чтенію и письму, еъ методами веденія первоначальнаго объяснитель- 
наго чтенія, съ пріемами выразительнаго чтенія и съ методами ве- 
денія занятій по русскому языку въ низшихъ классахъ гимназіи *), 
въ частности - же—съ методикой русской грамматики въ низшихъ 
классахъ гимназіи, объенительнаго чтен!я, съ веденіемъ разнооб- 
разныхъ практическихъ упражнений, какъ устныхъ, такъ и письмен- 
ныхъ, и со способами обученія церковно-славянскому чтенію **), 

Указанные нами виды занятій по методикЪ обученія русскому 
языку должны соединяться съ практическими занятіями—съ поећ- 
щеніемъ уроковъ въ соотвътствующихъ классахъ, не исключая и 
ІҮ кл.; съ разнообразными письменными работами, представляющими 
отчеты въ посфщенйи уроковъ, въ изученіи различныхъ отдЗловъ 
методики, въ составлен1и конспектовъ примфрныхъ уроковъ; съ писъ- 
менными и устными отчетами по самостоятельному изученію методи- 
ческихъ руководствъ, въ которыхъ ученицы могутъ найти болђе 
обстоятельную, чЪмъ въ учебник, разработку отдъльныхъ вопросовъ. 
Посл дняго рода занятія особенно важны ддя будущей учительницы, 
которая должна, по возможности, слфдить за педагогической литера- 
турой. Вопросъ о веденіи занятій по методик русскаго языка ц$- 
лесообразно, на нашъ взглядъ, разработанъ въ статьЪ г. Карпин- 
скаго (стр. 82—87), равно какъ и вопросъ о практическихъ заня- 
тіяхъ въ преподаваніи, къ которому мы и переходимъ. 


*) На нашъ взглядъ, изъ числа низшихъ классовъ нътъ нужды исключать 
ІҮ класса, такъ какъ лишнимъ въ немъ, сравнительно съ другими классами, 
является лишь, при дъйствующихъ программахъ, изученіе грамматики церковно- 
славянскаго языка, пріемы преподаванія котораго легко могутъ быть усвоены 


ученицами У]Ш класса. 
**) Мы имемъ въ виду и древній, и новый церковно-славянскій языкъ. 


О ПОСТАН, ПРЕПОД. РУССК. ЯЗЫКА ВЪ ҮШ КЛ. ЖЕНСКИХЪ ГИМНАЗИЙ. 191 


_Начнемъ еъ посёщенія ученицами УПТ кл. уроковъ. Это посћ- 
щеніе уроковъ даетъ возможность ученицамъ на практик знакомиться 
съ примВненемъ тБхъ или иныхъ методовъ преподаванія и подго- 
товляетъ ихъ какъ къ пробнымъ урокамъ, такъ и къ будущей ихъ 
самостоятельной дфятельности въ качествЪ учительниц. 

Г. Карпинскій предлагаетъ вести дБло такимъ образомъ: препо- 
даватель-руководитель узнаетъ матеріалъ того или иного урока въ 
младшемъ класећ, сообщаетъ его ученицамъ УШ кл., предлагая 
разработать его въ методическомъ отношеніи; ведетъ по поводу его 
бесфлу, и уже послЪ такой подготовки вмЪстЬ съ ученицами ҮШІ 
кл. посћщаетъ урокъ, предварительно сообщивъ объ этомъ учитель- 
ниц} младшихъ классовъ; затбмъ, нЪеколькими ученицами УП ка. 
по назначенію преподавателя, составляется конспектъ прослушаннаго 
урока, съ указаніемъ достоинстнъ и недостатковъ его. «Конечно, — 
замВчаетъ г. Карпинскій,—этотъ видъ совмЪетнаго посЪщен1я уро- 
ковъ не исключаетъ и посБщенія уроковъ самими ученицами, какъ 
это практикуется въ большинетввћ женскихъ гимназій». ЗатђБмъ г. 
Карпинскій, имя въ виду, что ученицы УТ кл. могутъ быть учи: 
тельницами не только въ низшихъ классахъ гимназии, но и въ началь- 
ныхъ школахъ, какъ городскихъ, такъ и сельскихъ, говоритъ о не- 
обходимости ознакомить ихъ съ веденіемъ дћла и въ этихъ школахъ, 
для чего пгедлагаетъ посфщать такъ называемые образцовые уроки, 
даваемые учителями городскихъ или сельскихъ школъ. Само собою 
разумфетея, что такое посъщевіе образцовыхъ уроковъ возможно 
только тамъ, гдЪ они практикуются. Впрочемъ, предлагаемое г. Кар- 
пинскимъ посфщене уроковъ въ низшихъ школахъ, представляющее 
вообще не мало затруднен, можетъ быть замВнено обязательнымъ 
пос:щеніемъ уроковъ или въ младшемъ отдфлени приготовительнаго 
класса, или въ особой элементарной школћ, которая можетъ быть 
устраиваема при гимназіп, преимущественно для практическихъ за- 
нятій въ ней ученицъ У] кл., какъ это едфлано, напримЪръ, при 
гимназіи М. Н. Стоюниной. 

Вообще же предлагаемая г. Карпинскимъ постановка дла, ка- 
жется намъ весьма раціоназьной. Прибавимъ отъ себя лишь слћђ- 
дующее: 

1) для болфе широкаго ознакомленія съ преподаваніемъ рус- 
скаго языка въ младшихъ классахъ и въ частности съ пріемами 
обученія синтаксису и грамматик церковно-славянской, желательно 
было-бы, чтобы ученицы У кл. посфщали уроки русскаго языка 
и въ [ү ка; 

2) чтобы посфщеніе уроковъ ученицами ҮШІ кл. было боле 
правильнымъ и болће цфлесообразнымъ, слфдуеть имЪть въ виду 
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это посфщене уроковъ при составленіи распредЪфлев1я уроковъ въ 
младшихъ классахъ, со включеніемъ приготовительнаго *), и въ УШ 
кл., съ такимъ разсчетомъ, чтобы у ученицъ ҮТИ кл. свободные 
часы приходились какъ разъ на то время, когда идутъ уроки по той 
или иной спещальности въ низшихъ классахъ; въ недћльномъ рас- 
писаніи уроковъ для УШ кл. прямо могутъ быть обозначены уроки 
въ младшихъ классахъ по тому или иному предмету, на которыхъ 
должны присутствовать спещалистки по этому предмету; 

3) кром составленія конспектовъ отдфльныхъ уроковъ, на ко- 
торыхъ присутствовали ученицы УШ кл. вмстЪ съ преподавате- 
лемъ, ученица УЛ кл. должна представить конспектъ прослушан- 
ныхъ ею нЪсколькихъ уроковъ, посвященныхъ выясненію того или 
иного отдфла извфстнаго вида занят по русскому языку, что, не- 
сомнЪнно, заставить ее обращать вниман1е не только на разработку 
отдфльнаго урока, но и на связь между уроками. 

Перейдемъ къ пробнымъ урокамъ. 

Пробные уроки спеціалистики по русскому языку должны давать 
въ тЬхъ-же классахъ, въ которыхъ онъ посфщаютъ уроки, т.-е. въ 
приготовительномъ классВ (въ младшемъ и старшемъ его отдћ- 
лени) и въ первыхъ четырехъ классахъ; при этомъ преподаватель- 
руководитель долженъ позаботиться о томъ, чтобы уроки ученицъ, 
по возможности, исчерпывали всЪ виды занятій по русскому языку, 
какіе только могутъ практиковаться въ означенныхъ классахъ. 
Первые два урока или боле (точное число ихъ опредфлится какъ 
общимъ количествомъ веЬхъ пробныхъ уроковъ, такъ и степенью 
подготовленности ученицы, дающей урокъ) ученицы даютъ по со- 
ставленнымъ ими и исправленнымъ преподавателемъ конспектамъ; 
остальные-же уроки разрабатываются ученицами вполнф самостоя- 
тельно, при чемъ преподаватель сообщаетъ лишь матеріалъ урока. 
Такое ведеше дфла кажется намъ весьма удобнымъ, такъ какъ 
даетъ возможность учениць болЂе подготовиться къ будущей са- 
мостоятельной дЂятельности. 

Число уроковъ должно быть наибольшее, сообразно съ числомъ 
ученицъ въ ҮІІ класс. Кромф того, по справедливому замЪчанію 
г. Карпинскаго, «весьма полезно, чтобы практикантка давала подъ- 
рядъ, по крайней иБрЪ, два урока въ одномъ и томъ-же класе: 
тогда она ясвТе составитъ себ? понятіе—какъ усваиваются учени- 
цами сообщаемыя ею евћдЪнія и какъ наиболће производительно 


жу Мы им%емъ въ виду оба отдъленія приготовительнаго класса, или одно 
отдъленіе приготовительнаго класса и элементарную школу при гимназіи. 
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слБдуетъ вести повтореніе и выспрашиван1е сообщеннаго ею на, 
предъидущемъ урок матеріала». 

Пробные уроки, какъ требуетъ этого учебный планъ, подвер- 
гаются разбору и заносятся въ протоколъ. | 

СдВлаемъ еще небольшое замћчаніе по поводу пробныхъ уроковъ. 
Въ виду вполнф понятнаго смущенія, овладБвающаго ученицей во 
время пробнаго урока, желательно было-бы, чтобы первые уроки 
давались при обычной обстановкЪ, въ присутствіи лишь преподава- 
теля-руководителя; когда ученица хоть немного освоится съ своимъ 
положеніемъ учительницы, когда она хоть сколько-нибудь привык- 
нетъ къ работ съ цђлымъ классомъ, тогда, конечно, для нея бу- 
детъ меньше поводовъ смущаться. 

Остается сказать еще объ одномъ видЪ практическихъ занятій 
по русскому языку, ииБющемъ весьма важное значеніе какъ во- 
обще для выработки способности къ самостоятельной работЪ, такъ 
и для ознакомленія съ индивидуальными чертами ученицы. 

Мы имЂемъ въ виду занятія ученицъ УП кл. съ неуспваю- 
щими ученицами младшихъ классовъ. При прим®неніи на практикЪ 
этихъ занятій главнымъ затрудненіемъ является выборъ времени 
дая нихъ. Г. -Карпинскій предлагаетъ вести ихъ раза три въ не- 
Даю, въ послБобЪденное время, отъ 4-хъ до 5-ти часовъ, подъ на- 
блюдешемъ одного изъ преподавателей педагогическаго класса по 
очереди. При этомъ, по замъчанію г. Карпинскаго, ученицы УШ кл. 
«являются, такъ сказать, помощницами учительницъ, самостоятельно 
занимаясь съ ученицами по тфмъ отдфламъ предмета, по которымъ 
он являются особенно слабыми». Подробные отчеты о своихъ 
занятіяхъ ученица предетавляетъ преподавателю-руководителю. 

Таковы виды теоретическихъ и практическихъ занят съ уче- 
ницами ҮПІ кл., избирающими своею спеціальностью русскій языкъ. 

Постараемся теперь изъ перечисленнаго нами ряда занятій вы- 
брать тБ, которыя необходимы и для тБхъ ученицъ УШ кл., ко- 
торыя избираютъ своею спецлальностью другіе предметы. 

Такъ какъ такимъ ученицамъ необходимо ознакомиться со веЪмъ 
тЪиъ, что входить въ кругъ занятій первоначальнаго обученія рус- 
скому языку какъ въ начальной школЪ, такъ и въ семь, при 
чемъ должно быть обращено вниманіе на расширеніе ихъ познаній 
въ тЬхъ отрасляхъ науки, которыя имфютъ ближайшее отношеніе 
къ ихъ будущимъ занятіямъ, то, какъ намъ кажется, изъ указан- 
нымъ нами видовъ занят! могутъ быть для нихъ выбраны сл%ђ- 
дующіе: 1) изученіе словесности, преимущественно новБйшей; 2) ло- 
гика; 3) изученіе этимологіи и синтаксиса въ курс первыхъ че- 
тырехъ классовъ гимназіи; <) разучиваніе учебниковъ грамматики, 
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приспособленныхъ для приготовительнаго класса гимназіи и для 
начальныхъ школъ; 5) ознакомленіе съ хрестоматіями, предназначен - 
ными для приготовительнаго класса и для начальныхъ школъ; 6) озна- 
комленіе съ различными типами букварей; 7) изучевіе методики 
начальнаго обученія русскому языку (обучевіе грамотЪ, веденіе 
первоначальнаго объяснительнаго чтенія и сообщевіе первоначаль- 
ныхъ грамматическихъ знаній); 8) посЪщеніе уроковъ въ младшемъ 
и старшемъ отдфленіи приготовительнаго класса, или въ элементар- 
ной школ при гимназіи; 9) даваніе пробныхъ уроковъ въ этомъ-же 
класе; 10) самостоятельныя занятія съ неуспБвающими ученицами 
этого-же класса; 11) письменныя работы, связанныя съ каждымъ 
изъ только что перечисленныхъ видовъ занят!й: 

о Такова въ общихъ чертахъ можетъ быть, по нашему мн%нію, 
постановка занятій по русскому языку въ ҮШ кл. женской гимна- 
зіи. Примфнить на практик предлагаемый нами курсъ УШ кі. 
возможно, конечно, только въ томъ случа, если занятія въ ҮШ кл. 
будутъ продолжаться не одинъ годъ, какъ это практикуется теперь 
въ большинетвћ гимназій, а два года, при чемъ и число недъль- 
ныхъ уроковъ должно быть увеличено. Первый годъ занятій дол- 
женъ быть посвященъ теоретическимъ занятіямъ, а второй —пре- 
имущественно практическимъ, т.-е. пробнымъ урокамъ и болЪе или 
менфе самостоятельнымъ занятіямъ въ элементарной школ при 
гимназии. Что касается двухгодового курса педагогическаго класса, 
то и въ дЪйствующемъ нывЪ «Положеніи» о женскихъ гимназіяхъ 
мы встрЪчаемъ косвенное указаніе на желательность его. Въ статьЪ 
4-й общихъ положеній говорится такъ: «...для ириготовляющихся 
къ педагогической дЂятельности можетъ быть учреждаемъ при 
женскихъ гимназіяхъ еще восьмой дополнительный классъ, также 
съ годовымъ, а гдЪ окажется возможность, и съ двухгодовымъ 
курсомъ ученія». 

Въ нЂкоторыхъ гимназіяхъ и теперь уже практикуется двухго- 
довой курсъ, напр., въ гимвазіяхъ Кавказскаго учебнаго округа, а 
въ нЪкоторыхъ полуторагодовой, напр., въ Кронштадтской гимназии. 

Намъ кажется, что, въ виду необходимости серьезной подготовки 
къ учительской дВятельности, въ виду вообще желательности повы- 
шенія образовательнаго ценза, слћдуетъ двухгодовой курсъ ҮШІ 
класса сдфлать обязательнымъ для всфхъ тЪхъ гимназій, которыя 
пожелаютъ открыть дополнительный классъ. 

сва. касается числа недфльныхъ уроковъ, то въ этомъ отно- 
шеніи можно воспользоваться опытомъ гимназій Кавказскаго учеб- 
наго округа, гл, какъ можно судить по статьямъ г. Карпинскаго 
и г. Черникова, минимальное число уроковъ въ І-й и во П-й годъ по 6. 
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Ве заключене нашей статьи позволимъ себЪ остановиться на, 
нЪфкоторыхъ общихъ вопросахъ, то или иное рБшеніе которыхъ должно 
отразиться и на постановкф дфла въ ҮШ класс%. 

Прежде всего является такой вопросъ: какую цЪль елфдуетъ и 
возможно преслфдовать при устройств при гимназіи дополнитель- 
наго класса? 

Вопросъ этотъ можетъ быть ръшенъ различно: 1) на занятія въ | 
ҮІІ класе можно смотрЪть, какъ на подготовку ученицъ къ дфя- 
тельности на учительскомъ поприщВ въ младшихъ кзассахъ женской 
гимназіи; 2) какъ на подготовку лишь элементарныхъ учительницъ 
Дія начальной школы и для семьи; 8) какъ на подготовку къ той 
и другой дЪятельности. 

Если ограничитьея въ ҮПІ класс подготовкой лишь элементар- 
ныхъ учительницъ, то гдћ-же можетъ получить надлежащую под- 
готовку дфвушка, желающая болће основательно изучить извзотный 
предметъ или посвятвть себя занятіямъ въ гимназіи? 

Конечно, на высшихъ женскихъ курсахъ. НесомнЪнно, высшіе 
курсы могутъ дать во ксЪхъ отношеніяхъ больше, чъмъ УШ ка. 
гимназіи, но такъ рБшить поставленный нами вопросъ возможно 
будетъ лишь въ томъ случаф, если высшихъ женскихъ курсовъ бу- 
детъ у насъ вполнф достаточно для удовлетворенія указанной по- 
требности; въ настоящее-же время ограниченіе цЪли, преслЬдуемой 
устройствомь ҮПІ кл., многихъ лишитъ возможности расширить 
свои знанія въ той или иной области науки ‘и удовлетворить такимъ 
образомъ вполнф естественной потребности, такъ какъ далеко не 
всЪ желающія могутъ, въ силу тфхъ или другихъ обетоятельетвъ, 
отправиться на существующіе теперь курсы. 

Поэтому, какъ намъ кажется, слБдуетъ, сообразно съ нынЪ дћй- 
ствующимъ положеніемъ, дать полную возможность ученицамъ УШ 
класса получить достаточную подготовку для того и для другого 
рода дЪятельности, при чемъ можно было-бы предоставить посту- 
пающимъ ученицамъ бӧльшую свободу въ выборЪ дћятельности. Вт 
настоящее время каждая ученица ҮПІ класса должна непремЗнно 
избрать себЪ тотъ или иной предметъ для спеціальнаго изученія, 
но не мало, конечно, найдется и такихъ ученицъ, которыя, поступая 
въ ҮПІ кл., пожелаютъ получить лишь такую подготовку, которая 
давала-бы имъ возможность болфе сознательно и увфренно прило- 
жить свои силы къ занятіямъ въ семь или въ начальной школ%. 
Для удовлетворенія такой потребности возможно было-бы већхъ уче - 
ницъ УПТ класса подфлить на 2 разряда: на спеціалистокъ по тому 
или другому предмету и на подготовляющихся лишь къ дЪятель: 


ности элементарныхъ учительницъ; первыя изучаютъ спеціальный 
+ 
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предметъ и все то, что требуется отъ элементарной учительницы, 
а послЪдн1я только то, что необходимо для элементарной учитель- 
ницы *). Другой вопросъ-—о взаимномъ отношен1и между подготовкой 
научной и собственно педагогической. 

По тепершнему учебному плану центръ тяжести падаетъ на 
педагогическую собетвенно подготовку. Едва-ли однако могутъ быть 
серьезныя возраженія противъ того, что на первомъ мств должна 
быть поставлена подготовка научная, о чемъ мы уже имфли случай 
говорить раньше, притомъ, такая подготовка, которая-бы не только 
облегчала педагогическую собственно подготовку, но и давала, воз- 
можность впослБдетвіи продолжать занятія, расширяя и углубляя 
свои знан1я. Только при достаточной научной подготовкЪ возможна, 
плодотворная педагогическая подготовка, такъ какъ только въ та- 
комъ случаЪ возможно сознательное отношеніе къ тому или иному 
методу преподаванія, къ тъмъ или инымъ методическимъ пріемамъ, 
только въ такомъ случа возможна и самостоятельная разработка, 
метода въ примЪненіи къ самому себЪ, къ различнымъ условіямъ; 
въ противномъ случаЪ неизбъжны грубыя искаженія какъ научныхъ 
положенй, такъ и метода, что, конечно, должно неблагопріятно от- 
разиться на учащихся. 

ПослЂднее соображеніе заставляетъ насъ сказать объ одномъ, 
не совс$мъ, какъ кажется, нормальномъ въ настоящее время явле- 
ни, а имеяно о предоставленіи права ученицамъ, прошедшимъ курсъ 
трехъ классовъ, на званіе первовачальныхъ учительницъ, если он, 
«по достиженіи 16-лЪтняго возраста, будутъ исполнять въ теченіе 
полугода обязанности помощницы учителя или учительницы при 
какомъ-либо начальномъ училищ» (Положеніе ст. 45) или въ при- 
готовительномъ классъ гимназіи. Въ самомъ дЪлБ: неужели у такой 
ученицы можетъ быть достаточно знаній для того, чтобы быть 
хотя-бы элементарной учительницей? Притомъ по большей части 
изъ [Ш-го класса гимназіи выходятъ лишь такія ученицы, которыя и 
не могутъ идти успішно дальше, хотя-бы просидЪли въ Ш-мъ класеђ 


*) Предлагаемое нами д%леніе учениць ҮПІ кл. можетъ, пожалуй, по- 
казаться нъсколько страннымъ, такъ какъ по дъйствующему Положенію атте- 
статъ объ окончаніи курса семи кл. гимназіи даетъ уже право быть элементар- 
ной учительницей, не говоря уже о томъ, что такое-же право можетъ получить 
Ученица, окончившая куреъ лишь трехъ классовъ. Въ виду ж елательности бол%е 
прочной научной и педагогической лодготовки и для элементарной учительницы, 
слБдовало-бы право это предоставить лишь тъмъ ученицамъ, окончившимъ куреъ 
` семи-классовъ, которыя пройдутъ установленный курсъ въ ҮПІ кл. или, по край- 
ней мЪрБ, выдержатъ испытаніе въ объем этого курса и дадутъ достаточное 
число пробныхъ уроковъ. Что-же касается ученицъ, прошедшихъ курсъ лишь 
трехъ классовъ гимназіи, то о нихъ мы скажемъ ниже. 
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и до 16-лфтняго возраста, по достиженіи котораго он могутъ, про- 
бывъ полгода въ качеств помощницъ учительницы, быть сами учи- 
тельницами. Что можетъ дать такой ученицћ исполненіе обязанностей 
помощницы учительницы? Едва-ли что-либо прочное, если на дВло 
учителя не смотр$ть, какъ на ремесло, которому можно обучиться, 
не имя ни общаго развитія, ни боле или менфе серьезныхъ знаній. 

Такимъ образомъ, какъ намъ кажется, мы встрЗчаемся въ дан- 
номь случа съ слишкомъ большимъ расширеніемъ правъ учениц 
гимназія, которое могло, конечно, прим няться 25 лВтъ назадъ въ 
силу недостатка въ учительницахъ; нынъ вполнЪ справедливо было-бы 
право это ограничить. 

Съ другой стороны, на нашъ взглядъ, желательно было-бы въ 
другомъ отношеніи расширить права ученицъ ҮШ кл., изучившихъ 
въ УШ кл. ту или иную спещальность, предоставивъ имъ возмож- 
ность преподавать и въ ТУ кл. гимназіи. Въ куреъ ТУ кл. по рус- 
секому языку, по теперешнимъ учебнымъ планамъ, входитъ лишь 
одинъ новый, сравнительно съ первыми тремя классами, предметъ— 
грамматика церковно-славянская, остальные-же виды занятій пред- 
ставляютъ собою лишь расширев1е занят въ предъидущихъ клас- 
сахъ, а при перенесеніи курса церковно-славянекой грамматики въ 
шестой, напр., классъ, различіе ослабилось-бы еще боле. 

Если спеціалистка по русскому языку ознакомится основательно 
съ церковно-славянской грамматикой и съ пріемами ея преподаванія 
въ ІҮ кл. то, какъ намъ кажется, вполнф свободно можно ей по- 
ручить занятія и въ ІҮ класећ. 

Какъ намъ кажется, это было-бы справедливо и въ томъ отно- 
шеніи, что тогда равномВрно распредЗлилась-бы отвзтственность за 
ученицъ между преподавателемъ въ старшихъ классахъ и препода- 
зательницей въ младших. 

При теперешнихъ условіяхъ, съ [У класса занятія ведетъ пре- 
подаватель; экзаменъ въ ІҮ кл. считается показателемъ и общаго 
развитія ученицъ, и знанія ими предмета въ объемЪ всфхъ четырехъ 
классовъ; отвћтетвеннымъ лицомъ считается тотъ, у кого послФдняго 
были ученицы ІҮ кл., т.-е. преподаватель, хотя онъ занимался Съ 
ученицами всего одинъ годъ. Если-же учительницв предоставить 
право заниматься и въ ГУ класс%, то возможно, конечно, устраненіе 
такого неудобства: или преподаватель вовсе не будетъ имЪть дЪла 
съ младшими классами, или преподаватель и преподавательница бу- 
дутъ постепенно переходить изъ класса въ классъ вмВсетБ со своими 
ученицами, съ такимъ разсчетомъ, чтобы и преподаватель, и препо- 
давательница непремЪнно довели своихъ ученидъ отъ І-го до ІУ-го кл. 
включительно и, слБдовательно, являлись-бы отвътственными за свой 
классъ. 
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Говоря о постановк® занят въ ҮШ классЪ, мы, сообразно съ 
вамБченной цфлью, имфли въ виду изучен!е русскаго языка. Если 
признавать справедливыми т% начала, которыя нами положены въ 
основу распредВлен1я завятй въ ҮШ кл. по русскому языку, то 
тф-же начала могутъ быть положены въ распредфленіе занятій и 
по другимъ предметамъ, какъ спеціальнымъ, такъ и общимъ. 

Такъ, между прочимъ, на нашъ взглядъ, слфдуетъ измфвить вВ- 
сколько постановку преподаванія педагогики, если признавать жела- 
тельнымъ, чтобы изучене ея не было сведено на простое заучиваніе 
сообщаемыхъ фактовъ безъ достаточно сознательнаго къ нимъ от- 
ношенія. 

Већ отдфлы педагогики проходятся, по учебнымъ планам, соб- 
ственно въ ҮП кл., а въ УШ эти знанія лишь расширяются; та- 
кимъ образомъ, ученицы УП кл. проходятъ не только общую такъ 
называемую педагогику, не только дидактику, но и методику от- 
дфльныхъ предметовъ обученія. 

Если можно согласиться съ тъмъ, что ученицы ҮШ кл. могутъ 
болфе или менфе сознательно отнестись къ изучению общей педато- 
гики и дидактики, то едва-ли можно признать желательнымъ вклю- 
чен1е въ курсъ УП кл. методики отдБльныхъ предметовъ, такъ какъ 
изучен1е методики того или иного предмета, не основанное на болЪе 
или менфе широкомъ знаніи этого предмета, не подкрфпляемое прак- 
тикой, скорБе можетъ быть вреднымъ, нежели полезнымъ. Поэтому, 
какъ намъ кажется, отдЪль методики, во всякомъ случа, слЪдо- 
вало-бы исключить изъ курса УП кл. и перевести въ ҮШ кл., какъ 
это дфлается въ нЪфкоторыхъ гимназіяхъ. КромЪ того, и вообще весь 
курсъ педагогики желательно было бы перенести въ ҮШ кл., а въ 
число предметовъ ҮП класса включить, кром$ логики, хотя бы основы 
психологи, послБ изученія которой и данныя педагогики предста 
влялись-бы ученицамъ въ болЂе ясномъ свЪтЪ, такъ какъ онЪ могли-бы 
отнестись къ этимъ даннымъ болће сознательно, а не просто за- 
учивать ихъ. 

Скажемъ еще нБеколько словъ объ экзаменахъ въ ҮШ кл. Въ 
Положеніи объ экзаменахъ въ ҮШ кл. вовсе не упоминается, что, 
какъ намъ кажется, вполн$ объясняется особымъ взглядомъ на за- 
дачи ҮШ кл. и на отношеніе занятій въ немъ къ занятіямъ въ семи 
классахъ гимназіи. ДЪйствительно, если предположить, что ученицы, 
поступающія въ УШ кл., почти не нуждаются въ особой научной 
подготовкЪ, сверхъ той, какую имъ даютъ семь классовъ гимназіи; 
если исключительное почти вниман1е обращать на педагогическую 
собственно подготовку, достигаемую притомъ преимущественно прак- 
тическимъ путемъ, то несомнЪнно, что экзамены въ ҮШ кл. не нужны, 
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такъ какъ удовлетворительное выполненіе письменныхъ работь и 
особенно умнье заниматься съ классомъ, обнаруженное при проб- 
ныхъ урокахъ, могутъ уже быть ручательствомъ въ достаточной 
подготовленности къ будущей дЪятельности. 

На практикЪ, однако, вопросъ объ экзаменахъ разрбшается раз- 
лично, причемъ въ большинствВ, какъ кажется, случаевъ экзамены 
не производятся. По мнфню г. Брайловекаго, экзамены необходимы 
и при годовомъ куреВ въ ҮШ кл., при томъ лишь устные. Нужны-ли 
экзамены и при двухгодовомъ курсъ въ ҮШ класс В? 

Если по отношенію къ общему курсу гимназіи можно съ полнымъ 
основаніемъ желать отмЕны экзаменовъ, принимая во вниманіе тЪ 
вБсекіе доводы противъ нихъ, которые не разъ высказывались пу- 
темъ печати, то едва-ли такое-же желаніе можно выразить и по 
отношенію къ УШ классу. 

На нашъ взглядъ, научныя занятія ученицъ ҮШ кл., готовя- 
щихся быть учительницами, должны быть пров$рены; поэтому за- 
нятя въ Г отдфлени ҮШ кл. должны сопровождаться или заканчи- 
ваться экзаменами, преимущественно устными, которые дали-бы воз- 
можность рБшить вопросъ о степени подготовленности ученицъ къ 
практическимъ занятіямъ по преподаванію, производимымъ во 2-мъ 
отдБленіи ҮШ ка. *). Во 2-мъ отдЪленіи ҮШ кл. въ виду его пре- 
имущественно практическаго характера, особые экзамены, конечно, 
излишни, такъ какъ здЪсь каждый пробный урокъ будетъ уже сво- 
его рода экзаменомъ. 

Таковы въ общихъ чертахъ тБ начала, которыя могутъ быть 
положены въ основу организащи занятій въ ҮП классЪ. Желательно 
было-бы и въ интересахъ учащихся, и въ интересахъ самихъ буду- 
щихъ учительницъ поставить вс вообще виды занятій въ ҮШ кл. 
такъ, чтобы они могли обезпечить для будущей учительницы воз- 
можность и другихъ учить и воспитывать, и самой учиться. Конечно,. 
очень многаго сдфлать нельзя и при двухгодовомъ курсъ ҮШ кд., 
но можно все-же сдЪлаль гораздо болђће, чмъ теперь. ДЪло, конечно, 
не только въ томъ, чтобы ученицамъ ҮШ кл. сообщить какъ можно 
больше фактовъ, а преимущественно въ томъ, чтобы занятія, при- 


*) Говоря объ экваменахъ въ ҮШ кл., мы не имфемъ въ виду непремфнно 
ту систему производства ихъ, какая практикуется въ настоящее время вообще 
во веЪхъ классахъ среднихъ учебныхъ эаведен!й. Мы хотимъ лишь сказать, что 
необходима провфрка знаній будущихъ учительницъ, а въ какой именно форм% 
она выравится,—въ формъ-ли теперешнихъ экзаменовъ, или въ форм% такъ на“ 
вываемыхъ репетицій въ извёстные сроки въ течен!е учебнаго года, или въ ИНОЙ 
какой форм%, —это, какъ кажется, не можеть им®ть существеннаго значен!я по 
отношенію къ УШ классу. 
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знаваемыя необходимыми для педагогической дЪятельности, были 
распредфлены съ большей поелЪдовательностью и могли достаточно 
подготовить будущихъ учительницъ къ тому, чтобы онъ были въ 
состоявіи расширять и углублять свои знанія уже безъ посторонней 
помощи. Вопросъ о болЪе основательной и серьезной подготовкВ жен- 
щины къ педагогической дЪятельности имфетъ существенное зна- 
ченіе, если принять во вниманіе природныя качества ея, въ силу 
которыхъ представляется особенно желательнымъ расширеніе жен- 
скаго труда именно въ сферЪ педагогической. «Одна изъ наиболфе 
подходящихъ для женщинъ профессій, —говоритъ г. Каптеревъ *),— 
есть педагогическая дЪятельность. СоотвЪтствіе этой професеи съ при- 
родой женщины заключается въ томъ, что въ женскомъ сознаніи 
идея личности имЪетъ громадное значене, и все, что есть личность 
и стоитъ съ нею въ тЪеной связи, близко и понятно женщин®. Въ 
частности въ умфньи обращаться съ маленькими дЪтьми женщины 
всегда превосходятъ мужчинъ. Педагогическая профессія требуетъ 
терп%фнія, любви къ дфтямъ, аккуратности въ работ%, а всБ эти ка- 
чества природа отпустила въ большей мВрЪ женщинамъ, чВмъ муж- 
чинамъ. Поэтому распространеніе женекаго труда въ педагогической 
сфер въ высшей степени желательно, особенно въ примВненіи къ 
такимъ школамъ и классамъ, въ которыхъ обучаются маленькія 
дВти. Такія школы, такіе классы суть преимущественно сферы при- 
мБненія женскаго педагогическаго труда. Что касается школъ и 
классовъ съ составомъ учащихея болфе старшаго возраста, то въ 
нихъ женщины должны быть допускаемы нарави съ мужчинами при 
удовлетвореніи соотвЪтетвующихъ необходимыхъ требованій». 


П. Селивановъ. 


*) «Идеалы женскаго. образованія», П. Каптерева (‹Образованіе»›, 1898 года, 
№ 4, стр. 28). 


Немецкая и русская методика ариеметики 38 текуцее столе. 


П. 


Преподаван!е ариөметики въ Россіи до 60-хъ годовъ (старая школа). Отвывы 
гг. Страннолюбскаго и Корфа объ этомъ преподаваніи.--П. С. Гурьевъ, его взгляды 
на преподаваніе въ ‹старой школ» и на катехизическій и догматическій спо- 
собы преподаванія.—‹ Практическая ариөметика»›, ея достоинства и недостатки. — 
гг. Паульсонъ, Евтушевскій, Воленсъ. 80 годы и новое направленіе въ методик% 
ариеметики.—Графъ Л. Н. Толстой, какъ противникъ увлеченія нъмецкой педа- 
гогикой и методою. Гг. Грубе, Мартыновъ, Гольденбергъ, Житковъ и Шохоръ-Троц- 
кій, Егоровъ, Вишневскій, Тихомировъ. «Программа обученія счисленію для 
церковно-приходскихь школъ и объяснительная записка къ ней». 0 навванія 
методы, принятой въ русскихъ школахъ съ 80-хъ годовъ. Концентрація учеб- 
наго матеріала согласно методикамъ Гурьева, Мартынова, Гольденберга, Шохоръ- 
Троцкаго и др.; неумъстность этой концентрація. Попытки классификащи за- 
дачъ и неудача этихъ попытокъ.—Значен!е воображенія въ ариөметик%.—На- 
чало и цзль обученія по воззрБніямъ нмецкихъ и русскихъ педагоговъ. 


Еще доселБ памятно то время, когда у насъ учили ариеметикВ 
подобно тому, какъ у нфмцевъ до Песталоцци: обученіе начинали 
съ опредленій ариеметики, числа, единицы, дЪйств!я, послБ чего 
переходили къ изученію нумерапіи и дВйствій; дБйствія станови- 
лись, такъ сказать, центромъ преподаванія. Каждый изъ отд ловъ 
зриеметики начинался опред лев1ями, за которыми слБдовали пра- 
вила, примФры. Требовалось, чтобы опревЂленія и правила были за- 
учены ученикомъ наизустъ, хотя бы даже безъ пониманія. На по- 
ниманіе учениками того, что имъ преподавалось, мало обращалось вни- 
манія. Для учителя не признавалось обязательнымъ объяснять уче- 
никамъ проходимый ими отдфль науки. Необходимымъ учебнымъ 
пособ1емъ служила розга, важнфйшимъ педагогическимъ пріемомъ 
являлось тБлесное наказаніе. То была такъ-называемая «старая 
школа», столь мрачными красками описанная озлобленными ею 
питомцами (Помяловскимъ и др.),—школа безсмысленнаго зубренія, 
розги, дикости нравовъ учениковъ и учителей. Существенный недо- 
статокъ преподаванія ариеметикЪ въ «старой школ» заключался въ 
томъ, что не обращалось вниманія на особенности дБтской природы, 
съ которыми необходимо сообразоваться при обученіи. 
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Преподаваніо было односторонне объективнымъ, Изображая пре- 
подаваніе ариөметики въ «старой школЪ», г. А. Страннолобскій го- 
воритъ: «Между конкретными представленіями ребенка, приступаю- 
щаго къ изучен1ю ариөметики, и тБми отвлеченными понятіями, съ 
которыхъ начинаютъ его обученіе, лежитъ цФлая масса промежу- 
точныхъ представленій и понятій. Ученикъ является въ школу, имЪя 
представленія о весьма немногихъ и притомъ всегда ковкретныхъ 
числахъ, а съ нимъ начинаютъ говорить прямо объ отвлеченныхъ 
чиелахъ, даютъ сперва опредВленіе этихъ чиселъ, потомъ навязы- 
ваютъ систему нумеращи, вовсе не заботясь о томъ, что для усвое- 
нія ея необходимо предварительно пріобрЪсти ясное повяте о мно: 
жественности чиселъ и о составъ ихъ одного изъ другихъ. ДалЪе 
ученику сообщаются опредЪлен1я различныхъ дфйствЙ надъ отвле- 
ченными числами и правила для произведенія этихъ дЪйствій и т. д. 
и т. д. Такой способъ преподаванія гръшитъ противъ основного 
правила дидактики: что дЪйствительное пр1обрЪтен1е понятій, а сл$- 
довательно и дЪйствительное развит1е челов ческаго ума, возможно 
только тогда, когда сообщаемое есть непосредственный выводъ 
чего-нибудь уже извфетнаго, усвоеннаго умомъ, выводъ изъ чего- 
нибудь, что успБло уже превратиться въ умЪ въ дЪйствительное 
понятіе» *). 

Нельзя согласиться съ г. Страннолюбскимъ, будто умомъ дитяти 
усвояется лишь то, что служитъ «выводомъ» изъ ране пріобрћтен- 
ныхъ имъ свЪдЪфнй, историческіе факты, напримЪръ, конечно, 
усвояются, и даже сравнительно легко, ребенкомъ, хотя ихъ никакъ 
нельзя разсматривать, какъ «выводъ изъ чего-либо уже извЪстнаго» 
ребенку, усвоеннаго имъ; тБмъ не менфе нельзя не признать спра- 
ведливымъ то мнЪніе г. Страннолюбскаго, что преподаваніе ариеметики 
должно быть приспособлено къ пониманю дитяти и что ничего не 
должно давать ученику заучивать безъ толку и свыше его пониманія. 

Вотъ еще отзывъ о преподаваніи ариеметики въ «старой школф», 
рринадлежащій перу извЪстнаго земскаго дЪятеля и дфятеля на 
пользу народнаго образованія, покойнаго барона Н. А. Корфа, мо- 
жетъ быть, и преувеличивающій недостатки «старой школы», од- 
нако, безъ сомн$ыйя, не совершенно лишенный справедливости. «Въ 
огромном» большинствЪ школъ стараго закала, —писалъ б. Корфъ,— 
вы встрЪтите обученіе счету, но вызовите къ доскћ лучшихъ уче- 
никовъ—и окажется, что они обучены (курсивъ везд подлинника) 


*) Куреъ алгебры, основанный на постепенномъ обобщеніи ариеметическихъ 
задачъ (Дидактическія указанія для преподавателей начальной алгебры). 1868 г., 
етр. 5. 
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сложен1ю.. вычитанію, умноженію и дЂБленію, которыхъ они не пони-. 
малоть. Напишите на доскБ два и болЪе слагаемыхъ—и ученикъ со- 
ставитъ изъ нихъ сумму; сложивши первый рядъ, онъ скажетъ, по- 
ложимъ, «тринадцать», три пишу, а олинъ зам чаю. Спросите его: 
«ты пишешь три чего? Чего ты замфтилъ «одинъ» и почему не 
подписываешь одинь тамъ же, гдћ ты подписалъ три, а приба- 
вляешь одинъ къ слфдующему ряду слагаемыхъ?» ученикъ выпучитъ 
на васъ глаза и крайне удивится вашему вопросу. Задайте такому 
ученику самую легкую задачу: «было у меня 25 орфховъ и подарили 
инф 30 орЪховъЪ; сколько у меня стало орфховъ?» Ученику и въ го- 
лову не приходить (?!), что ему необходимо прибзгвуть къ сло- 
женію для р®шен]я этой задачи, такъ какъ «сложене» заучено имъ 
какъ какое-то самостоятельное. безполезное упражненіе, ни къ чему 
не нужное. Для рЪшенія этой задачи ученикъ столь же охотно по- 
множитъ 25 и 30, какъ онъ бы ихъ сложилъ; учитель, увидЪВъ, что 
дитя соединяетъ заданныя числа знакомъ умноженія, скажетъ ему: 
«дуракъ, разв ты не слышишь, тутъ о сложеніи говорится?» Уче- 
никъ поспшно замЪнитъ знакъ умножен1я— и учитель останется до- 
воленъ результатомъ обученія; доволенъ будетъ и ученикъ, если 
только у классной доски не останетея клока волосъ его. Продик- 
туйте ученику, который «выучилъ» четыре дЪйств!я ариөметики, 
какое-нибудь число, и онъ его не напишеть вфрно, такъ какъ онъ 
сыпетъ нулями, какъ Богъ посјалъ (?) прилаживая ихъ то съ 
1Бвой, то еъ правой стороны, и только по навыку, отъ частаго упо- 
требленія, въ исключительныхъ (?) случаяхъ достигаетъ онъ при- 
вычки писать правильно числа, вовсе не сознавая того, почему число 
пишется такъ, а не иначе. При мнф лучиий ученикъ школы ста- 
раго закала собрался дљлить сумму на одно изъ слагаемыхъ для 
пров$рки сложенія; еще лучше, впрочемъ, обрисовывается уровень 
ариеметическаго преподававія въ старой школЪ слВдующимъ слу- 
чаемъ: я задаль задачу: «Въ понедъльникъ купилъ я на базар? 
5 куръ, во вторникъ 7, а въ среду подарилъ изъ нихъ З курицы. 
сколько у меня куръ?» На это замВтилъ инф учитель, что «такой 
вопросъ въ пору предлагать въ гимназіи». Такъ выразился «одинъ» 
учитель, а думали такъ, вЪроятно, многіе, видя, что я обращаюсь, 
испытывая изъ ариеметики, къ сооображенію, а не къ памяти уче- 
ника *). Все обученіе счету въ старой школ было основано на упраж- 
неніи памяти дитяти, на заучиваніи, а не на упражненіи мысли- 


А ————— 


*) Однако Корфъ очарованъ, можно сказать, методою Грубе, обучаясь по 
которой дћти упражняютъ, главнымъ образомъ, если не исключительно память, 
а не соображеніе. 
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тельныхъ способностей, силы и быстроты соображенія. ВелЬдствів 
такихъ методовъ обученія ариеметика могла быть доступна, только 
тВмъ изъ учениковъ школы, которые обладали настолько счастливою 
памятью, что имъ было по-силамъ заучить восемь различныхъ со- 
вершенно безцБльныхъ работъ надъ числами: четыре дЪйств1я и 
средство провърять каждое изъ нихъ. Этимъ объясняется то, что 
ученикъ, знавшій ариеметику въ мартЪ 1868 года, въ октябрЪ 
того-же года возвращался въ школу, забыв» ариеметику; этимъ объ- 
ясняется и то, что достигали этихъ временныхь скоро улетучиваю- 
щихся знаній только одинъ или два ученика на двадцать и болЂе 
учениковъ. «Старая» школа не имЪла и не могла имЪть понятія о 
томъ, что значитъ обучить цЪлый классъ учениковъ ариеметик%, то 
было не обученіе, а дрессировка, которую выдерживали только самыя 
сильныя натуры» *). 

Было не мало попытокъ болфе разумной постановки обученія 
счисленю и въ «старой школђ». Покойный П. С. Гурьевъ едва-ли не 
первый русскій педагогъ, энергично возставшій противъ мертвящаго, 
такъ сказать, преподаванія ариеметики, господствовавшаго у насъ 
до 60-хъ годовъ. Съ другой стороны, Гурьевъ стремился освободить 
русскую мысль отъ путъ нЪмецкой методической литературы, и эти 
стремленія заслуживаютъ тБмъ большаго уваженія, что въ лицћ 
Гурьева встрВчаемся чуть-ли не съ единственнымъ (до 60-хъ годовъ) 
русскимъ авторомъ, который, ло возможности, самостоятельно рабо- 
таетъ въ области методики, съ ученымъ, основательно усвоившимъ 
нЪмецкую педагогическую литературу. Гурьевымъ составлено н%- 
сколько весьма дфльныхъ руководетвъ къ преподаванію ариеметики, 
таковы: «Руководство къ преподаванію ариеметики мадолБтнимъ дВ- 
тямъ» (ч. 1—2. Спб. 1889 — 1842 г.) «Ариөметическіе листки» 
(1532 г.), «Практическая ариөметика», куда вошли и вышеозначенныя 
работы того-же автора. 

О преподаваніи ариометики въ «старой шкел» Гурьевъ отзы- 
вается слфдующимъ образомъ: «Чтобы ариеметика дЪйствительно 
удовлетворяла своей пли, она не можетъ, она не должна быть такъ 
сообщаема дЪтямъ, какъ ее обыкновенно излагаютъ въ большей 
части нашихъ учебниковъ. Учащійся, едва научась считать до ста, 
на первыхъ-же страницахъ своего руководства озадачивается такими 
метафизическими опредленіями, безъ должнаго анализа переносимыми 
изъ одной книги въ другую, которыя въ пору понять и взрослому. 
РазвЪ это можетъ занять ребенка, которому хотЗлось-бы научиться 
поскорће хорошенько считать, складывать и проч., который желалъ- 


*) «Русская начальная школа». Спб. 1872 г., изд. 4-е, стр. 158—159. 
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бы продезжать безпрепятетвенно дЪлать то, что уже прежде дфлалъ 
въ своихъ обычныхъ занятіяхъ, понуждаясь всякій разъ, вслЗдстве 
потребности своего духа, разъяснять себЪ посредствомъ чиселъ раз- 
личныя отношенія того маленькаго совершенно конкретнаго міра, 
въ которомъ онъ живетъ? Какъ-же можно забывать, что мы пишемъ 
свои руководства не въ средніе вЪка, когда ариеметику считали 
чуть-ли не философской наукой, включая въ нее почти всю матема- 
тику, а въ ХІХ вЪкЪ, когда она предназначается для дЪтей въ воз- 
раст отъ 8 до 14 лтъ! За метафизическими опредВлепіями вели- 
чины, числа, единицы и проч. слфдуеть изложеніе десятичной си- 
стемы нумеращи, съ показаніемъ правилъ, какъ надобно выговари- 
вать билліоны, трилліоны и проч. Дитя хотБло-бы остановиться на 
десяткахъ и сотняхъ, на этихъ небольшихъ числахъ, которыя ему 
такъ сподручны, чтобъ отъ умФнья считать ихъ перейти тотчасъ къ 
ихъ сложенію, вычитанію, умноженію и т. д., его поражаютъ раз- 
личныя, иногда еложныя отношенія, въ какихъ эти числа предста- 
вляютея его разум н1ю въ своихъ конкретныхъ формахъ; ему хотЪ- 
лось-бы также покороче ознакомиться съ дробями: половинами, тре- 
тями, четвертями и проч., и умЪть съ ними справляться, о которыхъ 
оно не только слышитъ, даже само уже ихъ употребляло; оно ветрЪ- 
чаєтъ надобность въ опредфлеви вЪса того или другого предмета, 
въ точномъ обозначен1и извЪфстнаго промежутка времени и т. д., и 
т. д., но, нЬтъ, его нисильно удерживаютъ на нумераціи и не по- 
казываютъ ему ничего далфе, пока оно не будетъ отвЪчать безоши- 
бочно, какъ профессоръ, изъ этого предварительнаго отд ла ариеме-. 
тики. Затфмъ тянется пЪфлая вереница сухихъ и одностороннихъ пра- 
вилъ ва разныя ариөметическія дЪйствля съ соблюденіемъ чрезвы- 
чайно искусственной, а потому ложной системы —не говорить ничего 
объ именованныхъ числахъ прежде, пока не будетъ высказано по- 
слЪдняго слова о цфлыхъ числахъ; не говорить ничего о дробяхъ, 
пока учащіеся не справятся съ именованными, такъ что только подъ 
конецъ многолЪтняго курса посвящаютъ ихъ во ве таинства 
такъ называемыхъ тройныхъ правилъ. Взявъ за основаніе эту вовсе 
ненужную для науки раздфльность, выдуманную досужею схоластикою, 
составители ариөметическихъ учебниковъ считаютъ. сверхъ того, не- 
премБннымъ для себя долгомъ облечь каждый вымышленный членъ, 
дБленія въ свою, какъ-бы особо ему принадлежащую сферу, и уче- 
ники, приступая ко всякому новому отдфлу науки, и въ самомъ дълВ 
начинаютъ подозрвать, что имъ придется преодолФвать что-то 0с0- 
бенное, хотя съ прежнею скукою, но за что съ новыми трудностями. 
И вотъ, непріучевные къ тому-же къ самодБятельности, непривыкшіе 
останавливаться на затрудненіяхъ, чтобы собственными силами раз- 
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рБшать ихъ, надфясь всегда на помощь и подсказыванія своего 
наставника, они такимъ образомъ выростаютъ въ умственной яФни, 
утрачивая въ себ} съ самой ранней молодости энергію и пытливость 
духа» *). 

Гурьеву пришлось пережить «старую школу», и онъ былъ сви- 
дфтелемъ того громаднаго успъха, который имЗла въ Россіи метода, 
Грубе; Гурьевъ не одобрялъ этой методы. Когда въ 60-хъ и 70-хъ 
годахъ въ замфнъ беземысленной долбежки распространилось, съ 
одной стороны, увлечевіе катехизическимъ методомъ, а съ другой 
стороны, въ похвальной заботливости, чтобы все въ ариеметикъ было 
разъяснено ученикамъ, учителя весьма, мало предоставляли имъ вамо- 
дфятельноети, въ продолженіе почти всего урока говорили сами, какъ 
профессоръ лекціи,—Гурьевъ вооружается противъ этихъ крайностей. 
Сказавъ, что наставникъ обязанъ пріучить дълей «къ вниманію, 
вниканію въ то, что они прооятываютъ, усидчивости къ труду» и 
возбудитъ въ нихъ любознательность и самодћятельность, Гурьевъ 
продолжаетъ: «Әто достигается не столько катехизаціею, дающею 
часто просторъ болтовнЪ, сколько умЗньемъ спрашивать дЪтей и, 
посредствомъ частыхъ и умЪстныхъ вопросовъ, допытывать отъ 
нихъ, насколько они понимаютъ и усвоили себЪ ими пройденное. 
«Но при самостоятельномъ обученіи роль учителя въ класеЪ не 
теряетъ своего огромнаго значеня. Напротивъ даже, она приметъ 
тогда характеръ разумнаго и дЪйствительно воспитывающаго обу- 
чен1я. Постоянно руководить учениковъ въ ихъ самостоятельныхъ 
работахъ, повфрять эти работы, возбуждать въ нихъ энергію и со- 
ревнованіе, не сп$ша однакожь съ своими услугами къ нимъ на по- 
мощь преждевременно, часто въ угоду только дЪтской умственной 
лЪфни, какъ это нер$дко случается видЪть, все это требуетъ не мало 
труда и постоянной, напряженной дфятельности со стороны настав- 
ника. Уже-ли не ясно, что такого рода учебная дфятельность прини- 
маетъ совсфиъ другой характеръ противъ той, которая обыкновенно 
проявляется въ большой части нашихъ народныхъ школъ, гдЪ учи- 
тель значитъ все, а ученики ничего, словно маріонетки на верхней 
доскЪ музыкальнаго ящика шарманщика? На дфтей нельзя смотрЪть 
такъ; они хотя существа маленькія, неразвитыя, но все-таки существа 
самобытныя, своего рода мірки (микрокосмосъ), а не глыбы глины 
или куски воска, которымъ, по старинной школьной доктрин%, на- 
‘ставникъ можеть дать какую угодно фигуру. Но дЪйствовать на 
цфлый классъ, или на какое-либо отдЂЪленіе его, только своею не- 


г. 


*) «Практическая ариөметика». Кн. 1-я, 8-е изд. Спб. 1880 г., стр. ХИ— 
ХГУ. 
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умолкаемою” импровизаціею, такъ называемымъ акроаматическимъ 
способомъ преподаванія, который такъ излюбленъ теперь многими, 
значить быть послёдоватолемъ этой схоластической доктрин®. Если 
классъ въ дЪйстви можно уподобить нЪкоторымъ образомъ сцени- 
ческому предетавленію, то въ немъ роли актеровъ всегда должны 
принадлежать дВтямъ, а учителю—только роль разумнаго, спокой- 
наго и компетентнаго зрителя и руководителя, т.-е. роль публики, 
которая собственно воспитываетъ актеровъ. Если педагоги захотятъ 
хорошенько подумать объ этомъ, то, безъ сомвЂнія, согласятся, сколько 
принятая ими на себя роль всегдашняго глашатая вредитъ вообще 
‘преподаваню. Мы, по крайней мЁрЪ, искренно совЪтуемъ имъ по- 
зВняться ролями съ своими учениками, предоставивъ послЪднимъ 
роли» *). 

Въ «Практической ариеметикЪ» курсъ начинается со счисленія 
отъ одного до десяти, затЪмъ идетъ сложеніе чиселъ, сумма кото- 
рыхъ не превышаетъ десяти, за этимъ слъдуетъ разложен!е чиселъ, 
еъ ифлью уясненія понятія о четвыхъ и нечетныхъ числахъ, по- 
томъ знакомство съ долями, цифрами, знаками сложенія и вычитанія, 
равенства и неравенства. Этимъ заканчивается первая ступень, или, 
какъ выражается Гурьевъ, «степень», —а воть вторая. Посл зва- 
комства съ цифрами чиселъ отъ 1 до 100, изучаются дћйствія надъ 
этими числами. Третья «степень» заключаетъ дъйствія надъ числами 
вообще. Таково содержаніе первой части «Практической ариеметики». 
Вторая часть состоитъ изъ четырехъ отдфловъ: въ первомъ трак- 
туется о дфлителяхъ, во-второмъ о простыхъ дробяхъ, въ-третьемъ 
о десятичныхъ, въ:четвертомъ, заключительномъ, о пропорщяхъ и 
тройныхъ правилахъ. 

Общее примфчаве, сдфланное Гурьевымъ ко второй ступени, мо- 
жетъ служитъ краткой характеристикой его методы. 

«У чащіеся,-говоритъ здЪеь Гурьевъ, прежде веего должны на- 
учиться считать числа отъ 1 до 100 не только въ томъ случа%, 
когда эти числа будуть расположены въ извъстномъ послЪдователь- 
номъ порядк, но научиться считать и въ разбивку, съ точностью 
и увБренностью. Они должны также умЪть различать эти числа на 
единицы и десятки и, наконецъ, на какія угодно ан 4 и боле 
равныхъ и неравныхъ частей. Далће, вникнуть во већ тв измЪне- 
ніл, какимъ эти числа могутъ быть подвергнуты, поэтому знать, 
какимъ образомъ вообще можно ихъ увеличивать и уменьшать. Какъ 
увеличеніе, такъ и уменьшеніе чисель бываетъ двоякаго рода; число 
увеличивается, если къ нему прибавить другое, и также увеличится, 


*) «Практическая зриеметика, стр. \, УП -УШ. 
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если взять его два и болБе разъ. Тоже можно сказать и объ умень- 
шеніи чиселъ. Отсюда происходитъ четыре различныя дЪйствя: сло- 
жене, вычитаніе, умноженіе и дфленіе. ДЪйств!я эти можно произ- 
водить какъ надъ цфлыми, такъ и надъ дробными числами, а равно 
прилагать ихъ къ такъ-называемымъ именованнымъ числамъ. На- 
конецъ, сюда-же можно приложить и задачи для совокупваго дй- 
ствія умноженія и дЂленія, или, иначе, задачи тройнаго правила. Та- 
кимъ образомъ, въ разностороннемъ разсматриваніи чиселъ отъ 1 до 
100 можно понять всю сущность ариеметики». 

СлБдовательно, Гурьевъ чувствовалъ, что въ основ обученія 
ариеметикЪ должно лечь изученіе счета. Но и на этомъ крупномъ 
педагогБ отразилось вліяніе туманной нёмецкой мысли о созерцаніи, 
о «разностороннемъ разсматриваніи чиселъ». НЪкоторыя упражненія 
въ «Практической ариеметикВ» весьма близки къ «изученію чиселъ» 
по Грубе: въ нихъ главное вниманіе обращево на число, а не на 
дфйств1я; въ эти упражненія входятъ дЪйствія умноженія и дЪленя, 
о которыхъ дЪтямъ ранфе не сообщалось. Напримъръ, у Гурьева 
находятся такія упражненія: «Два составлено изъ одного и одного. 
Три составлено изъ одного, повтореннаго три раза, или изъ двухъ 
и одного. Четыре составлено изъ одного, повтореннаго четыре раза, 
или изъ двухъ повторенныхъ два раза, или изъ трехъ и одного *) 
и т. д. Гурьевъ, такимъ образомъ, не свободенъ отъ пристрастія 
къ нБкоторымъ частностямъ ненавистной ему нЪмецкой методики. 

Въ руководствахъ къ ариеметикф, составленныхъ другими, кромВ 
Гурьева, авторами ранЂе 60-хъ годовъ, также ветрзчаютея указанія 
на необходимость сообразовать преподаваніе ариөметики съ особен- 
ностями дБтекой природы и вести приспособительно къ пониманію 
дитяти. НапримЪръ, въ «Предувъдомленіи» «Руководства къ изу- 
ченію четырехъ ариөметическихъ дЪйствій, составленнаго по пре- 
имуществу для приходскихъ училищъ А. Н. Больманомъ», 1849 года 
(«Руководство» издавалось Департаментомъ Народнаго Просвъщевія), 
рекомендуется преподавать дфтямъ ариеметику въ вопросахъ и от- 
вЪтахъ, научить дБтей «производить вычисленія въ умЪ», перехо- 
дить постепенно отъ простъйшихъ упражненій къ болЪе сложнымъ, 
примфняясь къ дЪтскому пониманію. Обученіе счету, согласно этому 
«Руководству», ведется по палочкамъ (стр. 5), бобамъ, пальцамъ 
(стр. 10) и т. п. 

Вина въ томъ, Что въ «старой школ» преподаван1е ариеметики 
велось отвлеченно, безжизненно, безтолково, заключалась, кажется, 
не столько въ руководствахъ и учебникахъ, сколько въ особенно- 


*) «Практическая ариеметика», стр. 7. 
| р 
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стяхъ учительскаго состава, въ привязанности учителей къ устано- 
вившейся практик, «въ госполетвВ закоренфлой рутины, по образ- 
ному выраженію г. Паульсона, выглядывающей изъ каждаго шва 
нашего учительскаго вицмундира, изъ каждой трещины классной 
каөедры» *). 

Съ 60-хъ годовъ воцарился въ русскихъ начальныхъ школахъ 
Грубе, вачалось господство его методы. Въ 1860 году г. Паульсо- 
номъ была издана (Спб.) «Ариөметика по способу н$мецкаго педа- 
гога Грубе». Въ свое время руководство это пользовалось популяр- 
ностью и было весьма распространено (въ 1876 г. вышло уже 11-е 
изданіе его). ВпослВдетви же оно было вытфенено изъ употребленія 
другими руководствами, также составленными по метод Грубе, пре- 
имущественно же книжками покойнаго Евтушевскаго: «Руководетвомъ 
для учителей и учительницъ къ преподаван!ю начальной ариеметики» 
и «Методикой ариеметики». Въ 1873 году изданъ г. Эвальдомъ пе- 
реводъ пятаго изданія сочинен1я Грубе подъ заглавіемъ «Руковод- 
ство къ начальной ариеметикћ въ элементарной школ» (въ пере- 
водБ нБмецкія м$фры замнены русскими). Методу Грубе ветрћтили 
въ русской литературВ прямо-таки восторженно. Баронъ Корфъ, на- 
примЪръ, писалъ въ 60-хъ годахъ: «Только 7 лЬтъ появился пер- 
вый учебникъ на русскомъ язык, основанный на здравыхъ требо- 
ван1яхъ разсудка. Эта услуга оказана Россіи педагогомъ І. И. Пауль- 
сономъ, который составилъ для русскихъ школъ учебникъ ариөме- 
тики по методу нЪмецкаго педагога Грубе» **). Въ настоящее время, 
кажется, можно оцфнить, что за услугу оказалъ Россіи Паульсон>, 
распространивъ методу Грубе. Въ составленной Паульсономъ «Арие- 
метик по способу Грубе» не приняты во вниманіе потребности 
русской школы и ея отличіе отъ школы нЪмецкой, какъ будто рус- 
ская школа располагаетъ такимъ-же количествомъ времени, какъ и 
нЪмецкая. «Что касается внутренняго содержанія книжки Паульсона, — 
отзываются о ней гг. Житковъ и Шохоръ-Троцый,— то сдъланныя 
имъ «улучшенія» состоять въ слЗдующемъ: во-1-хъ, дуренъ языкъ, 
которымъ изложены задачи Паульсона, и на это не разъ уже обра- 
щала свое вниманіе критика; во-2-хъ, Грубе не признаетъ необхо- 
димости массы наглядныхъ пособій, г. Паульсонъ-же признаетъ 
именно массу таковыхъ; въ-3-хъ, Грубе считаетъ необходимымъ на, 
каждой ступени знакомить съ цыфрами, г. Паульсовъ-же, во избЪ- 
жаніе «большой затраты времени», предпочелъ пройти первыя три 
числа безъ цыфръ и упражняетъ дътей сперва надлежащимъ обра- 


*} «Ариеметика по способу Грубе». Лейпцигъ, 1977 г., стр. 5. 
**) «Русская Начальная Школа». Спб., 1872 г., стр. Вог. 
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зомъ въ черченіи черточекъ, кружковъ и т. д.; въ 4-хъ, Грубе не 
впадаетъ въ сентиментальный тонъ въ задачахъ, задачи-же г. Пауль- 
сона удивительно сентиментальны: Коля, Леша, Женя, папенька и 
и маменька—вотъ дЪфйствуюцйя лица его задачъ, яблоки, груши, 
орфхи и т. п. объекты фруктовыхъ магазиновъ, красные цвЪтки и 
т. п. деликатные предметы—вотъ матеріалъ ихъ; въ-5-хъ, даже 
Грубе совершенно справедливо смотритъ на излишнюю катехизашю, 
какъ на ведостатокъ обучен1я, г. Паульсонъ-же только и дЪлаетъ, 
что катехизируетъ. Однимъ словомъ, если метода Грубе въ ея чи- 
стомъ вид есть нЪчто чрезвычайно искусственное и весьма не- 
пфдесообразное, то тЪми-же качествами сугубо отм чаетея трудъ 
г. Паульсона, составленный по Грубе» *). 

Какъ руководство по методикћ ариөметики, такъ и задачники, 
составленные Евтушевскимъ, весьма распространены и достаточно 
извЪетны всякому интересующемуся преподаваніемъ ариеметики. 
Если можно выразиться, что Грубе царилъ въ вашихъ школахъ, 
то необходимо при этомъ прибавить, что царилъ, преобразившись, 
такъ сказать, въ Евтушевскаго. Главныя положенія Евтушевекаго 
слрдуюцщя: Преподаваніе ариеметики въ общеобразовательныхъ за- 
веденіяхъ слБлуетъ раздВлить на два курса — элементарный, или 
приготовительный, и систематическій. Элементарный курсъ отъ си- 
стематическаго прежде всего отличается по количеству учебнаго 
матеріала: въ элементарномъ курс, разумТется, меньше этого ма- 
теріала, чБмъ въ систематическомъ. КромЪ того, при прохождени 
элементарнаго курса нЪтъ надобности въ учебникВ, а при прохо- 
жденіи систематическаго онъ необходимъ. Курсъ элементарный про- 
ходится въ одноклассныхъ сельскихъ школахъ, учениками отъ 7—10 
лВтняго возраста, —а систематически во-второмъ классЪ двухклас- 
снаго училища (въ два года) и въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ. 
Расположеніе учебнаго матеріала, должно быть концентрическое, цен- 
тромъ-же—‹изученіе состава и свойствъ числа и дъЪйствій съ чи- 
сломъ» **). Концентрическіе круги Евтушевскимъ предлагаются слф- 
дующіе: 1) изучене чиселъ отъ 1 до 10; 2) отъ 10 до 20; 3)—до 
100, гдЪ Евтушевскій предлагаетъ произвести группировку дЪйствИй; 
4) составныя именованныя числа до 10.000; 5) числа любой вели- 
чины и дБйствія надъ ними; 6) элементарный курсъ дробей раздћ- 
ленъ на два круга: а) понятіе о дробяхъ и ихъ свойствахъ; произ- 
водство дБйствій надъ дробями безъ изученія правилъ и б) произ- 
водетво дЪйствій по правиламъ. 


*) «Методика ариометики». Сиб. 1885 г., стр. 26—27. 
**) «Руководство для учителей и учительницъ къ преподаванію начальной ариө- 
метики въ народныхъ школахъ» Сиб. 1878 г., стр. 5, ср. «Методика» ариеметики» 
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Програма элементарнаго курса ариеметики, по Евтушевскому, 
такова: *). 

«Первый годъ (3 часа или 6 получасовъ въ недћлю)»,—при 
чемъ въ учебномъ году считается отъ 39 до 40 недЂль, —«изученіе 
чиселъ отъ 1 до 20. Полное усвоеніе табличекъ сложенія, вычита- 
нія, умноженія и дБленія въ этомъ предълВ (предЪлахъ?) чиселъ, 
изображеніе (обозначеніе?) чиселъ цыфрами». 

Второй годъ (4 часа въ недфлю) слБдуетъ: 1) «Изученіе чиселъ 
отъ 21 до 100» (здЪсь, однако, числа изучаются не већ по порядку, 
а выбираются изъ нихъ только имћющія много дфлителей), соста- 
вленіе и заучиваніе таблицы умноженія, «бЪглое вычисленіе съ чи. 
слами» отъ 1 до 100, «разложеніе сложныхъ чисель на два множи- 
теля, дЪлители сложныхъ чиселъ», 2) выдфлене четырехъ дЪй- 
ствій еъ числами, «опредВлен1е каждаго дђйствія и случаи при- 
ложевія его при ръшеніи задачъ, выдЪлене и опредВленіе эле- 
ментовъ и результатовъ дБйствій, повфрка дъйствій», измћненіе ре- 
зультатовъ ихъ отъ перемфны данныхъ, 3) дфйствія «еъ со- 
ставными именованными числами въ предл чисель до 100». 

Въ третій годъ (4 часа въ недълю) проходится: 1) «нумера- 
ція чиселъ отъ 1 до 100, ознакомленіе съ числами этого предЪла (?) 
на р шее задачъ», 2) нумерація чисель любой величины, четыре 
дВйствія съ отвлеченными числами, повЪфрка четырехъ дфйствій; 
измВненіе суммы, разности, произведенія и частнаго, 3) дЪйствя съ 
составными именованными числами; 4) элементарный курсъ дробей. 

Такимъ образомъ въ теченіе перваго года, согласно Евтушев- 
скому, ученикъ ознакомится только съ числами до 20. Но, какъ 
извъстно, въ Россіи, при необязательности обученія въ силу эконо- 
мическихъ условій, первый годъ обученія въ начальной школ мо- 
жетъ быть, и нерфдко бываетъ для учащагося поелЪднимъ: маль- 
чикъ оказывается необходимымъ въ домф помогать отцу по хозяй- 
ству. Поэтому должно въ первый-же годъ обученія ребенка, въ школВ 
сообщить ему законченныя свъдфнія по Закону Божію, чтенію, письму 
и ариеметик$. При обученіи по Евтушевскому мало, слишкомъ мало 
вынесетъ ребенокъ изъ школы, даже послВ исправнаго посЪщенія 
ея въ теченіе цћлаго года. Съ умфньемъ считать только до 20, этотъ 
мальчикъ, очутившись, напримъръ, свинопасомъ, не въ силахъ бу- 
детъ счесть своего маленькаго стада, если только въ немъ свиней 
больше 20 штукъ: и такого умфнья не дала ему школа!.. 

Въ началћ обучевія дВтей ариеметикВ сл$дуетъ давать предпо- 


*) См. «Руководство для учителей и учительницъ», стр. 15—16. 
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чтеніе вычисленію устному, а впослВ дети письменному *). «Перво- 
начальное обученіе дЪтей ариеметикЂ должно производиться при по- 
мощи наглядныхъ пособій». «Способъ преподаванія начальнаго курса, 
долженъ быть катехизическій» **). Въ курсЪ ариеметики видное мЪъсто 
должно быть отведено практическимъ задачамъ, т.-е. такимъ, усло- 
вія которыхъ взяты изъ практической жизни, притомъ изъ родного 
ученику быта. Однако, замВтимъ кстати, въ задачникахъ Евтушев- 
скаго,—-безпорно не лишенныхъ крупныхъ достоинствъ, — хотя эти 
задачники назначены для начальныхъ школъ, встрБчаютея, напри- 
мфръ, такія задачи: «На балу было 27 мужчинъ и 35 женщинъ; 
18 человћкъ не танцовало, а всЪ остальные составляли кадриль. 
Сколько паръ было въ кадрили и сколько мужчинъ не танцовало»? 
(Ч. 1-я, № 413). «Въ концертномъ зал желаютъ разставить 96 
стульевъ рядами такъ, чтобы зъ каждомъ ряду было одинаковое 
число стульевъ. Въ сколько рядовъ могутъ поставить већ эти стулья, 
и сколько стульевъ будетъ въ каждомъ ряду?» (Ч. 1-я, № 633). Эти 
задачи, конечно, слишкомъ далеки отъ жизни сельскаго мальчика. 

Согласно Грубе, Евтушевскій признаетъ, что числа, доступныя 
для «осязательнаго» пониманія ученика, не превышаютъ 100. Из- 
учить число, по Евтушевскому, это значитъ разсмотрЪть веВ мо- 
гущія быть комбинаціи этого числа по сравневію съ предыдущими 
числами, т.-е. изучаемое число надо сравнить со всБми ему пред- 
шествовавшими числами по всВмъ 4-мъ дъйствіямъ, начавъ такое 
сравненіе съ сравненія даннаго числа съ единицей. Сравненія эти 
надо дЪлать устно и письменно. Раземотрънными комбинаціями числа, 
ученикъ долженъ на столько овладЪть, чтобъ при рвшеніи практи- 
ческаго вопроса съумЪть воспользоваться ими ***.) 

Систематическое изученіе чиселъ Евтушевскій предлагаетъ на- 
чать съ числа четыре, потому что комбинаціи первыхъ трехъ чи- 
сель знакомы ученикамъ изъ житейскаго опыта. При изученіи чи- 
селъ перваго десятка упражненія располагаются въ слВдующемъ 
порядк%: 

1) образованіе новаго числа прибавленіемъ единицы къ преды- 
дущему (наглядно); 

2) разложеніе числа на составляющія его слагаемыя самими уче- 
никами, при помощи наглядныхъ пособій; 

8) приведеніе въ порядокъ разложенія, сдЗланнаго учениками 
(для закрВпиленія въ памяти учениковъ этихъ разложеній и ихъ по- 
рядка, они производятся учениками еще письменно на ихъ доскахъ, 


*) «Руководство для учителей и учительницъ», стр. 6. 
Орт. 
***) «Методика ариеметики», стр. 85. Ср. «Руководство для учителей...», стр. 17. 
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при посредствЪ черточекъ, крестиковъ, кружковъ и т. п. ПослВ-же 
того какъ будетъ показаны цифры и знакъ-|-, эти разложенія можно 
ДЪлать при помощи ихъ); 

4) вопросы по поводу едфланнаго разложенія, для сравневія, изу- 
чаемаго числа съ каждымъ предшествующимъ и для вывода, веВхъ 
отношеній изучаемаго числа къ предшествовавшимъ числамъ и связи 
съ ними, выраженныхъ 4-мя ариеметическими дБйствіями; 

5) рвшеніе практическихъ задачъ, съ цблью пріучить учениковъ 
примф$нять изучаемыя комбинаціи къ рБшенію практическихъ во- 
просовъ; 

6) бЪглое устное вычисленіе, вычисленіе формулъ и вопросы въ 
разбивку, относящіеся къ числу отвлеченному, для повторенія всего 
пройденнаго о числ и для сравненія чиселъ между собою, пре- 
имущественно въ краткомъ отношеніи. 

Упражнен1я второе й третье, посл изученія трехъ или четырехъ 
чиселъ, можно сливать въ одно третье, т. е. дћлать разложеніе 
только въ порядкъ. Вотъ какъ, напримћръ, изучается по Евтушев- 
скому число четыре. 


1) Образованіе числа. 


На верхней планкЪ доски *) учитель ставитъ три кубика вмъетВ. 
Рек аще [=] 
Сколько здфсь кубиковъ? (Потомъ приставляетъ четвертый ку- 
бикъ). А теперь сколько? 
Ез. Гата] 
Какъ же составляются четыре кубика изъ трехъ и одного? 
Нужно къ тремъ кубикамъ прибавить, приставить одинъ кубикъ. 


2) Разложеніе на слагаемыя. 


Какъ можно составить четыре кубика? или: какъ четыре кубика 
можно разложить? 
Четыре кубика можно разложить на два и два. 


[528 [389 


Четыре кубика можно составить изъ одного, одного, одного и 
еще одного, или взять четыре раза по одному кубику. 


СА 


ж) Классная доска приспособляется такъ, чтобы на крючки, вбитые по бо- 
камъ ея, можно было накладывать планки, на которыя выставляются кубики 
Такимъ обравомъ, какъ это здфеь указано. 
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Четыре кубика можно разложить на три и одинъ. 


пај “ЫЈ 1 
Можно составить изъ одного, одного и цвухъ. 
ЕТ Ея 


Можно ли еще какъ-нибудь иначе разложить четыре кубика? 
Ученики убЪждаются, что никакого другого, отличнаго отъ этихъ, 
разложенія быть не можеть. Если ученики станутъ еще разлагать 
четыре кубика такимъ образомъ: одинъ, два и одинъ, или два, одинъ 
и одинъ, или одинъ и три, то учителю легко имъ показать, что эти 
разложенія составляютъ повтореніе уже ииВющихся разложеній, только 
въ другомъ порядк%. 


3) Разложен1е въ порядкЪ$. 


Весьма можетъ случиться, что дЪти сразу укажутъ разложеніе 
числа на слагаемыя въ порядк%; но и тогда третье упражненіе нельзя 
считать лишнимъ. Для установленія порядка въ разложеніи предла- 
гаются классу такіе вопросы: 

Вотъ вы составили четыре кубика изъ двоекъ, изъ отдВльныхъ 
кубиковъ и изъ троекъ; въ какомъ порядкЪ лучше поставить намъ 
кубики на доскЪ? 

Съ чего начать разложеніе четырехъ кубиковъ? Съ разложенія 
на отдфльные кубики. 

Какъ составить четыре кубика изъ отдфльныхъ кубиковъ? Надо 
взать четыре раза по одному. 

Какъ составить четыре кубика изъ двоекъ, изъ паръ? Нужно 
взять дв двойки; два раза по два кубика; двЗ пары кубиковъ. 

Какъ потомъ разлагать четыре кубика? Можно составить изъ 
троекъ; для этого взять три и одинъ, или одинъ и три. 

Выясняется ученикамъ, что послъднее разложение, то есть |--1--2, 
не подходитъ подъ принятый порядокъ и есть видоизмВненіе одного 
изъ первыхъ трехъ. Такимъ образомъ, путемъ самого разложенія 
числа на слагаемыя ученики сравниваютъ его съ 1, съ 2 и съ 3. 
Учитель во время разговора съ учениками располагаетъ постепенно 
на, классной доскВ эти разложенія уже въ порядкЪ, то есть: 


На первой планк%......... ИГЛ 1 
Второй зь: о ет Баа 
третьей а= Пан 
> четвертой» ......... ам” Г] 


Такъ какъ это упражненіе есть основное и самое важное при 
изученіи числа, то для закрБпленія въ памяти учениковъ сдФлан- 
ныхъ разложевій имъ предлагаются упражнен1я письменныя—на до- 
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скахъ или въ тетрадяхъ. Письменная работа учениковъ состоитъ 
ВЪ разложении того же числа посредствомъ черточекъ, крестиковъ, 
кружковъ и проч. Кубики снимаются съ классной доски, и по тре- 
бованію учителя: «возьмите ваши доски и разложите четыре посред- 
ствомъ крестиковъ, такъ какъ мы разлагали на классной доскВ че- 
тыре кубика», дВти на память разлагаютъ четыре такимъ образомъ 


С 161904 

іх ххх 
ИЕС ЕХ 
ххх х 


+ 


Въ случа ошибки, или безпорядка въ разложении или, наконецъ, 
упущен1я одного изъ разложеній, учитель направляетъ учениковъ, 
пров®ряя ихъ работу. (ДалВе слВдуетъ изложеніе длиннаго и скуч- 
наго разговора учителя съ учениками все о томъ-же—0 составз 
четырехъ). 


4) Выводы изъ предыдущаго упражненія. 


Третье упражненіе, хорошо исполненное, положило прочное осно- 
ваніе для всей дальнйшей работы съ числомъ. Послъдующія упраж- 
ненія состоятъ только въ расширеніи пониманія учениками сущности 
сдфланныхъ ими разложеній числа, въ обобщеніи этихъ разложеній 
и въ упрощеніи самыхъ выражен и пріемовъ вычисленій. Для вы- 
водовъ ученикамъ предлагаются слБдующіе вопросы: 

На сложене и вычитаніе. Сколько надо прибавить къ одному, 
чтобы получить четыре? Сколько къ двумъ, тремъ? Сколько будетъ 
два да два? Одинъ да три? Три да одинъ? 

Сколько разъ отъ четырехъ можно отнять по одному? 

Сколько разъ по два, по три? 

Сколько останется, если отъ четырехъ можно отнять одинъ, 
два, три? 

Сколько единицъ недостаетъ одному, двумъ, тремъ до четырехъ? 

ЧВмъ четыре больше одного, двухъ, трехъ? 

Сколько останется, если отъ четырехъ отнять четыре раза по 
одному, два раза по два! 

На умножене и дъленле. Сколько разъ нужно взять по одному, 
по два, чтобы получить четыре? Сколько разъ нужно повторить два, 
чтобы составить четыре? 

Сколько будетъ дважды два? Четырежды одивъ? 

Сколько разъ одинъ, два, три содержится въ четырехъ? 

Во сколько разъ четыре больше одного, двухъ? 

Какъ велика четвертая часть четырехъ, половина четырехъ? 
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Сколько получится, если взять въ два раза, въ четыре раза, 
меньше четырехъ? 

Такимъ образомъ, всф отношенія числа четыре къ предшество- 
вавшимъ числамъ вытекаютъ сами собою изъ разложен1я числа на 
слагаемыя и, слЪдовательно, изъ знакомства чрезъ то учениковъ съ 
составомъ числа. Въ случа затруднен1я ученика въ отвЪтЪ на, 
предложенный вопросъ, учитель пользуется кубиками для нагляднаго 
представленія ученику того, что его затруднило. 


5) Задачи. 


Задачи при изучении чиселъ служатъ для приложенія узнаннаго 
учениками изъ предыдущихъ упражнен къ рБшенію чисто прак- 
тическихъ вопросовъ, Кром того, рёшен1емъ задачъ имфется въ 
виду развитіе въ учащихся соображенія и выработка языка. 


6) Бъглое вычисленіе и вопросы, относящіеся къ 
числу отвлеченному. 


а) Вычисленіе въ форм® задачъ. Учитель предлагаетъ учени- 
камъ задачи сложныя по числу данныхъ чиселъ, но простыя по 
услов1ямъ, каковы: 1) Имя четыре яблока, я далъ двумъ мальчикамъ 
по одному яблоку, потомъ купилъ еще одно яблоко и съЪль самъ 
два. Сколько яблоковъ у меня осталось? 2) На скамьЂ въ саду сидЪли 
три мальчика, потомъ пришелъ еще одинъ; изъ нихъ двћ пары по- 
шли гулять по саду. Сколько мальчиковъ осталось на скамь В? 

Ученики вычисляютъ по мЪрЪ того, какъ учитель медленно чи- 
чаетъ задачу, и, по окончаніи вопроса задачи, тотчасъ даютъ отвћътт 
т.-е. какимъ-либо условнымъ знакомъ заявляютъ, что число готово, 
а говоритъ его тотъ ученикъ, котораго назвалъ по имени учитель. 

Б) Вычисленіе въ отвлеченномъ видЪ. Учитель говоритъ: Отъ че- 
четырехъ отнимаю три, потомъ прибавляю къ остатку два, отъ по- 
лученнаго числа отнимаю одинъ, къ полученному числу прибавляю 
еще два и все полученное дЪлю пополамъ. Сколько получилось у 
меня въ каждой половин}? 

Опять-таки отвЗтъ учениковъ долженъ явиться тотчаеъ по пред- 
ложенію вопроса учителемъ. ВЂрность и быстрота отв$ та учениковъ 
покажутъ въ этомъ случа: учителю, насколько онч овладВли числомъ. 

с) Вопросы для повторен1я. Сколько будетъ четыре раза одинъ? 
Одиножды четыре? Два раза два? Если взять трижды одинъ, то чего 
не достаетъ до четырехъ? Два сколько разъ содержится въ четы- 
рехъ? Половина четырехъ чфмъ меньше трехъ? Сколько будетъ че- 
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тыре безъ трехъ, безъ двухъ? Если отъ четырехъ отнять два, то 
полученное число во-сколько разъ болће единицы и т. п.». *). 

По этому образцу производится изученіе и другихъ чиселъ; только 
при изучевіи другихъ чиселъ Евтушевекій совћтутъ употреблять 
другія наглядныя пособія и разнообразить вопросы. 

Правда, Евтулевскій отличается отъ Грубе: 1) въ частностяхъ 
распредЂленія курса по годамъ и 2) въ томъ, что дЪйстве надъ 
числами у Евтушевекато не въ такой степени отодвигаются на зад- 
ній планъ, какъ у Грубе, но въ сущности метода Грубе и метода 
Евтушевскаго сходны, будучи основаны на изучевіи числа. 

Къ числу ревностныхъ пропагандистовъ методы Грубе въ Россіи 
принадлежитъ Воленсъ. Въ сочиненіи: «Методъ элементарнаго пре- 
подававія ариеметики въ нар. школ. Составилъ В. Воленсъ и подъ 
его-же редакціей изданный (Спб. 1880 г.)», овъ, не раздЪляя мифнія 
педагоговъ, утверждающихъ, что съ изучевіемъ чиселъ можетъ быть 
связано изученіе производства дЪйствай, все-таки признаетъ необ- 
ходимость изучен1я чиселъ, но при этомъ прибавляетъ: «педагоги 
полагаютъ, что только числа первой сотни доступны осязательному, 
совершенно полному пониманію дЪтей, но я даже думаю, что не веякій 
ребенокъ въ состояніи достичь этого, что осязательному пониманію 
многихъ дфтей доступны только числа меньше 100». 

Къ 80-мъ годамъ практически убћдились во многихъ недостат- 
кахъ въ постановкВ нашей народной школы, совершенно естествен- 
ныхъ по новости въ Росси дъла народнаго образованія; замЪфчена, 
была неправильность въ постановкф преподаванія начальной ариө- 
метики. Возникло въ педагогическомъ м фЪ движеніе противъ ме- 
тоды Грубе и сдфланы были попытки къ установлевію методики 
ариөметики на иныхъ началахъ. Еще Гурьевъ вооружался противъ 
методы Грубе.«Въ нынзшнихъ учебныхъ программахъ, составленныхъ 
по методик? Евтушевскаго»,— говоритъ, между прочимъ Гурьевъ,— 
поставляется учителямъ даже въ обязанность во весь первый учеб- 
ный годъ ве проходить боле, какъ только числа 1—20, а во весь 
второй учебный годъ не далВе какъ числа 1—1007?! Вотъ какая гомеопа- 
тическая кашица! Она-ли въ состояніи испортить слабые дВтекіе 
желудки? Принципъ г. Евтушевскаго—дать дфтямъ яичко да еще 
облупленное. Онъ, по дозамъ гомеопата Грубе, возъимВлъь желан1е 
обучать нянюшекъ въ дфтекой. Дай ему Богъ тамъ и успвха! Но только 
врядъ-ли изъ его туманныхъ картинъ он что:либо возьмутъ въ 
токъ» **), 


*) «Руководство для учителей и учительницЪ», стр. 96—82. 
**) «Практическая ариеметика», кн. І, стр. ХҮШ ХІХ. 
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Не безъинтересно то обстоятельство, что въ числЪ прочихъ 
противниковъ методы Грубе является графъ Л. Н. Толетой. Онъ 
въ одной изъ своихъ статей (была напечатана въ ‹Отечественныхъ 
Занискахъ» за 1875 годъ и помфщена въ ГУ томЪ собрапія сочи- 
неній графа) осуждаетъ увлеченіе русскихъ н$мецкою педагогикою 
и, между прочимъ, методою Грубе. Большинство нашихъ педагоговъ 
пренебрежительно отнеслось къ этой стальВ графа въ виду неком- 
петентности его по трактуему имъ вопросу. Вотъ нђсколько болЪе 
интересныхъ замфчанай графа изъ этой статьи. «Критиковать упо- 
треблявшійся способъ обученія грамот посредствомъ заучиванія 
страницъ Псалтыря и обученія ариеметикВ посредствомъ ученія на- 
изустъ того, что есть и т. п., очень легко... Итакъ было найдено, 
что старые пріемы обучен1я никуда не годятся, и не поставив 
никакихъ новыхъ основъ, стали искать новыхъ пріемовъ *)... Мы 
избрали пріемы обученія ближайшихъ сосЪздей нашихъ, нъмцевъ, 
во-первыхъ, потому, что мы всегда особенно склонны подражать 
нЪмцамъ; во-вторыхъ, потому, что это былъ способъ самый сложный 
и хитрый, а ужъ если брать чужое, то, разумћется, самое посл+д: 
нее—модное и хитрое, а въ третьихъ, въ особенности потому, что 
эти пріемы были болБе всего противоположны нашимъ старымъ 
пріемамъ... Какъ скоро родители, или просто здравомыслящіе люди, 
занимающіеся дфломъ образован1я, выражаютъ сомнЪнія въ томъ, 
что въ самомъ-ди дЪлВ хороши эти пріемы, имъ говорятъ: а зна- 
менитый Песталоцци, а Дистервегъ, а Денцель, а Вурстъ, а мето- 
дика, эвристика, дидактика, концентризмъ? и смБльчаки махаютъ 
рукой и говорятъ: «ну, Богъ съ ними. Они лучше знаютъ». Въ 
этихъ нБмецкихъ пріемахъ была еще и та большая выгода для 
учителей (причина, по которой за эти пріемы особенно горячо дер- 
жатея), что при нихъ учителю не нужно много старанія, не нужно 
дальше и дальше учиться, не нужно работать надъ собою и пріе- 
мами обученія. Большую часть времени по этой методЪ учитель 
учитъ тому, что дЪти знаютъ, да, кромћ того, учитъ по руковод- 
ству, и ему легко. И безсознательно, по врожденной человЪ ческой 
слабости, учитель дорожитъ этою легкостью. Весьма пріятно, съ 
твердымъ убБжденіемъ, что учу и дфлаю дфло важное и самое со- 
временное, разсказывать дътямъ изъ книжки про суслика, или про 
то, что у лошади 4 ноги, или переставлять кубики по 2 и по Зи 
спрашивать, сколько будетъ 2 и 2, но если-бы потребовалось вмћ- 
сто суслика разсказать или прочесть про что-нибудь точно занима- 
тельное, дать основанія грамматики, географіи, священной истори 


*) Сочиненія графа Л. Н. Толстого, М. 1889 г., стр. 401—402. 
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и 4 правилъ, то учитель сейчасъ-бы былъ приведенъ къ тому, чтобы. 
поработать надъ собою, перечитать многое, освЪжить свои знанія»*). 
«Въ старой школЪ учитель ничего не говорилъ съ учениками, те- 
перь предписано учителю говорить съ учениками что попало, или 
то, что они зваютъ, или то, чего не нужно знать. Въ математикЪ 
прежде заучивали опред®леніе дъйствій, теперь и самихъ дВйствій 
уже не дблаютъ, такъ какъ только на 3-й годъ, по Евтушевскому, 
приступаютъ къ нумераціи и предполагаютъ, что нужно учить дЪ- 
тей въ продолженіе цЪлаго года считать до 10. Прежде заставляли 
учениковъ дфлать дБйствія съ отвлеченными большими числами, не 
обращали вниманія на другую сторону математики, распутываніе 
задачи (составленіе уравненія). Теперь учатъ распутыванію задачъ, 
составленію уравненій на малыхъ числахъ прежде, чБмъ ученики 
знають еще нумерацію и обращеніе съ дйствіями. Тогда какъ 
всякому учителю опытъ показываетъ, что трудность составленія 
уравненій или распутыванія задачъ преодолБвается только общимъ, 
не школьнымъ, а жизненнымъ развитіемъ. На дняхъ мив случилось. 
быть свидфтелемъ урока математики по методу Грубе. У ученика 
было спрошено: «сколько будетъ 8 и 7?» — онъ заторопилея и ска- 
залъ 16. СосЪдъ его также поторопился и, не поднявъ лВвой руки, 
сказалъ: 8 и 8 будетъ 16, а безъ одного 15. Учитель строго оста- 
новилъ сказавшаго это и заставилъ перваго спрошеннаго приклады- 
вать сначала къ 8 по одному, пока онъ не дойдетъ до 15, хотя 
мальчикъ уже давно зналъ, что онъ ошибся. Въ школВ этой про- 
ходилось число 15, а 16 должно быть неизвЪстно» **). 

Вотъ что говорить Д. И. Тихомировъ, директоръ народныхъ 
училищъ Витебской ‚губерніи, о практическомъ приложеніи методы 
Грубе въ русскихь школахъ: «Учитель поставлялъ своею цБлью 
изучить вс мнимыя свойства чиселъ», и «въ результатВ оказывалось 
что... ученики просто теряли голову въ безчисленныхъ, на разные 
способы, выкладкахъ при изученіи каждаго числа или въ лучшемъ 
случа —непроизводительно тратили дорогое время въ школ. Оче- 
видно, что такая постановка преподаванія начальной ариеметики неё- 
могла быть признана педагогически удобною и не могла удержаться 
въ школБ значительное время, какъ существенно затруднявшая дБло 
обучевія своею сложностію, проистекавшею изъ неправильно УСта- 
новленнаго основного положенія» ***). 

Появляются руководства къ методик? ариөметики, 
въ основу преподаванія должно полагать изученіе не чис 


по которымъ 
ла съ его 


*) Стр. 408—404. 
**) Стр. 405—406. 
*+*) «Методика начальной ариометики». Могилевъ на Дн пре. 1890 г., стр. 7. 
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свойствами, а элементарныхъ дЂйствій надъ числами. Къ руковод- 
ствамъ, составленнымъ въ этомъ направленіи относятся: «Методика, 
ариеметики для начальной школы и вообще начальнаго обученія» 
Мартынова (Москва. 1884 г.), «Методика ариөметики съ приложе- 
нівмъ сборника ариөметическихъ упражненій» (Спб. 1885 г.) Жит- 
кова и Шохоръ-Троцкаго, развивавшаго свои идеи еще прежде въ 
журнал «Семья и Школа» за 1882 г. и елд. въ статьяхъ: «Что 
такое методика Евтушевскаго» и др.,—«Методика начальной ариеме- 
тики» Гольденберга (Спб. 1885 г.), «Методика ариеметики цфлыхъ 
чиселъ» Егорова (М. 1887 г.), «Методическое руководство» по тому же 
предмету Лубенца (Кіевъ. 1890 г.), «Записки по метолик% элементар- 
ной ариеметики» Вишневекаго (Казань, изданіе 3-е въ 1893 году), 
«Методика начальной ариеметики» Д. И. Тихомирова, (Могилевъ на 
ДнЪъпр%в. 1890 г.), нфеколько книгъ Шохоръ-Троцкаго: «Чему и какъ 
учить на урокахъ первоначальной ариеметики въ школ$ и дома»? 
(Спб. 1896 г.). «Учебникъ методики ариеметики для тфхъ учебныхъ 
заведеній, гдЪ преподается этоть предметъ» (Спб. 1896 г.) и др. 
НЪкоторые составители руководствъ по ариеометикЪ еще до 80-хъ 
годовъ хотя и не опровергали методы Грубе, но и не сочувствовали 
ей, таковы: Крымскій, Вороновъ, Гика. Можно съ удовольетвіемъ 
отмЪфтить тотъ фактъ, что направленіе противъ методы Грубе раньше 
началось въ Россіи, нежели у нћмцевъ, гд подорвавшія авторитетъ 
ея сочиненія Танка и Книллинга появились только въ 1885 году. 
Въ изданныхъ 1886 года программахъ церковно - приходскихъ 
школъ рекомендуется постановка ариеметики, выработанная педа- 
гогическою литературою 80-хъ годовъ. «Обучене дЪтей счисле- 
нію,-—говорится въ объяснительной запискВ къ программ этого 
предмета, —имфеть цЪлшю научить ихъ производить съ разумћніемъ 
дЪйствня надъ числами и развить въ дЪтяхъ навыкъ прилагать эти 
дҮйствія къ рБшенію задачъ изъ житейскаго быта». Въ основу пре- 
подававія, такимъ образомъ, снова полагаются дЪйств1я надъ чис- 
лами, какъ было до 60-хъ годовъ, но тогда дЪйствія надъ числами 
изучались обыкновенно механически, съ плохимъ пониманіемъ ихъ 
со стороны учащихся, теперь же требуется, что бы эти дЪйетвя 
производились учениками «еъ разум емъ». Приведенная выдержка 
изъ объяснительной записки къ программВ обученія счисленію въ 
церковно - приходскихъ школахъ почти буквально повторяетъ слова 
Гольденберга изъ его «Методики», гдЪ сказано: «Обученіе дЪтей счи- 
сленію имфетъ цфлью научить ихъ сознательно (?) производить дЪй- 
стыя надъ числами и развить въ дћтяхъ навыкъ прилагать эти 
дЪйствія къ рфшен]ю задачъ общежитейскаго содержанія» *). 


*) «Методика начальной ариеметики». Сиб. 1899 г., стр. І, ср. ІХ стр. 
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Прежде, до -60-хъ годовъ, преподаваніе, между прочимъ, имЪло 
ту слабую струну, что было поставлено отвлеченно, далеко отъ пра- 
ктической жизни. Мало обращалось вниманія на то, чтобы задачи, 
предлагаемыя лля рБшенія ученикамъ, имЪли близкое отношеніе 
къ ихъ быту и отсюда заимствовали свое содержаніе. «Объяснительная 
записка» къ программБ обученія счисленію для церковно-приход- 
скихъ школъ требуетъ, чтобы цёлью обученія ариеметикъ было 
развитіе «въ дЪтяхъ навыка къ рЪшенію задачъ изъ житейскаго 
быта». —Въ этой программ% самое названіе учебнаго предмета—«ариө- 
метика» —замфнено другимъ «ечисленіе», это-— «программа, обученія 
счисленію», но не программа ариөметики. На запад, —п0 крайней 
мВрЂ, въ нфкоторыхъ государствахъ,—въ начальныхъ школахъ пре- 
подается также не ариеметика, но «ечисленіе» (во Франціи. са]си]). 
Такамъ названіемъ указывается, что въ начальныхъ школахъ про- 
ходится лишь одна часть ариеметики, или обращается главное вни- 
маніе на одну ея сторону. Ариеметика обыкновенно раздБляетея на 
ариеметику - науку и ариөметику - искусство. Въ ариеметик®-ваук 
излагаются акеіомы, теоремы, заковы и учевія, на которыхъ осно- 
ваны дЪйствія надъ числами, вычислевія; ариометика-же-искусство— 
заключаетъ въ себ правила для производства вычисленій. Ариеме- 
тику-науку называютъ еще теоретической ариеметикой, ариеметику- 
искусство—практической. Теоретическая ариеметика изучается въ 
среднихъ учебныхъ заведевіяхъ, причемъ болће трудные отдфлы— 
въ старшихъ классахъ. Въ начальныхь же училищахъ естественно. 
преподавать только практическую ариеметику. Она-то и обозначается 
словомъ «ечислен1е». 

Составленныя въ новомъ направленіп руководства по методик 
ариөметики, признавая тотъ-же принципъ, что въ основЪ обученія 
счисленію должно лежать изученіе дЪйстый, расходятся въ част- 
ностяхъ при изложевіи пріемовъ обученія Конечно, это не имфеть 
существенно-важнаго значенія для веденія дБла. «Не важно, чтобы 
всВ часы имфли одинаковое устройство, важно, чтобы већ они ука- 
зывали вЪрное время», —замфчаетъ Унгеръ по поводу подобнаго раз- 
зичія въ новфйшихь нфмецкихъ руководетвахъ по методик ариө- 
метики *). 

Г. Шохоръ-Троцкій, такъ много потрудившійся для методики 
ариөметики, ставитъ вопросъ о названіи методы обученія счислен1ю, 
смЪнившей у насъ методу Грубе. «Для развитія у учащихся, —— го- 
горитъ г. Шохоръ-Троцкій, —правильныхъ предетавленій, а впослВд- 
ствіи и понятій о четырехъ дйствіяхъ, соотввтствующія части (?), 


ж) Че Меёһойік, $ 233. 
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курса начальной ариеметики должны быть построены на задачахъ, 
и притомъ на задачахъ проетыхъ. Это соприкасается съ вопросом 
о томъ, какъ назвать ту методу, которая разрабатывается въ на- 
стоящемъ сочиненіи. Ариөметическія задачи вообще должны, при ра- 
зумномъ обучен и, быть не цфлью, а только средствомъ обученія 
ариеметик®, съ ихъ помощью должны быть вырабатываемы и раз: 
виваемы вћрныя и ясныя представленія и понятя о четырехъ дЪй- 
ствіяхъ, объ ихъ смыслВ и пфли и т. п., поэтому изъ десяти слу- 
чаевъ въ девяти задачахъ должна быть исходною точкою препода- 
ван1я ариеметики... Метода эта названа «методою задачъ», потому, 
что задачи въ обширномъ смысл этого слова являются исходною 
точкою во всякій моментъ обученія; метода эта названа методою цВ- 
лесообразныхъ задачъ потому, что для каждой ступени, для каждаго 
ученія, для преодол$н1я каждой трудности, надо предлагать учени- 
камъ не какія ни попало задачи даннаго отдФла и не задачи ради 
самаго разръшенія ихъ, а задачи, сообразованныя съ исключительною 
цфлью даннаго урока ариеметики» *). «Әта метода, —говоритъ г. Шо- 
хоръ-Троцкій въ предисловіи къ «Учебнику методики ариөметики, 
для учебныхъ заведеній, въ которыхъ преподается этотъ предметъ» 
(Спб. 1896 г.)» **),—еще не усвоена другими составителями книгъ по 
предмету преподаванія ариеметики; они предпочли разработкЪ новой 
методы (взамфНЪ «методы изучевія чиселъ›) обнародованіе такихъ 
книжекъ и п0собій, въ основаніе которыхъ не положено никакой (?) 
методы. Они усвоили себЪ только отрицательное отношеніе къ «ме- 
тод изученія чиселъ», не позаботившись, къ сожалћнію, о созданіи, 
въ зам®нъ ея, чего-нибудь положительнаго. Исключене изъ ихъ 
‘чиста, составляетъ едва-ли не одинъ С. В. Житковъ (Шохоръ-Троцкій 
виЪст$ съ нимъ написалъ методику ариеметики), въ своей «МетодикЪ» 
и въ своихъ «Оборникахъ» являющійся сторонникомъ новой методы. 
«Почти ве остальные авторы, взамнъ «методы изученія чиселъ», 
иногда предлагаютъ какую-то «методу изученія дйествій», не подо- 
зрБвая, что предлагаемое ими представляетъ не нфкоторую методу 
(курсивъ подлинника) обученія, а только характеристику или всего 
куреа предмета. Это совершенко подобно тому, какъ если-бы кто вза- 
мђнъ «звуковой» или «буквослагательной» методы предложилъ новую 
методу, а именно «методу изученя грамоты». 

Эти разсужденія г. Шохоръ-Троцкаго, отличаясь нападками на 
другихъ составителей руководствъ по ариеметикЪ, едва-ли основа- 
тельны. ЦФль обученія ариеметикћ не столько въ усвоеніи умћнья 


*) «Методика ариеметики», ч. 1, Сиб. 1898 г., стр. 35—86. 
**) Стр. ІҮ. 
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производить ариөжётическія дъйствія, сколько въ пріобрВтеніи на- 
выка рБшать задачи. Ариөметическія дфйствя были бы дЕйствіями 
безцфльными, если-бы не примфнялись къ рБшенію вопросовъ пра- 
ктической жизни, къ рБшенію задачъ. Гг. Гольденбергъ, Тихомировъ и 
другіе, осуждаемые г. Шохоръ-Троцкимъ, авторы правильнЂе пони- 
маютъ цфль обученія ечисленію, утверждая, что она заключается въ 
умБньВ производить ариөметическія дЪйстыя и рЪшать задачи. Не 
правда и то, будто «задачи, въ обширномъ смысл слова» (?), яв- 
ляется исходною точкою во всякій моментъ обученія». Н%мецкая пе- 
дагогика (Танкъ, Книллингъ) справедливо признаетъ основою обученія 
ариөметикћ изучене счета. А возможно-ли обучать счету на зада- 
чахъ, на этотъ вопросъ отвћчаетъ самъ-же г. Шохоръ-Троцкій слВ- 
дующее: «Учитель долженъ упражнять дЪтей на занимающей насъ 
(1-й) ступени только въ счет$, стараясь по возможности разнообра- 
зить эти упражненія. Должно замЪтить, что вводить въ задачи раз- 
сказъ въ эти упражненія не слЁдуеть еще потому, что практиче- 
ская жизнь предлагаетъ задачи счета вовсе не въ повЪствовательной 
форм» *). ВЪроятно, г. Шохоръ-Троцкій въ данномъ случаЪ, подъ 
задачею разумЂетъ не то, что подъ этимъ словомъ обычно разу- 
мђется въ ариөметик%, т. е. нахожденіе неизвћстнаго числа по дан- 
нымъ чиеламъ, но то, что иногда разумЂется подъ задачею въ 
общежитіи, т.-е. работу, которую надо, предстоитъ исполнить. Въ 
такомъ случа, «новая метода» г. Шохоръ-Троцкаго съ задачами на 
каждой ступени обученія не отличается отъ другихъ методъ и, сл8- 
довательно, несправедливо называется новою: едва-ли можно указать 
какую-нибудь методу, въ которой-бы на каждой ступени обученія 
яе было такихъ задачъ--и, конечно, съ точки зрнія автора методы, 
п лесообразныхъ. Итакъ, названіе «методы цфлесообразныхъ задачъ» 
не изъ удачныхъ. 

ВеЪми, кажется, руководствами по методик ариеметики, появив- 
шимися съ 60-хъ годовъ, признается необходимость концентращи 
учебнаго матеріала, и большинство изъ нихъ распредфляютъ учебный 
матеральъ на слВдующе круги: 1) Изучаются дфйств1я надъ числами 
перваго десятка, 2)—первой сотни и 3)— любой величины. Таковъ 
распорядокъ куреа у Мартынова, Гольденберга, Егорова, Вишнев- 
скаго, въ «Программ обученія ечисленію для церковно-приходекихъ 
школъ» и др. Нумерація и каждое дёйствіе, такимъ образомъ, 
изучается не сразу, но съ перерывами, такъ сказать, въ три 
према: сначала нумерація, потомъ сложеніе, вычитаніе, умноженіе 
и дЂленіе; затЪмъ снова нумерація, послВ этого тВ-же дъйствія, 


*) «Методика», стр. 66. 
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далБе еще нумерація, затЪмъ опять дфйствія. Г. Шохоръ - Троц- 
кій, преслБдуя «необходимое съ педагогической точки зрЪнія разно- 
образе» *), устанавливаетъ болће сложный распорядокъ курса на- 
чальной ариеметики, раздфляя его на 31 ступень. —- Первый годъ 
обученія, по г, Шохоръ-Троцкому, обнимаетъ собою 14 слБдующихъ 
ступеней: 1) «Упражненіе дВтей въ сознательномъ (?) устномъ счетВ 
отъ одного до двадцати включительно; 2) ознакомленіе дЪтей съ 
ариэметическими цифрами отъ 1 до 9 включительно; 8) прибавлевіе 
единицы къ числамъ, не большимъ восьми, знаки + и =, отниманіе 
единицы отъ чиселъ, меньшихъ десяти, и знакъ (—-) вычитанія; 
4) обозваченіе двузначныхъ чиселъ отъ 11 до 19 включительно, а 
также обозначеніе 10-ти и 20-ти; 5) сложеніе чиселъ, сумма которыхъ 
не болЪе 10-ти; 6) вычитаніе однозначныхъ чиселъ изъ чиселъ мень- 
шихъ 11-ти; 7) сложен1е одного десятка съ однозначнымъ числомъ 
и разложеніе двузначныхъ чиселъ отъ 11-ти до 19-ти включительно 
на сумму одного десятка и соотвфтетвующаго однозначнаго числа; 
8) сложеніе чиселъ, сумма которыхъ болђће десяти и менфе двадцати 
и соотвЪтстующее вычитаніе; 9) сложеніе нБсколькихъ однозначныхъ 
слагаемыхъ, умноженіе двухъ чисель, произведеніе которыхъ менђће 
двадцати, и понятіе о дробяхъ (:/2, 1/4, */); 10) нумерація двузнач- 
ныхъ чиселъ; 11) сложеніе и вычитаніе двузначныхъ чиселъ и таб- 
лица умноженія; 12) выясненіе дфтямъ дъленія числа на извЪстное 
число равныхъ между собою частей (въ предфлахъ таблицы умно- 
женія); 13) дБленіе числа го содержанію, т.-е. краткое сравненіе 
чиселъ (въ тБхъ-же пред$лахъ); 14) нумерація трехзначныхъ и че- 
тырехзначныхъ чисель и сложеніе и вычитан1е въ тфхъ-же предЂ- 
лахъ». Курсъ второго года обучевія распадается на одиннадцать 
ступеней: «1) нумерація во всомъ ея объем; 2) умножене дву- 
значнаго и многозначнаго числа на однозначное; 3) дЪлен1е дву- 
значнаго на однозначное въ случа, дающемъ въ частномъ число 
двузначное-же; 4) дБленіе многозначнаго числа на однозначное; 
5) умноженіе на одну единицу какого-либо разряда и на нЪкоторое 
однозначное число единицъ какого-либо разряда; 6) умноженіе много- 
значнаго числа на многозначное-же; 7) раздробленіе и вычитаніе име- 
нованныхъ чиселъ; 8) дЂленіе многозначнаго числа на однозначное 
число единицъ высшаго разряда; 9) дЪлен1е на закруглимое число; 
10) дЪлеше на незакруглимое двузначное и многозначное число; 11) дВ- 
леніе на многозначныя числа вообще и превращен1е именованныхъ 
чиселъ». Въ курсЪ третьяго года слБдующія ступени (счетъ ихъ идетъ 
съ 26-й въ виду того, что съ начала курса въ 1-мъ году 14 ступеней 


ж) «Методика начальной ариөметики», ч, І, (лб. 1898 г. 
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--11етупеней ЕГА года==25 ступеней); «26-я содержитъ въ себ 
упражненія, служащія для выработки точныхъ понятій о дЪйствіяхъ 
сложенія и вычитанія цфлыхъ чиселъ; 27-ая посвящена разработкЪ 
точныхъ понятій о дбйствіяхъ умноженія и дВленія многозначвыхъ 
чиселъ, и къ ней примыкаютъ нъкоторыя упражненія въ образованін 
дробей, рБшеніе сложныхъ, чието-ариеметическихъ задачъ и вопросы 
о нъкоторыхъ измъненіяхъ искомыхъ чисель въ зависимости отъ 
измЂневія чиселъ данныхъ; 28-я ступень посвящена ученіямъ объ 
измЪнен1и дробей, о преобразованіи одвъхъ дробей въ другія, имъ 
равныя, и о дВйствіяхъ надъ дробями: къ этимъ ученіямъ примы - 
каютъ рВшевіе задачъ на простое и сложное тройныя правила, а 
также рЪшеніе наиболће часто встрћчающихся задачъ на правило 
процентовъ и т. п.; 29-я ступень посвящена задачамъ на вычисленіе 
площадей прямоугольниковъ и основному порвоначальному предста- 
вленію о кубическихъ единицахъ мВры; наконецъ, 30-ая ступень по- 
священа задачамъ на вычислен1е времени». 

Крайне сложная система! Ворочемъ, можно ли сказать «система»? 
Здфеь положительно нЪтъ порядка, системы! Страннымъ кажется, 
почему въ руководствахъ по методикъ ариеметики рекомендуется 
отсутствіе того строго логическаго порядка, который господствуетъ 
въ ариөметикЂ, какъ наукЪ, т. е. нумерація, сложеніе, вычитаніе, 
умноженіе, дЪлен1е, составныя именованныя числа, дроби. Не да- 
ромъ говорится, что порядокъ—душа дћла; система —одна изъ не- 
обходимыхъ качествъ разумнаго обучен1я. При метод Грубе, гдЪ 
изучаются числа, а не дЪйствія. цБлесообразнымъ представляется 
дБленіе курса на отдфлы соотвЪтетвенно величинЪ чиселъ (отъ 1 до 
10, отъ 10 до 100, отъ 100 до 1.000 ит. д.), но при метод, по- 
ставляющей задачею обученія ариеметикћ изученіе не чиселъ, а дВй- 
ствій, такое дъленіе не уместно; въ ней должно быть раздфленіе 
курса на отдЪлы по дЪйстыямъ. Ариөметическія дЪйствія надъ 
вевми разрядами производятся какъ надъ простыми единицами. 
Предъ закономъ счета, если можно такъ выразиться, ве разряды 
одинаковы; билліоны, трилліоны такъ-же складываются, вычитаются‘ 
умножаются и дБлятся, какъ простыя единицы. Едва ли трудн%е 
сложить два яблока да три яблока, чфмъ два билліона и три бит- 
мона. Пора-бы, кажется, отръшиться отъ дЪленія курса на круги, 
соотвЪтствующіе не дъйствіямъ, а величин чиселъ,--дБленія, осно- 
ваннаго на ложномъ убфждени, что для вычисленій необходимо 
имВть ясныя, осязательныя предетавленія о числахъ и что такія 
представлен1я о числахъ меньшихъ пріобрЪтаются легче, нежели 
о числахъ большихъ. Что касается, въ частности, д0 распредЂленія 
учебнаго матеріаза согласно плану г. Шохоръ-Троцкаго, то оно 
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настолько безпорядочно; что, кажется, самъ авторъ отчаявается 
въ возможности усвоенія не только учениками, но и самимъ учите- 
лемъ этого распредВленія,— по крайней мЪрћ, говоритъ: «Ни уче- 
ники, ни даже учитель не должны помнить, что на какой ступени 
проходится...> *). Громоздкость, искусственность составленнаго г. По- 
хоръ-Троцкимъ плана обучен1я счисленію осуждается самимъ авто- 
ромъ, когда онъ говоритъ: «Естественность и простота—вотъ тћ тре- 
бованія, которыхъ не имЗетъ право забывать учитель» **), а тЬмъ 
болЪфе составитель руководствъ по методикћ. Не излишне еще разъ 
замЪтить, что усвоеніе учениками общаго распорядка науки едва-ли 
не болфе развивающимъ образомъ дЪйствуетъь на нихъ, нежели 
усвоеніе ими частностей ея. 

Задачи всегда признавались необходимымъ учебнымъ матеріаломъ 
при прохожденіи курса ариеметики, но какими особенностями должны 
отличаться задачи при начальномъ обученіи, этотъ вопросъ имЗетъ 
свою исторію. При господетвЪ методы Грубе предполагалось, что 
трудныя, замысловатыя задачи имфютъ особенно важное значеніе 
въ цБли развитія. Мартыновъ держится того-же взгляда на задачи. 
«ЧЪиъ боле путь ршен]я замаскированъ условіями задачи, — го- 
воритт г. Мартыновъ,—т$мъ боле требуется изобрЪтательности, на- 
ходчивости и, слБдовательно, тъмъ боле изощряется мышленіе уче- 
ника». «Образовательное значеніе задачъ оппедфляется главнымъ 
образомъ тЪмъ, насколько искусно скрытъ въ задачЪ путь рЪшенін. 
Если путь рВіиенія, т. е. весь рядъ дЪйствЙ, нужныхъ для рБшенія 
задачи, почти указывается самыми услов ями, то такую задачу еще 
нельзя причислить къ разряду трудныхъ и, слВдовательно, нельзя 
придавать ей большаго образовательнаго значенія» ***). 

Г. Гольденбергъ-же высказываетъ взглядъ противоположный: «Что 
касается до задачъ, —читаемъ въ «МетодикЂ» г. Гольденберга,-—то мы 
стоимъ за простыя, посильныя дФтямъ задачи и отвергаемъ цЂле- 
сообразность задачъ замысловатыхъ, равно какъ задачъ съ лиш- 
ними и несообразными условіями. полагая, что загадки и отгадки 
педагогическимъ цЪлямъ служить не могутъ» ****). г. Похоръ-Троцкій 
говоритъ: «Для развитія дЪтскаго ума на ариеметическомъ мате- 
ріал вовсе не нужны экскурсіи въ область задачъ-загадокъ и за- 
дачъ, созданныхъ совсфмъ не для образовательныхъ цілей, едва, ли 
не въ средвіе вфка, которымъ чужды были современные педаго- 
гическіе идеалы. Для развитія дЪтскаго ума на ариеметическомъ 
матеріал вполнф достаточно учить ариеметикњ въ истинномъ зна- 


*) «Методика ариөметики», часть І-я, 1898 г., стр. 60. 
**) Стр. 66. 
***) «Методика ариөметики». М. 1884 г, стр. 92—93. 
****) Издаше 8-0е, стр. 22. . 
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ченіи этого слова, т. е. пониманію и производству четырехъ ариөме- 


тичеекихь дВйствій» *). «Увлеченіе исключительно ръшеніемъ за,- 
Мыеловатыхъ задачъ въ курсВ третьяго года, —-говоритъ тотъ-же 
авторъ въ другомъ своемъ сочиненіи, — можетъ очень вредно по- 
вліять на цЪфлостность этого курса: можетъ въ лучшемъ случа 
оказаться, что ученики многое изъ ариеметики позабудутъ и на- 
учатся только рЪшать нзкоторыя особенныя задачи, весьма мало 
относящіяся къ самому предмету ариометики. Но можетъ случиться 
и еще худшее: ученики не пр1обр$тутъ твердыхъ ариеметическихъ 
познаній, разучатся справляться съ задачами, требующими прежде 
всего умфнья врно и быстро производить четыре дЪйствя, и почти 
совсЪымъ не научатся разбираться въ задачахъ особенныхъ родовъ» *). 
«Не сложна крестьянская жизнь,—замфчаеть Д. И. Тихомировъ, — 
не сложныя поэтому слЪдуетъь давать крестьянскимъ дБтямъ и вы - 
численія... все вниманіе сосредоточивъ на изощреніи учениковъ въ 
тфхъ формахъ вычисленій, которыя имфютъ практическое прило- 
жене къ жизни» ***), 

Были попытки классифицировать задачи. Такъ, гг. Гольденбергъ 
и Шохоръ-Троцюй дфлятъ задачи на 1) чисто-ариеметическія и 
2) алгебраическія. «Насколько, однако, вообще дЪлеве задачъ 
на ариөметическія и алгебраическія шатко, --говоритъ г. Егоровъ,-— 
лучше всего указываетъ примфръ самого г. Шохоръ-Троцкаго, ко- 
торый одну и ту-же задачу («Методика ариеметики» 1866 г., стр. 95, 
задача, № 2-й, «Опытъ методики», 1888 г., стр. 68—69, задача № 2-й) 
въ одномъ своемъ сочиненіи считаетъ чистоариеметической, а въ 
другомъ признаеть за алгебраическую. ЗатЪмъ въ составленномъ 
имъ задачникВ подъ рубрикой «Сложныя чисто-ариөметическія за,- 
дачи», находимъ массу задачъ, которыя по его-же опредћленію сл%- 
дуетъ считать алгебраическими. Беремъ наудачу 5-ю задачу изъ 
этой рубрики» («Сборникъ упражненій по ариеметикЪ для учащихъ» 
1888 года, стр. 82, № 705» *). Другія попытки классификащи за- 
дачъ (Конашевича, «Опытъ систематизащи задачъ»; Комарова, «Ме- 
тодическое рБшеніе типическихъ задачъ въ начальныхъ училищахъ») 
искусственны, произвольны, громоздки. По мнънію г. Егорова, «не- 
удачи воЪхъ приведенныхъ попытокъ классификащи ариеметическихъ 
Задачъ заставляютъ думать, что едва-ли и возможна сколько-нибудь 
Строгая и посл довательно проведенная классификащя ихъ, по крайней 


*) «Чему и какъ учить на урокахъ первоначальной ариометики въ школ% и 
дома?» Спб. 1896 г., стр. 27. 

**) «Методика ариометики», ч. І-я, стр. 243. 
***) «Методика», стр. 10. 

***) «Методика ариеметики». О. И. Егорова. М. 1898 г., изд. 2-е, стр. 39—40. 
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мЪрф, въ томъ направленіи, въ которомъ это до сихъ поръ дЪла- 
лось» *). Задачи безконечно разнообразны, какъ разнообразны явленія 
жизни и, подобно имъ, едва-ли могутъ быть уложены въ рамки схо- 
ластической мысли. 

Не безъинтересно то обетоятельство, что въ методикф обращено 
вниманіе на важное значеніе воображенія при обученіи счисленію. Такъ, 
г. Мартыновъ говоритъ: «Содержаніе задачи можно считать усвоен- 
нымъ лишь тогда, когда ученикъ достигнетъ до нагляднаго, какъ-бы 
картиннаго представленія между данными въ задачћ числами. Живое 
дътское воображеніе, нарисовавшее въ головђБ полную картину вы- 
раженнаго въ задачЪ обстоятельства, поможетъ мышленію открыть 
способъ ея рбшенія›. «Направить воображеніе ученика, въ эту именно 
сторону —дЂло учителя. А помогать образованію такого представленія 
задачи можно всфмъ, что есть въ класећ: и книга можетъ изобра- 
жать изъ себя бочку, и линія — дорогу и т. д. **). «Надо помнить, — 
говоритъ г. Шохоръ-Троцкій, —что безъ участія и работы воображенія 
учениковъ никакое обученіе не возможно, и поэтому учащіеся должны 
во веъхъ вопросахъ ариеметическаго содержаніл возможно чаще поль- 
зоваться этою драгоцнною способностію своею» ***). «Безъ воображенія 
и безъ его творческой силы не могла-бы существовать математика, 
какъ не можетъ существовать никакая наука, и безъ вліяніе на, во- 
ображеніе учащихся не должно обходиться также преподаваніе 
ариеметики» ****). 

Если, вопреки манію Грубе и его школы, въ Германи (Танкъ 
и Книллингъ) установили, что въ основаніи обученія счисленію ле- 
жить Хаћ1ргіпсір—счетъ, то въ Росаи (гг. Мартыновъ, Гольденбергъ, 
Шохоръ-Троцкій и др.) обратили особенное вниманіе на дЪйствЯя, 
какъ на главный предметъ обученія элементарной ариөметик%. Та- 
кимъ образомъ установлено, что обученіе счисленію слћдуетъ начать 
нумераціей и вести къ тому, чтобы ученики усвоили умфнье произ: 
водить ариеметическ1я дЪйств1я и рЬшать задачи. Какъ видно изъ 
настоящаго очерка, въ текущемъ столБтіи было много попытовъ 
улучшить преподаваніе ариеметики, но едва-ли не большинство изъ 
нихъ оказались неудачными. Еттаге Виталию еѕё. Во всякомъ слу- 
ча, потрудившіеся на пользу народнаго просвфщен1я, чтобы облег- 
чить дБтямъ усвоеніе ариеметики, заслуживаютъ отъ насъ искренней 
признательности. М. Успенский. 


*) Стр. 41. 
) «Методика», стр. 96. 
***) «Методика», ч. І, стр. 45. 
хж**) «Чему и какъ учить на урокахъ первоначальной ариөметик% въ школф и 
дома?», стр. 86. 
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Ничего нельзя возразить противъ необходимости пріучить дЪтей 
писать сколько-нибудь грамотно. Совершенно безграмотное письмо не 
имфетъ цфвы: оно мало понятно, оно вызываетъ насмЪшки. Знать 
языкъ—это не значитъ только умЪть. говорить и понимать, что слы- 
шишь и читаешь, но это значить еще умфть писать такъ, чтобы 
тебя понимали. И потому мы отводимъ правописанію надлежащее 
мБето въ народной школЪ. Хотя, впрочемъ, и въ этомъ отношении, 
оно. должно быть поставлено безспорно гораздо ниже толковаго уче- 
нія, какъ главнаго премета обученія въ народныхъ школахъ, какъ 
самой широкой двери, чрезъ которую народъ можетъ проникнуть къ 
Сокровищамъ нашей художественной литературы и всякихъ званій, 
тысячелЬтіями накопленныхъ человЂчествомъ и хранящихся въ ли- 
тературђ. Но можно нисколько не оспаривать важности самыхъ основ- 
ныхъ правилъ правописанія въ народной школЪ и все-таки возра- 
жать цротивъ общепринятыхъ пріемовъ, посредствомъ которыхъ 
достигаются въ нашихъ школахъ навыки къ грамотному письму. 

Главнымъ средствомъ къ изученю ореографли у насъ обыкно- 
венно служитъ диктантъ, Въ московскихъ думскихъ училищахъ, въ 
старшемъ отдЂленіи, на уроки чтен1я и письма идетъ до 18-ти ча- 
совъ въ недфлю, и мы скорће уменьшимъ, чЪмъ преувеличимъ это 
число противъ дЪйствительнаго, если скажемъ, что изъ нихъ 9 ча- 
совъ употребляется на диктовку. Изъ свЪ дБнйй, представленныхъ на 
Всероссійскую выставку въ Нижнемъ-Новгород%, видно, что, напр., 
Въ училищахь Московскаго учебнаго округа диктовка бываетъ еже- 
дневно (см. «Народное Образованіе на, Всероссійской выставк» Е. Ко- 
валевскаго, стр. 366). Мы будемъ близки къ истиьЗ, если скажемъ, 
Что въ большинствъ школь употребляется на этотъ предметъ по 
6 часовъ въ недфаю и почти никогда учитель не зам$нитъ урока, 
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диктанта другимъ какимъ-нибудь предметомъ, хотя нерЪдко часы, 
назначенные на преподаваніе чтенія иди письма, посвящаются дик- 
товкЪ. Въ программахъ, изданныхъ Министерствомъ Народнаго Про- 
свЪщенія для производетва экзамена на льготу по отбыванію воин- 
ской повинности, главное мЪето отведено письменному испытанію, 
гдВв первенствуетъ диктантъ. Ученикъ, получившій два по диктовкЪ, 
уже не допускается, по закону, къ устному испытанію. Наоборотъ, 
почти већ, удовлетворительно написавшіе диктовку, проходятъ на 
устныхъ испытаняхъ. Въ Мосекв% за неудовлетворительностью пись- 
менныхъ работъ не было допущено къ устнымъ испытаніямъ 29 уча- 
щихся изъ 1876, а на устныхъ пропущены были већ оставшіеся, 
за исключенемъ троихъ, изъ коихъ двое сами, по болЪзни, не яви- 
лись на испытанія, а изъ явившихся не выдержалъ экзамена только 
одинъ. Такимъ образомъ, самими правилами объ экзаменахъ диктовка, 
ставится во главу угла. Ни развитіе ученика, ни его начитанность, 
ни обстоятельныя знанія по всЪмъ другимъ предметамъ препода- 
ван1я— ничто не спасетъ его отъ провала, если онъ хромаетъ въ дик- 
товкъ. Напротивъ, онъ можетъ плохо читать, не знать Закона Божія, 
не понимать читаемаго, не имЪть рВшительно никакихъ свЪдЪнй 
по родиновздВн!ю и естествовЪдфнію, онъ можетъ не брать ни одной 
книжки изъ дЪтской библіотеки, можетъ быть совершенно нераз- 
витымъ, но если онъ напишетъ удовлетворительно диктантъ на 
экзаменћ, онъ будетъ признанъ окончившимъ курсъ начальной школы, 
потому что устный экзаменъ, на практик, представляетъ одну фор- 
мальность: все дфло рБшаютъ только письменные отвЪты. По пись- 
меннымъ-же отвфтамтъ, т.-е. по диктанту и по письменному вычи- 
сленію, училищный СовЪфтъ контролируетъ правильность произведен- 
ныхъ испытаній и, ‘очевидно, никакой иной провзрки экзаменов 
СовЪтъ произвести не можетъ. Крайне любопытно сопоставить отзывы 
старыхъ учителей о положеніи народной школы въ 70-хъ годахъ и 
ихъ-же отзывы о томъ, какою стала эта школа нынЪ, подъ влія 
ніемъ экзаменаціонныхъ требованій Министерства Народваго Про- 
свЬщенія. ЦВлый рядъ такихъ отзывовъ мы находимъ въ «СводЪ» 
г. Петрова, изданномъ годъ тому назадъ Московскимъ губернскимъ 
земествомъ; и всЪ эти отзывы сводятся къ одному. Въ семидесятыхъ 
годахъ учителя обращали вниманіе и на, развитіе учащихся, и ва 
наглядное обученіе; они сообщали дфтямъ достаточный для ихъ воз- 
раста запасъ свЕдВній и по географіи, и по истори, и по естество- 
вд'Бнію; они вели съ учениками бесћды на урокахъ объяснитель· 
наго чтенія, вели предметные уроки. Теперь ничего этого почти 
нЪтъ: этого не требуется на экзаменахъ, на это нфтъ времени, по- 
тому что все время надо употреблять на диктовку, на грамматику, 
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на правописаніе и на письменныя вычисленія. И когда вы перечи- 
тываете всф эти отзывы, у васъ не остается ни мал йшаго сомнфнія 
въ томъ, что главный факторъ, перемБстившій центръ тяжести съ 
умственнаго развитія къ механическимъ навыкамъ, съ содержанія къ 
буквВ,—именно экзаменаціонныя требованія, какъ они ставятся мини- 
стерскими программами объ испытаніяхъ на льготу. Что эти выводы 
относятся не къ одной Московской губерніи, объ этомъ едва ли 
стоитъ распространяться. Я близко знакомъ, какъ стояло д:Бло пре- 
подаванія въ Смоленской губерніи въ 70-хъ и 80-хъ годахъ, такъ 
какъ работалъ тамъ въ это время; я, въ качеств$ руководителя учи- 
тельскихъ курсовъ, ознакомился съ состояпіемъ народной школы и въ 
другихъ округахъ и могъ сравнить состояніе школы въ этихъ м%ет- 
ностяхъ съ состояніемъ ихъ въ МосквВ, гдВ быль инспекторомъ. 
И я могу сказать, что вездъ экзамены прөизводятъ одно и то-же 
давленіе на народную школу. Личный составъ учебнаго округа, лич: 
ный составъ инспекціи народныхъ школъ и училищныхъ СовЪтовъ 
можетъ смягчить, до извфетной степени, это давленіе, но никто не въ 
силахъ его уничтожить при существованіи такихъ опредфленныхъ 
и такъ подробно регламентированныхъ правилъ. Такъ, напримЪръ, 
извЪстно, что бывшій московскій попечитель графъ Капнистъ, быв- 
шій попечитель Петербургскаго округа Капустинъ и Кавказскаго— 
Я новекій сочувственно относились къ задачамъ развитія учащихся, 
но даже ихъ вліяніе не могло сколько-нибудь значительно смягчить 
суроваго требованія экзаменадіонныхъ правилъ. Все, что можно 
сказать объ этихъ округахъ, это то, что въ Московскомъ, во время 
управленія имъ Капниста, и въ Петербургекомъ и Кавказекомъ те- 
перь состояніе школъ нЬсколько лучше, чфмъ, напримъръ, въ Ка- 
занскомъ во времена г. Масленникова, и только. При той централиза- 
Щи, какая существуетъ въ вБдометвъ Министерства Народнаго Про- 
свъщенія, вліяніе мВетныхъ властей чрезвычайно ограничено. 

Говорятъ, будто другимъ побужденіемъ къ болЪе частому упраж- 
ненію дфтей въ диктовкБ являются тб удобства, какія предста- 
Вляетъ это занятіе для учителя. Во время диктовки ученики сидятъ 
тихо; отъ учителя не требуется никакого уметвеннаго напряженія 
Для того, чтобы слово за словомъ диктовать избранный отрывекъ 
или отдфльныя фразы. Но роль этого фактора во всякомъ случа? 
второстепенная. ВЁдь не злоупотребляли - же диктантомъ учителя 
70-хъ годовъ. Не пренебрегая этимъ упражненіемтъ, они отводили 
ему надлежащее мћсто. 

Нельзя смотрЪть на диктанть иначе, какъ только на одно изъ 
средствъ къ изученію языка, который долженъ представлять пен- 
тральный предметъ въ начальной школђ, главную цЪль преподаванія. 
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А между тБмъ диктовка большею частью ведется такимъ образомъ, 
что все вниманіе ученика фиксируетея только на формЪ слова, на 
его орөографіи. Ученикъ можетъ прекрасно написать фразу—и не 
понимать ея содержанія; онъ можетъ правильно написать слово— и не 
знать, что оно выражаетъ; онъ можетъ съ соблюденіемъ всЪхъ тон- 
костей орөографіи писать диктуемыя елова—и не съум$ть выразить 
на бумагВ самой простой своей мысли. При такой постановкВ дик- 
танта цфль, къ которой должены стремиться учитель и ученики, 
забыта и приносится въ жертву средству. Эта опасность особенно 
важна у насъ, гдћ большая часть звуковъ имфютъ для своего изоб- 
ражен1я каждый только одну букву, гдЪ ученику очень рВдко при- 
ходится ветрВчаться съ такими словами, какъ міръ и миръ, трудъ 
и трутъ, прудъ и прутъ, — словами, требующими для правильнаго 
ихъ начертанія, чтобы ученикъ понималъ ихъ. Вы можете продик- 
товать ученику фразу, которой онъ не въ состояніи понять, и онъ, 
несмотря на то, можетъ написать ее правильно и въ фонетическомъ, 
и въ этимологическомъ отношеніи. 

Большою ошибкою будетъ думать, будто безупречный диктантъ 
служитъ доказательствомъ хорошаго знанія языка. Ученикъ въ 
этомъ случа докажетъ только знаніе орөографическихъ правилъ, 
умфнье ими пользоваться и чисто внфшнее знаніе формъ въ такихъ 
словахъ, которыя онъ, можеть быть, даже не понимаетъ. Ученикъ, 
умЪющій читать и писать по-латыни и знающій немного латинскую 
грамматику, но совефмъ не учмВБющй переводить, вВдь тоже можетъ 
сравнительно правильно написать продиктованный ему отрывокъ. 
Наша оъль должна быть другая: слово всегда должно быть въ умЪ 
ученика связано съ выражаемымъ имъ понят1емъ, отношенія между 
словами всегда должны вызывать въ ум ученика соотношенія 
между идеями. Диктантъ въ современной его постановкћ удаляетъ, 
а не приближаетъ насъ къ этой главной цъли преподаванія, потому 
что онъ отвлекаетъь вниманіе ученика отъ внутренняго содержанія 
къ внфшной формЪ, отъ понятія къ букв, отъ идеи къ ореогра- 
фическому правилу, отъ выражен1я своихъ мыслей на бумаг къ 
механическому воспроизведенію словъ. Съ этой точки зрЪн1а без- 
конечно важиЪфе диктанта будутъ бесфды учителя ‘съ учениками, 
чтене книгъ, пересказъ прочитаннаго, изложеніе своихъ мыслей и 
устно, и на буматЪ. КромЪ того, едва-ли диктовка, какъ она ве- 
дется въ большинетв случаевъ, достигаетъ значительныхъ резуль- 
татовъ даже въ смысл правописанія. Можно вмфетЪ съ француз- 
скимъ инспекторомъ академіи Папо утверждать, что если наши 
дБти пишутъ правильно, то это отнюдь не благодаря диктовкћ въ 
томъ видБ, какъ она ведется, а наперекоръ ей. Но намъ возразятъ, 
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что правописаніе не есть только ДЪло сознанія. Скажутъ, что оно 
столько-же, если не больше, и дЪло навыка, привычки, дЪло памяти. 
Мы допускаемъ, что правопиваніе есть столько-же дЪфло памяти, 
сколько и сознанія. Известны волостные писаря, пишущіе грамотно, 
хотя совершенно незнакомые съ грамматикою. 

Въ то же время извЪфстны ученики и очень развитые, и прекрасно 
знающіе вс правила правописаніе, однако то и дБло допускающие 
самыя грубыя ошибки. Когда ученику приходится писать слова: 
чайка, лодка, вода и т. п., можно еще думать, что онъ пишетъ 
ихъ, какъ слфдуетъ только потому, что знаетъ правила объ упо- 
требленіи сомнительныхъ гласныхъ и согласныхъ, хотя даже въ 
этихъ случаяхъ можно допускать, что нерЗдко такія слова пишутся 
правильно безсознательно, по привычкЪ, только потому, что ученикъ 
помнить форму даннаго слова. Но за-то существуеть цБлый рядъ 
другихъ словъ, гдЪ ученикъ напрасно сталъ-бы напрягать всю силу 
своего ума, чтобы найти въ грамматическихъ правилахъ указанія 
на то, какъ написать слово, форму котораго онъ забылъ. Какія 
правила, кром простой памяти, помогли-бы ему какъ слфдуеть на- 
писать: футь, собака, тысяча, бњлый, возлъь, крайне, съно, мьль, что 
надо тутъ писать: ө или ф, љ или е, а или 0? На эти вопросы са- 
мый лучшій ученикъ начальной школы въ огромномъ большинствђ слу- 
чаевъ не найдетъ указаній въ извфетныхъ ему правилахъ и въ 
Своей логикЂ: онъ долженъ разсчитывать только на свою память и 
на, свою привычку. 

Само наше общепринятое правописаніе носитъ характеръ непо- 
слТдовательности, условности, крайней пестроты и основано, въ огром- 
номъ большинствБ случаевъ, только на обычаяхъ и привычкахъ, а 
часто просто на ошибкахъ, укоренившихея среди пишущей братіи. 
Почему мы пишемъ темя, тогда какъ филологія доказываетъ, что 
правильнымъ начертаніемъ, съ исторической точки зрЪнія, было-бы 
тъмя? Почему мы пишемь калач», каравай, семья, песокь, тара- 
канә вмЪсто филологически правильныхъ: колачь, коровай, сњмья, ињ- 
<0кә, торокан? На этотъ вопросъ можетъ быть единственнымъ 
отвБтомъ, что первое правописаніе, хотя и ошибочное, установлено 
обычаемъ. Кели-бы когда-нибудь голосъ учителей, справедливо про- 
тестующихъ и противъ буквы ө, иљ, и 5, противъ множества исклю- 
ченій изъ извъстныхъ орөографичесчихъ правиль и еще справе- 
Дливфе требующихъ простыхъ, широкихъ, ясныхъ и послЪдова- 
тельныхъ правилъ правописанія безъ исключеній, безъ ограниченій 
И колебаній, восторжествовалъ надъ нашими филологами, которые, къ 
Ужасу учащихъ и учащихся, загромождаютъ общія правила грудою 
исключен!й, то письмо безъ љ, безъ ө, безъ ә, а иногда и безъ ь, 
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письмо, основанное на немногихъ, но стройныхъ, послБдовательныхъ, 
широкихъ и общихъ, точныхъ и ясныхъ правилахъ, признавалось-бы 
настолько же правильнымъ, какъ и наше теперешнее письмо, потому 
что оно тоже опиралось-бы на обычай и привычки. Тогда было-бы 
еще возможно требовать, чтобы начертаніе каждаго слова опира- 
хось на какое-нибудь изъ немногихъ и общихъ формулъ; при ны- 
нЪшнемъ-же положеніи правописанія даже ученый филологъ очень 
часто не можетъ указать никакого другого основанія для того или 
иного начертанія слова, кромв обычая, а обычай можетъ быть 
усвоенъ только памятью. 

Все это правда, но правда и то, что писаря обыкновенно дохо- 
дятъ до своей. орөографіи путемъ только очень долгой практики. 
Правда, что и мы пишемъ большею частью, не думая о правилахъ 
грамматики, пишемъ по навыку и привычк%, но несомнЪнно, что 
раньше, нежели образовались въ насъ эти навыки, каждый изъ нихъ 
прошелъ черезъ сознане. Первые шаги въ примЂненіи каждаго 
правила и у насъ требовали сначала, работы сознанія, и только за- 
тфиъ уже получили автоматическій характеръ. Главное же, на что 
мы хотфли-бы обратить самое серьезное вниманіе всЪхъ учителей, — 
это то, что необходимо соображаться не столько съ тфмъ, какъ 
скорфе достигнуть правильнаго письма, сколько съ тъмъ, какое 
вліяніе оказываютъ наши пр1емы на развитіе ученика, на его психику. 

Вмян!е диктанта на развитіе ребенка можеть быть сравнено съ 
другимъ, повидимому, еще боле распространеннымъ упражнешемъ 
въ нашихъ начальныхъ. школахъ—с0 списывавіемъ съ книги. Мы уже 
не говоримъ о педагогахъ, поставившихъ своею задачею культъ без- 
сознательныхъ навыковъ и механической долбни, о педагогахъ, по- 
черпзющихъ свои педагогическія знанія изъ различныхъ распо- 
ряженій «временъ Очаковскихъ и покоренья Крыма», но и люди 
болЪе ихъ свЪдующіе въ учебномъ дЪлЪ также настоятельно реко- 
мендуютъ это упражнене. Слово напечатано правильно—и достаточно 
небольшого вниманія, чтобы дЪти не дЪлали ошибокъ. ДЪти заняты; 
имъ некогда шалить; они сидятъ тихо. Учителю такъ легко дать 
такую работу: не надо соображать, надо только указать, откуда спи- 
сывать. Изъ отвЪтовъ, доставленныхъ миф учителями, присутство- 
вавшими на руководимыхъ мною курсахъ, видно, что во многихъ 
школахъ на еписываніе употребляется до 6 часовъ въ нелђлю. 

Вотъ подечетъ числа часовъ, употребляемыхъ на списываніе въ 
одномъ изъ упомянутыхъ мною уфздовъ. Въ младшемъ отдЂленіи 
шесть часовъ въ недфлю идетъ на списываніе въ 3/з всего числа 
школъ; въ среднемъ отдфленіи столько-же часовъ въ !/2 школъ и 
въ старшемъ тоже 6 часовъ въ недЪлю въ 2/7 всего числа школъ. 
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Во всемъ уфздф не нашлось ни одной школы, гдЪъ-бы этого упраж- 
ненія не производилось, и только въ одной школБ на еписываніе упо- 
требляется менће двухъ часовъ въ каждомъ отдфлени. Мы видимъ, 
такимъ образомъ, что въ большинствь школъ на это упражненіе 
тратится не менће 18 часовъ въ недфлю. Кто занимался перепискою, 
тотъ хорошо знаетъ, какое притупляющее дЪйств!е производитъ эта 
работа. Мы справедливо жадфемъ швею, чью безотрадную жизнь 
такъ ярко изобразиль Томасъ Гудъ въ своемъ знаменитомъ стихо- 
твореніи, но швея можетъ думать о чемъ угодно во время своей 
механической работы. Ея пальцы работаютъ автоматически, по при- 
вычкЂ, почти не требуя участія сознанія, какъ мы автоматически 
ходимъ, что намъ не мфшаетъ думать при этомъ о другомъ. Со- 
веБмъ иное д№ло работа переписчика, и особенно начинающаго. Его 
вниманіе должно быть сосредоточено на буквахъ каждаго слова. 
Стоитъ ему дать просторъ своему воображенію или уму—и онъ не- 
минуемо дфлаетъ ошибку за ошибкой. Надо-ли говорить, что поло- 
женіе списывающаго ученика гораздо хуже, такъ какъ у него нЪтъ 
навыковъ, какими обладаетъ даже начинающій переписчикъ. Все 
внимане ребенка приковано къ буквамъ, которыя онъ выводитъ 
одну за другой, не связывая ни понятій съ словами, ни идей, ни 
отношеній между ними еъ фразами. 

Мы вполнф справедливо сожалфемъ канцелярскихъ писцовъ, оту - 
пБвшихъ за перепискою рапортовъ, отношеній и предрисаній, но 
тамъ мы имфемъ дЪл0 съ людьми, уже свыкшимися съ своею печаль- 
ною долею. Ихъ умъ, ихъ любознательность давно усыплены и ничто 
внутри ихъ не протестуетъ противъ этого безсмысленнаго, механи- 
ческаго занятія. Но когда такая работа изъ канцеляріи переносится 
въ школу, когда это мертвое, безжизненное дфло мы навязываемъ 
дБтямъ, мы не можемъ ожидать, чтобы ихъ ключомъ бьющая ду- 
шевная жизнь легко и просто, безъ борьбы и протеста уложилась 
въ эти тфеныя рамки безсмыслія и автоматизма. Правда, что н$- 
сколько недфль такихъ упражненій, можетъ быть, одолъютъ природ - 
ную живость и любознательность ребенка; но, вБдь, ве этого-же ре- 
Зультата ожидаемъ мы отъ начальной школы. 

Мы понимаемъ мотивы, почему большинство учителей такъ охотно 
предзагаютъ дфтямъ списываніе съ книги. При сколько-нибудь вни- 
мательномъ отношеніи къ этому упражненію ученики почти не дЂ- 
заютъ ошибокъ, у нихъ не получается вредныхъ навыковъ въ смыслћ 
правописанія: нЪтъ надобности просматривать работы, исправлять 
ошибки. Для учителя такъ просто, такъ легко залать такую работу 
ученикамъ: не надо ни объясненій, ни бесћдъ; отъ учителя не тре- 
буется никакого умственнаго напряженія. И мы не можемъ не стать 
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на точку зрВнія начальнаго учителя. На немъ лежитъ такое мно- 
жество въ тысячу разъ болБе важныхъ задачъ, что у него не хва- 
тило-бы ни времени, ни силъ изобрЪтать самому болфе продуктивныя 
самостоятельныя упражненія. Это скорће дЪло методики, дЪло педа- 
гогическихъ авторовъ. И мы желали-бы сохранить већ выгоды спи- 
сыванія, но въ то же время мы считаемъ безусловно необходимымъ 
внести въ это дВло боле сознательности. 

' Хорошо извВстно, какъ ведутся эти упражненія. Во многихъ 
учебникахъ помфщаются цфлые ряды словъ или фразъ, предназна- 
чаемыхъ для списыванія. Учителю остается только указать, гдВ 
именно найти эти упражнен1я. И ученики принимаются за списы- 
ваніе, воспроизводя одну за другою буквы въ томъ самомъ порядкЪ, 
въ какомъ онъ напечатаны въ книгЪ, не задумываясь надъ содер- 
жаніемъ того, что они пишутъ. ПослЪднее было-бы, съ точки зрћънія 
ученика, даже вредно, потому что смыелъ фразы отвлекъ-бы его вни- 
маніе отъ точнаго воспроизведенія буквъ, а это одно, чего отъ него 
требуетъ учитель въ данномъ случа. Но намъ скажутъ, что гораздо 
легче критиковать чужое, чЪмъ создавать свое. Намъ скажутъ, что 
надо-же какъ-нибудь развивать навыки къ грамотному письму и что 
подобныя упражненія надо начать возможно раньше, съ самыхъ 
первыхъ уроковъ обученія письму-чтенію. И мы сами не разъ за- 
думывались надъ этими вопросами. И на этомъ пути мы ветрЂти- 
лись прежде всего’ съ чисто методологическими затрудненіями. 

Когда мы читаемъ методики, мы встр$чаемъ тамъ бездну пра- 
вилъ, большое число методическихъ рецептовъ, или ничфмъ не мо- 
тивированныхъ, или подтвержденныхъ только ссылками на, педаго- 
гическіе авторитеты или на традиши или, и это въ лучшемъ случа, — 
указаніями на тБ или другія положен1я психологи или физіологіи. 
Рецепты первой категорій, изложенные въ догматической форм%, 
напоминаютъ собою распоряженія начальства, обязательныя для учи- 
теля и недопускающія ни сомнћъній, ни возраженій, ни уклоненій. 
Когда съ этою формою изложенія мы встрЪчаемся въ предписаніяхъ 
начальства, тамъ это совершенно понятно, хотя въ наше просвВ- 
щенное время даже начальство, дфлая какія-либо распоряженія, 
часто считаетъ не лишнимъ такъ или иначе доказывать ихъ цВле- 
сообразность. 

Но методика не есть предписаніе начальства и едва-ли ей при- 
личествуетъ такая форма. 

Рецепты второго рода, опирающіеся на преданія, ва право дав- 
ности, также нуждались-бы въ лучшей основЪ, потому что наше 
прошлое теоріи и практики воспитанія и обученля—екорЪе исторія 
ошибокъ и заблужденій, нежели исторія плодотворныхъ открытй. 
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З. 
Впрочемъ, я не хочу сказать, что эти правила не имфютъ уже ника- 


кой цфвы. Такъ или иначе, но они представляютъ личный — правда, 
часто случайный, —опытъ учителей: практиковъ, когда учителя, вепо- 
миная удавшіеся имъ почему-либо пріемы, рекомендуютъ эти пріемы 
другимъ. Однако еще Милль сказалъ, что настанетъ время, когда при- 
вычка основывать свои сужденія на одномъ личномъ опыт будетъ 
служить в$рнымъ признакомъ низкаго умственнаго развитія. 

Гораздо цБннће методическія правила, основанныя на, пеихологіи 
и физіологіи. Но психологія и физіологія даютъ для учителя только 
общія положенія, а каждое изъ этихъ положеній допускаетъ самыя 
различныя примнен1я на практикф. Психологія и физіологія даютъ 
лишь руководящія начала, но детальныхъ пріемовъ преподаванія и 
воспитанія онф дать намъ не могутъ. Это подобно тому, какъ фи- 
зіологія растеній можетъ дать много цфнныхъ для земледЪльца свъ- 
дЪній, но не замфнитъ для него прикладныхъ знаній, необходимыхъ 
въ полеводств$ и огородничествъ. Педагогика и дидактика пока, 
еще находятся въ той стадіи развитія, которую въ чаше время на- 
чинаетъ переростать, напримфръ, медицина. Было время, когда, 
Практическая медицина тоже состояла изъ ряда рецептовъ, то за- 
имствованныхъ изъ народной медицины, то переходящихъ отъ одного 
поколЪн1я къ другому по преданію, то составляющихъ сводъ лич- 
ныхъ случайныхъ наблюденій. Но теперь врачи въ дЪлЪ методовъ 
леченія выступили на путь точпаго выводного опытнаго знанія. При 
всякомъ методф леченія стараются точно опредфлить смертность, 
вычисляютъ, сколько въ данной болБзни процентовъ выздоровленія 
И смертныхъ случаевъ даетъ одинъ методъ леченія и сколько про- 
центовъ даетъ другой. Сравнивая на точныхъ, неподкупныхъ ци- 
фрахъ успЪшность лечен1я одного метода съ другимъ, по возмож- 
ности при равныхъ другихъ условяхъ, производя опыты и наблю- 
ден!я то надъ людьми, то надъ животными, подсчитывая наблю- 
денія, собирая возможно большее число фактовъ, классифицируя, 
сопоставляя и сравнивая ихъ, врачи приходятъ къ твердымъ 0бос- 
нованнымъ выводамъ. Когда такіе выводы уже сд$ланы, врачъ 
течить не наобумъ: онъ знаетъ и можетъ (доказать это ци- 
фрами, что его методъ лечения даетъ наименьшую смертность. Ста- 
тистика, играетъ въ этой области, какъ и во множествЪ другихъ, 
часто рБшающую роль. 

На этотъ-же плодотворный путь опыта статистики и точныхъ 
наблюденій выступили и агрономы. Опредфляя, напримъръ, точными 
цифрами урожай при одномъ удобреніи и урожай при другомъ, ура- 
внивая при этомъ вс остальныя условія п сравнивая между собою 
полученные результаты, они приходятъ къ очень цБннымъ и вполн*. 
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обоснованнымъ выводамъ относительно того—чЪмъ, когда и какъ 
надо удобрять данную почву. 

Чтобы яснфе представить себЪ, насколько плодотворенъ этотъ 
путь точнаго опытнаго изелБдованія, достаточно припомнить, какъ 
ничтожно было содержаніе естественныхъ наукъ до тфхъ поръ, 
пока онф не приняли методовъ опытнаго зная, и какъ необъятно 
громадно количество плодотворныхъ открыт, сдЪланныхъ въ этой 
области знанія съ тЪхъ. поръ, какъ естеественныя науки воспользо- 
вались этимъ методомъ. 

На этотъ-же путь не случайнаго, личнаго, субъективнаго, & точ- 
наго, коллективнаго опыта и гуртовыхъ наблюденій должны вету- 
пить и методика и педагогика. Только при этомъ условіи ея рецепты 
и правила булутъ обоснованными, опирающимиея на точныя дока- 
зательства; только при этомъ условіи они будутъ адресоваться къ 
разуму учителя и воспитателя, станутъ для него убЪждешемъ, точ- 
нымъ знаніемъ, а не требован1емъ, воспринятымъ на вЪру и затвер- 
женнымъ памятью. 

Не представляется, повидимому, особыхъ, совершенно непреодо- 
лимыхъ затруднений къ тому, чтобы учителя и воспитатели также 
воспользовались методомъ изелВдованія, давшимъ такіе богатые ре- 
зультаты вездЪ, гдЪ онъ имфлъ примнен1е. Объ одной изъ этихъ 
попытокъ я и хочу сказать нЪсколько еловъ. Въ течен1е нЪсколь- 
кихъ мЪсяцевъ, до января 1898-го года, я завЪдывалъ Тверскою фа- 
бричною школою. Условія для наблюденій здфсь были чрезвычайно 
благопріятны: школа эта насчитывала нЪеколько сотъ человЪкъ 
учащихся; она была снабжена вполяф достаточнымъ запасомъ учеб- 
ныхъ п0с06б1й; учителей въ ней было много и каждый изъ нихъ 
занимался только съ однимъ отдЂленіемъ, состоящимъ изъ уча- 
щихся приблизительно одного развитія, времени пребываня въ школЪ 
и уровня познаній. 

Случай представлялся очень благопріятвый для наблюденій надъ 
успЬшностью тЪхъ или другихъ пріемовъ преподаванія, и я имъ вос- 
пользовался. Чтобы съ чего-нибудь начать, я остановился на во- 
просБ о томъ, какія изъ общеупотребительныхъ упражненій, пре- 
слфдующихъ навыки въ правописаніи, даютъ болБе усиъшные ре- 
зультаты. Въ выборћ именно этого предмета, для первыхъ опытовъ 
я руководствовалея слЗдующими соображеніями. Въ этой школЪ, какъ 
и во всБхъ другихъ начальныхъ училищахъ, подъ вліяніемъ экзаме- 
націонныхъ требованій, установленныхь министерскими правилами, 
очень значительное время и количество силъ шло не на развитіе 
учащихся, не на сообщеніе имъ свъд%ній изъ иетори, географи и 
естествовВдЪнія, а на диктантъ и другія упражненія, преслВдующія 
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исключительно ордбграфическія цфли. И иначе не могли поступать 
преподаватели, хотя ихъ взгляды, —Я это навфрное знаю, —были другіе, 
И здБеь, вслёдствіе требованій мБстнаго учебнаго начальства, пись- 
менныя испытанія, состоящія въ диктовкЪ и рБшеніи ариеметиче- 
скихъ задачъ, имћли рБшающее значене на экзаменахъ. Получив- 
шій по диктанту неудовлетворительную отмЪтку, не допускался къ 
устнымъ экзаменамъ. Не отъ насъ зависВло измБнить убЪжденія 
экзаменаторовъ и понизить требованія по диктанту; но отъ учителей 
зависВло изъ общепринятыхъ способовъ и пріемовъ въ обученіи 
правописавію выбрать наиболЪе успЪшные, съ тъмъ, чтобы выиграть 
время и дать ему болће цВлесообразное назначеніе. Черезъ мћсяцъ 
л оставилъ завбдываніе этой школой и мнЪ не пришлось выполнить 
программы опытовъ. Я ограничился только однимъ три раза повто- 
реннымъ опытомъ съ чисто-механическими навыками въ правописа- 
ніи, хотя и сознавалъ, что это самое меньшее изъ того, что должно 
быть сдЪлано. Но это годилось для начала опытовъ. Опыты я на- 
чааъ съ учениками перваго года обученія. Число такихъ учениковъ 
было наиболфе значительнымъ (ихъ было около 230), и выводы изъ 
такого большого числа наблюденій представляли, конечно, гораздо 
большую цфну,. чБмъ, если-бы они были произведены при меньшемъ 
числ учащихся. Въ первый разъ я предложить ознакомить уча- 
щихся, еще не закончившихъ изучене звуковъ русской азбуки, съ 
орөографіею десяти словъ, представляющихъ для этой ступени нф- 
которыя трудности: рЪпа, село, перо, рЬка, 2Т0, поле ит. д. Труд- 
ность здфеь заключалась въ томъ—ю или е пишется въ словз. Два 
изъ этихъ словъ изучены были посредетвомъ чтенія-сліянія. Я пи- 
салъ эти слова на классной доскђ, а ученики прочитывали волухъ 
написанное. Это упражненіе было въ сущности чтеніемъ вслухъ; при 
этомъ я обращалъ ихъ вниманіе на орөографію слова. Въ данномъ 
<лучаћ я имЪлъ въ виду дЪйствовать на зрительную и слуховую память 
учащихся, а также на память произношенія, но не обращалъ вниманія 
на память графическую, мускульно-нервную, память руки и пальцевъ. 
Память словъ-—не такая простая вещь, чтобы ею можно было поль- 
зоваться какъ попало. Мы уже знаемъ, что это очень сложный 
актъ, и чтобы воспользоваться имъ, надо хорошо понять его, надо 
разложить его на, составные элементы, и надо отличать тБ изъ Нихъ, 
которые имфютъ наибольшую важность въ дъ2в орөографіи, отъ тБхъ, 
чья роль занимаетъ второе мфсто. Что собственно вспоминаютъ уче- 
ники, когда имъ приходится писать какое-нибудь слово? Они могутъ 
вспомнить, какъ это слово произносилъ учитель, другими словами — 
какъ оно было воспринято ихъ слухомъ. Это будетъ слуховая па- 
мять, память уха. Во-вторыхъ, они могутъ вспомнить, какъ они сами 
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выговаривали это слово. Это будетъ память произношенія, память, 
такъ сказать, устная, память голоса, память рта. ЗатЪмъ они мо: 
гутъ вспомнить, какъ обыкновенно печатается это слово въ книгахъ, 
или пишется въ письмахъ, гд они его видЪли,——это будетъ память 
зрительная, память глаза. Наконецъ, они могутъ вспомнить, какъ 
они сами когда-то писали это слово. Это будетъ память графиче- 
ская, писчая, память нервно-мускульныхъ движевій, память паль- 
цевъ и руки, —моторная память. Память словъ, такимъ образомъ, раз- 
лагается на четыре вида памяти. 

Психологія доказываетъ это положеніе цђлымъ рядомъ случаевт 
болзни памяти, когда исчезаетъ одинъ видъ памяти, напримЂръ, 
зрительная, при наличности остальныхъ. Больной понимаетъ все, что 
ему говорятъ, самъ говоритъ; но онъ перестаетъ понимать напи- 
санное или напечатанное; зрительные образы исчезаютъ. Наблю- 
даютъ больныхъ, лишенныхъ слуховой пямяти, и т. д. 

Два, другіе слова я написалъ на доскЪ, а ученики списали ихъ 
въ своихъ тетрадяхъ. Это упражненіе въ сущности сводится къ 
такъ-называемому списыванію съ книги или съ прописи. Здфеь учи- 
тель обращается къ двумъ видамъ памяти: зрительной и графи- 
ческой, но отвергаетъ память слуховую и память произношенія. 
Третья пара словъ была изучена слВдующимъ образомъ: я громко 
и ясно произносилъ слово, а ученики повторяли его и разлагали на 
звуки. Это упражненіе также хорошо извстно учителямъ подъ име- 
немъ анализа или разложенія еловъ. Здесь имфлоеь въ виду воз- 
дБйствіе на память слуховую и память произношенія, но отверга- 
лась память зрительная и графическая. Четвертая пара словъ была, 
изучена путемъ такъ-называемаго предупредительнаго диктанта. Я 
диктовалъ слово, предупреждая, по возможности, всякую ошибку, а 
ученики писали это слово на своихъ тетрадяхъ. Наконецъ, послЗдняя 
пара словъ была написана учениками подъ диктовку безъ преду- 
прежденія ошибокъ. ПослВдній видъ упражненій я считаю вредвымъ 
въ смыслЪ орөографіи. Но считаться съ этимъ видомъ орөографи- 
ческихъ упражненій заставляетъ сама жизнь. ПровЂрочный диктант, 
къ сожалВнію, очень широко распространенъ въ вашихъ вачаль- 
ныхъ школахъ. Руководя учительскими курсами, я обыкновенно пред- 
варительно разсылалъ учителямъ вопросы, касающіеся употребляе- 
мыхъ ими пріемовъ въ преподаваніи. Между другими вопросами 
стояль и вопросъ о томъ, какая диктовка практикуется чаще въ 
ихъ школахъ: провЪрочная или предупредительная. И вотъ сводка 
отвЪтовъ, сдфланная по одному изъ уфздовъ. Изъ воЪхъ 87 отвЪ- 
товъ на этотъ вопросъ только 20 учителей писали, что они чаще 
ведутъ предупредительный диктантъ; семеро предпочитали провћъ 
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рочный диктантъ-предупредительному, семеро вели равномфрно то 
предупредительный, то провЪрочный; а трое, предпочитая въ млад- 
шемъ отдФлени прелупредительный диктантъ, въ старшихъ груп- 
пахъ отдавали предпочтеніе провћрочному. Между тфмъ учитель 
этого уЁзда по своему образован ю, развитію и опытности стоятъ 
выше обычнаго ‘уровня. Изъ нихъ 84°/о получили образованіе не 
ниже, какъ въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, а мЪетное земство 
сдВлало все, что могло, чтобы улучшить личный составъ своихъ 
училиштъ. 

Сводка отвЪтовъ по другимъ уфздамъ и другой губерніи обна- 
ружила еще большее преобладаніе провфрочнаго диктанта. Такъ, 
въ другомъ уЪздЪ изъ 37 отвЪтовъ, полученныхъ на этотъ вопросъ, 
лишь 14 отм$ чаютъ преобладаніе предупредительнаго диктанта, надъ 
пров5рочнымъ. 

Въ трудЪ г. Ковалевскаго отмЪчено, что въ представленнныхъ 
на Всероссійскую выставку въ Нижнемъ «тетрадяхъ нкоторыхъ го- 
родскихъ съ 6-ти лБтнимъ курсомъ училищь Московскаго учебнаго 
округа и всъхъ Харьковскихъ находятся только псвљрочныя диктовки». 

Можно думать поэтому, что провЪрочвый диктантъ имЂетъ ши- 
рокое распространеніе въ нашихъ школахъ. Но это предпочтение 
провърочваго диктанта передъ предупредительнымъ возможно только 
до тЬхъ поръ, пока не будетъ доказана убЪдительными и для веЁхъ 
понятными доводами безуспЪшность этого упражневія. 

Вотъ почему мнв казалось, что опыт, произведенный съ такимъ 
большимъ числомъ учениковъ, долженъ дать результаты, достаточво 
УбЪдительные и для тЪхъ изъ учителей, которые еще продолжаютъ 
ВЪрить въ пользу провфрочнаго диктанта. 

Чтобы поставить опытъ въ болће благопріятныя условія, я 
старался уравнять веБ остальные факторы, вияющіе на усвоеніе 
и запоминаніе. Такъ, чтобы уравнять вліяніе времени, я съ часами 
Въ рукахъ старался употребить на изученіе каждой пары словъ 
приблизительно одинаковое время *). Съ этою-же цЪлью, чтобы урав- 
нять вліяніе утомленія учениковъ, я въ одной параллели (младшій 
Возрастъ въ этой школ дфлилея на 4 параллельныхъ отдЪленія) 
Начиналь диктантъ съ одной пары словъ, въ слБдующей параллели 
съ другой пары и т. д. Чтобы уравнять вліяніе состава словъ, я 
веЪмъ ученикамъ диктоваль одни и тБ-же слова, приблизительно 
одинаковой трудности: каждое слово состояло изъ 4-хъ буквъ и двухъ 
прямыхъ слоговъ и, за исключеніемъ послВдней пары, неудачно по- 


— 


*) Исключеніе составляло однократное, троекратное и пятикратное спигы- 
Ваніе: эти три вида упражненій не были уравнены между ©0б0ю во времени, 
по весьма понятнымъ соображеніям»ъ. 
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добранной, представляло ту трудность, какую изъ двухъ буквъ вы- 
бирать для изображен1я звука е. На другой день я дфлалъ кон- 
трольный диктантъ, подсчитывать ошибки и дфлалъ выводы. 

Результаты перваго опыта можно представить въ слЪдующей 
таблиц: 


| 
| 


И = к = гы = а | 5 
= 5 Е 2, рен | Въ контроль- Число ошибокъ. Число да 
25 а 22 ‚ въ контроль- 
я 2 > Е Е 5 Е номъ диктант.) ВЪ 1 разъ. номъ диктант. 
Ен шыс о Е 
лосратвома: З “а 8 8 а Е Е, Не т | Про- ъ | Про- 
В. == = > п НЕ Баро вЪрно. ре е | чихь. На е | чихъ, 
}) Чтенія-сліянія.. а: — 265 | 201 _ — 157 | 44 
2) Описыванія..... 437 21 260, 206 9 12 176 | 30 
3) Предупредитель- | 
наго дикт...... 407 ' 51 251 | 95 19 З20 79 | 49 
4) Диктанта безъ | 
предупрежденія | 
ошибокъ...... 211 245 208 | 268 | 207 41 1971 66 
Итого... 1.055 | 317 979 | 885 235 48 | 708 182 *) 


| | 

Вематриваясь въ эту таблицу, мы видимъ, что наибольшій успфхъ 
имЪло чтеніе-сліяніе: слова, изученныя этимъ способомъ, въ кон- 
трольномъ диктантБ написало совершенно правильно наибольшее 
число учениковъ. Но при классификаціи ошибокъ оказывается, что 
наименьшее число погръшностей въ словахъ, изучаемыхъ посред- 
ствомъ чтенія-еліянія, падаетъ на ошибки противъ буквъ љи е, 
относительно-же всфхъ прочихъ ошибокъ чтеніе дало результаты 
ниже тБхъ, какіе дало списываніе. Что чтен1е благотворно повліяло 


5 7, 
на уменьшеніе ошибокъ въ словахъ съ буквою —_, это легко объ- 


яснить тЬмъ, что внимав1е учениковъ при этомъ упражненія не 
развлекалось графическими затрудненіями, какія бываютъ и при 
списываніи, и при диктант, а почти исключительно сосредоточива- 
валось на томъ орөографическомъ затрудненіи, ва которомъ я 
останавливалъ вниманіе учениковъ при изученіи слова, т.-е. на 


љ 
буквъ ——. 


Что-же касается провфрочнаго диктанта, то онъ не принесъ ни- 
какой пользы въ смысл улучшенія орөографіи. Совершенно напро- 


*) Цыфры, касающіяся послЪдней пары словъ, не занесены въ таблицу, 
такъ какъ слова эти выбраны неудачно въ томъ отношеніи, что ватрудненія 
при ихъ начертаніи не были достаточно уравнены съ остальными 8 словами. 
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тивъ, при контрольномъ диктантћ на другой депь ученики сдЪлали 
за 18 ошибокъ больше, нежели въ первый день. 

Мы видимъ также, что списываніе въ первый разъ дало резуль- 
таты лучшіе, нежели предупредительный диктантъ: въ списываніи 
было слдфлано на 30 ошибокъ меньше, нежели въ предупредительномъ 
диктантф. Но за-то правильно списавныя слова на, другой день за- 
было большее (на 21 чел.) число учениковъ, нежели продиктованныя. 
Въ общемъ-же при контрольномъ диктантф списываніе дало меньше 
опибокъ, чфмъ диктантъ. 

Классифицируя ошибки, мы һаходимъ, что во всћхъ видахъ 
упражненій преобладающее мфсто завимаютъ прежде всего ошибки 


на букву = (80°/о общаго числа ошибокъ), слБдующее мћсто зани- 


маютъ ошибки, состоящія въ замЪнЪ одной буквы другой. Третье 
мфето занимаетъ полное искажен1е слова. 

Въ прямой зависимости отъ вида упражненій стоитъ, повидимому, 
полное искаженіе, замфна и пропускъ буквъ. Наибольшее число 
ошибокъ этого рода, приходилось на провзрочный диктантъ и наи- 
меньшее на списываніе, чтеніе и затфмъ на предупредительный 
диктантъ. 

Вышеизложенный опытъ страдаль важнымъ недостаткомъ, со- 
стоящимъ въ томъ, что какъ-бы искусно ни подбирались слова, для 
упражненій, здЪсь нельзя быть увћреннымъ въ томъ, что већ слова 
будутъ представлять одинаковыя трудности для учащихся: съ одними 
изъ этихъ словъ ученики могли ветрЪфчаться въ книг$, а съ дру- 
гими нфтъ; одни изъ этихъ словъ болфе употребительны среди д\- 
тей, а другія нфтъ. Вотъ почему я затфмъ ввель въ свои опыты 
слВдующую поправку. Я дфлаль не одинъ, а два контрольныхъ дик: 
танта: въ первый разъ передъ самымъ упражненіемъ, чтобы опре- 
ДЪаить, какъ велики затрудненія, представляемыя для учащихея 
қаждымъ изъ данныхъ словъ; а слёдующій контрольный диктантъ 
Я попрежнему дЪзалъ на другой день посл упражненій. Хотя въ 
этомъ новомъ пріемв тоже заключается неудобство, состоящее въ 
томъ, что ошибки, сдфланныя во время перваго контрольнаго дик: 
танта, оставляютъ слЪды, но это не мфшаетъ по разницћ между 
первымъ и вторымъ контрольными диктантами судить объ успъш- 
ности каждаго отдЪльнаго упражненія. ЧЪмъ значительнфе умень- 
шеніе числа ошибокъ было во второмъ диктант сравнительно съ 
первымъ, тфмъ, стало быть, выше результаты даннаго упражненія. 

Первый опытъ этого рода быль произведенъ въ тЪхъ-же клас- 
сахъ на слЪдующія упражненія: а) чтеніе вышеописаннымъ спосо- 
бомъ, б) разложеніе словъ ва звуки, в) предупредительный диктант, 

+ 
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г) списываніе слова ‘одинъ разъ, д) три раза и е) пять разъ. По- 
слБднее упражвеніе я считаю вреднымъ по своей механичности; но 
я ввелъ его въ виду еще довольно распространеннаго среди учате- 
лей обычая заставлять дЪтей выписывать одно и то: же слово, оши- 
бочно написанное, въ тетради иногда по десяти и боле разъ, въ 
видахъ якобы наилучшаго изученія орөографіи даннаго слова. На 
однихъ учительскихъ куреахъ миъ доставили тетрадки учениковъ, 
переполненныя подобными упражненіями. Одно и то-же слово, въ 
которомъ ученикъ имфлъ несчастіе сдЪлать ошибку, онъ выписы- 
валъ по 20 и боле разъ. И эти своего рода пытки производились 
въ городской школ, считающейся одною изъ лучшихъ въ данной 
мфетности. На однихъ учительскихъ курсахъ руководитель заявлялъ, 
что многіе учителя заставляютъ учениковъ выписывать ошибки по 
150 разъ. Но насъ чрезвычайно удивило замчан!е самого руково- 
дителя, который, исходя изъ той мысли, что съ навыкомъ можно 
бороться только навыкомъ-же, признаваль возможнымъ выписывать 
ошибку по 50 разъ. 

Но вЪдь такіе случаи возможны только до тЪхъ поръ, пока учи- 
теля убЕжлены въ усиЪшности этого вида упражненій, хотя бы 
только съ точки зря орөографіи. Самые безсердечные изъ нихъ 
бросили бы этотъ видъ упражненій, если бы не вЪрили въ особый 
успЪхъ этого пріема. 

Результаты опыта, о которомъ идетъ р$чь, можно представить 
въ слБдующей таблип%. 


Число | А На ск 
к Общее Г На сколько процен- 
та Прочія Ц товъ уменьшизось 
Слова, изученныя КА И" число | число ошибокъ. 
> _ | ошибокъ. | Е 
посредствомь: У Е а а Е е: > 
85 П Е ЛЙ Ж. ГИ Е - Е 2 
$ > п 09 е — = = 
АЕ С 21е 5 
Чтеніва Ла. . г 101) 48—58 5 я. 3! 106! 56 —50]—59%/ + |—47%/% 
Раздоженія......... 48 34—14) 45| 15—30] 98| 49—44 —29 |—67 |—47 


Списыванія 5 разъ.. |118| 77—36! 19| 12-—– 7! 138] 891— 481-39 1—87 |—33 
» З раза.. 1108| 78—30! 28 13|-10] 131] 91/—401-—98 |—44 |—81 
ааа НЫ: ЗТБ Е У вА 


Предупредительнаго 
диктанта... ..... 77| 8814- 6] 14| 7—7 я т Зи 507, 19 


| 


Вематриваясь въ эту таблицу, мы видимъ, во-первыхъ, что спи- 
сываніе слова пять разъ даетъ почти тї-же результаты, какъ и 
списываніе три раза. Въ то время, какъ пятикратное списыван!е 
уменьшило число ошибокъ на 33°/о, еписываніе троекратное умень- 
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шило ихъ на 31°. Во-первыхъ, такой маленькой разниц, какъ въ 
29/0, здфсь нельзя придавать ровно никакого значенія, потому что 
она легко можетъ быть объяснена случайными колебаніями. Во-вто- 
рыхъ, какъ это ясно видно изъ таблицы, списыване каждаго слова, 
пять разъ дало лучи йе результаты, сравнительно съ троекратнымъ 


. . 7 
выписываніемъ слова, только въ отношевіи ошибокъ на ——, а во већхъ 


прочихъ случаяхъ преимущество оказалось на сторонъ троекрат- 
наго списыван1я. Но если-бы даже это было и не такъ, если-бы 
списываніе два лишнихъ раза одного и того-же слова дТЪйстви- 
тельно поднимало успћшность на два процента, то это такая ничтож- 
ная величина, что ради нея ни одинъ учитель не пожелалъ-бы тра- 
тить такъ много времени и ученическихъ силъ для столь незамЪт- 
наго и при томъ сомнительнаго результата. Онъ предпочелъ-бы упо- 
требить это время на упражненія, которыя даютъ, по вышеприве- 
денной таблиц, результаты въ десятки разъ болЪе значительные 
и въ то же время не страдаютъ механичностью, а адресуются къ 
сознанію ученика. 

Другая особенность, бросающаяся въ данной таблиц въ глаза, 
состоитъ въ томъ, что списываніе одинъ разъ, безъ повтореній, въ 
младшемъ отдфленіи не дало сколько-нибудь значительныхъ резуль- 
татовъ. Объяененіе этого явленія заключается, мнъ кажется, во-пер: 
выхъ, въ томъ, что на этой ступени развитія, когда ученики еще 
не прошли всфхъ звуковъ, графическія трудности (какъ написать 
данную букву, какъ связать ее съ слБдующею буквою и т. д.) такъ 
велики, что при спиеываніи слова въ первый разъ онъ поглощаютъ 
почти все вниманіе ученика, Только выписывая это слово во второй 
и третій разъ, ученикъ, сладившій уже съ графическими затрудне- 
ніями, успъваетъ фиксировать свое вниманіе и ва ореографли слова. 
Соображеніе это подтверждается тЪмъ фактомъ, что въ старшемъ 
отдЪлен1и, гдф начертавле буквъ уже не можетъ затруднять учени- 
ковъ, списываніе слова одинъ разъ, безъ повторенія, и при тъхъ-же 
условіяхъ, какъ увидимъ ниже, дало результаты въ общемъ не хуже 
ТЪхъ, какіе дало и списыване слова въ количествћ трехъ разъ- 

Третья особенность заключается въ томъ, что если сравнить 
ничтожные, почти отрицательные результаты, данные однократнымъ 
списываніемъ въ этотъ разъ, съ результатами, полученными отъ 
того-же упражненія вт. первомъ вышеописанномъ 0пыт%, то обна- 
ружитея огромная разница. Тамъ однократное списываніе слова за- 
няло второе мЪсто по успфшности, а здЪсь оно зэнимаетъ одно изъ 
послфднихь мЪетъ. Но эта разница легко объясняется несхолствомъ 
методовъ, положенныхъ въ основу того и другого опыта. Въ первый 
разъ ученикъ начиналъ еъ того, что копировалъ съ доски данное 
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слово, написанное мною ореографически-празильно; ученику не стоило 
большого труда вБрно списать съ доски данное слово, и д'Вйстви- 
тельно, огромное большинство учениковъ (218 тетрадокъ на 229) 
написали эти слова безъ единой ошибки. Очевидно, это упражненіе 
не могло дать сколько-нибудь значительнаго числа слФдовъ, вред- 
ныхъ въ смысл орөографіи, привычекъ, съ которыми-бы зат мЪ 
приходилось учителю бороться. СовсЪмъ другое дћло представляеть 
опытъ второго вида. ЗдЪеь ученики, прежде нежели приступить къ 
изслфдуемому упражненію, должны были въ первомъ контрольномъ 
диктантф написать данное слово, какъ они умћютъ, безъ всякой 
помощи со стороны учителя; здЪсь ничто не гараптируетъ ихъ отъ 
огромнаго числа ошибокъ. И дЪйствительно, тогда какъ при пер- 
вомъ опыт число ошибокъ въ списываніи было найдено только въ 
11 тетрадяхъ, во второмъ оно равнялось 132. А вфдь каждая сдЪ- 
ланная ошибка оставляетъ извЗстный слЪдъ, образовываетъ своего 
рода привычку къ безграмотному письму и съ этою привычкою 
надо было бороться во время упражненія. Естественно, что во вто- 
ромъ случа, при условіи борьбы со слЪдами ошибокъ, однократное 
списыван!е слова въ его надлежащей орөографической форм не 
могло дать замфтныхъ результатовъ, что можно доказать самымъ 
простымъ разсчетомъ, Положимъ, что ученикъ въ контрольномъ 
диктантБ сдфлаль извъетную ошибку, а при упражненіи, слъдую- 
щемъ за тБмъ, написалъ это слово одинъ разъ вЪрно. Какой изъ 
двухъ противоположныхъ слЪдовъ будетъ имфть перевъсъ? При 
равныхъ другихъ условіяхъ, очевидно, первый, потому что первыя 
впечатлВн1я сильнфе и глубже, нежели вторыя. Но совершенно по- 
нятно, что троекратное списываніе, оказавшееся необходимымъ въ 
этомъ исключительномъ случаћ, совершенно ненужно въ обычномъ 
ход діла. Оно оказалось нужнымъ только для борьбы со сдфлан- 
ными уже ошибками въ первомъ контрольномъ диктантЪ. Обыкно- 
венно-же на урокахъ письма ошибки могутъ быть только случайныя 
и рёдюя. Обыкновенно учителю не придется давать контрольнаго 
диктанта, понадобившагося здЪеь лишь въ интересахъ точности 
опыта, и потому троекратное списываніе не будетъ имъть никакого 
смысла. 

МнЪ припоминается по этому поводу вредный обычай, ветрћчаю: 
щійся, къ сожалЪнію, и до сихъ поръ въ нЪкоторыхъ школахъ и 
состоящій въ томъ, что учениковъ, сдфлавшихъ въ своих» тетра- 
дяхъ ошибки, заставляютъ выписать ошибочно написанныя слова и 
такъ, какъ они были написаны, и такъ, какъ вадо ихъ писать. 
Этотъ способъ исправленія ошибокъ отмъчаетъ и коммиссія, раз- 
сматривавшая письменныя работы, представленныя на Нижегород: 
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скую выставку (См. «Народное образованіе на всероссійской выставкћ» 
Ковалевскаго, стр. 372). Самый простой разсчетъ показываетъ намъ, 
на какой сторонф въ данномъ случа» очутится сила привычки. Уче- 
никъ одинъ разъ сдЪлаль ошибку въ тетради, другой разъ онъ по- 
Вторилъ ее, выписывая посл диктанта, и только одинъ третій разъ 
онъ написалъ слово какъ слЬдуетъ. Получается одинъ вЪрный образъ 
противъ двухъ невърныхъ. ИзвЪстно, что первое впечатлВ не не- 
сравненно сильнЂе, чфмъ в№рое, а второе сильнЪе, чъмъ третье, и 
едва-ли намъ надо это доказывать. Достаточно припомнить, что мы 
гораздо дольше помнимъ свой первый день въ школВ, нежели веф 
посл дующие, что первый офицерскій чинъ, первая появившаяся 
наша статья въ журнал, первая рћчь адвоката. первая служба 
священника—все это оставляетъ самые яркіе слфды въ нашей па- 
мяти, остающіеся иногда на всю жизнь. Съ этимъ закономъ мы 
встрћчаемся даже въ животномъ м1рЪ *). 

Надо-ли прибавлять, что первое впечатлћніе, какъ болБе яркое, 
оставитъ въ памяти боле глубокіе слфды, нежели послвдующйя— 
слабБйшія. Нельзя сомнфваться, что именно съ этимъ явлешемъ 
мы встрЪтились и въ нашихъ опытахъ. 

Почему въ первомъ опытЪ однократное списывавіе слова, дало 
такіе хорошіе результаты, а во второмъ оно не принесло въ млад- 
шемъ отдфлени почти никакой пользы и понадобилось троекратное 
списываніе слова, чтобы добиться удовлетворительныхъ результатовъ? 
Да просто потому, какъ мы уже замЪтили выше, что въ первомъ 
опыт не было предварительнато контрольнаго диктанта, который 
не допускаеть предупрежден!я ошибокъ, и дЪти прямо приступили 


*) Любопытный опытъ въ этомъ отношеніи мы находимъ въ физіологіи 
ИзвЪетно, что одинъ изъ признаковъ усиленной мозговой дВятельности заклю- 
чается въ колебаніяхъ температуры головного мозга. Въ оба полушарія голов- 
ного мозга собаки ввели двъ иглы. Когда отверстія заросли, собака была поло- 
жена на операціонный столъ, наружные концы иголокъ были соединены про- 
водниками, которые были проведены къ термо-электрическому изм%рителю. 
Если къ морд собаки подносили простую бумагу, приборъ не обнаруживалъ 
никакихъ колебаній. Но если подносили завернутое въ бумагу мясо, изм$ритель 
сейчасъ-же обнаруживалъ значительныя колебания. Что интересуетъ насъ въ 
данномъ опыт, такъ это тоть фактъ, что когда подносили мясо къ собак$ въ 
первый разъ, то колебан1я простирались до 14 д®леній, во второй разъ они прости- 
рались только до 12-ти дфленй, въ третій разъ до 9-ти, въ четвертый до 8-ми, 
во вс послъдующіе разы тоже до 8-ми. Если температура является показате- 
лемъ напряженности дъйствія мозга, а въ этомъ теперь едва-ли возможны со- 
мннія, то очевидно, что наиболЪе сильное впечатлБніе было первое, ему усту- 
пало по своей сил второе, второму— третье, третьему— четвертое, а между чет- 
вертымъ и веъми поелфдующимя впечатлЪв1ями никакой разницы уже не 
обнаружилось. 
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къ изученію слова путемъ списыванія, что предупредило огромное 
число ошибокъ, а, въ послВдующихъ опытахъ изученію слова пред- 
шествоваль контрольный диктантъ, ученики, безъ предупрежденія 
ошибокъ, писали слово, какъ они ум$ютъ, дали пропасть ошибокъ, и 
само слЗдовавиее затЬмъ упражненіе должно было вступить Въ 
борьбу съ этими слБдами погрфшностей, съ вредными навыками, ко- 
торымъ начало положено было въ предварительномъ контрольномъ 
диктант. Очевидно, что зат$мъ однбкратнаго списыванья здВсь 
было мало. Оно было уже вторымь и, стало быть, болђе слабымъ 
впечатлЂніемъ. 

Изученіе слова посредствомъ чтенія - сліянія и на этотъ разъ, 
какъ и въ предыдущемъ опытЪ, занимало первое по уепъшности 
мЪето. Оно сократило общее число ошибокъ на 47°/о и далеко опе- 
редило въ этомъ отношеніи не только однократное списываніе, но и 
троекратное, и повторенное пять разъ. Однако сфера дћйетвія этого 
упражненія ограничивалась и здЪсь, какъ и въ первомъ опыт%, только 


А ИД 
предупрежденіемъ ошибокъ на буквы —› И ва этотъ разъ безуспъш- 


ность этого упражненія въ смысл предупрежденія прочихъ ошибокъ 
(замфны одной буквы другою и пропуска буквъ) выразилась еще 
рфзче. Въ то время какъ упражненіе это уменьшило число ошибокъ 


7% 0 
на буквы —- на-|-50°/о противъ предварительнаго контрольнаго дик- 


танта, число прочихъ ошибокъ это упражненіе нисколько ве умень- 
шило: напротивъ, по какой-то случайности, во 2-мъ контрольномъ 
диктантВ ихъ оказалось несколько больше. Объясненіе здесь то-же, 
о какомъ я говорилъ по поводу перваго опыта: чтеніе-сліяніе боле, 
нежели другія упражненія, даетъ учителю возможность на этой сту- 
пени обученія фиксировать вниманіе учениковъ на чемъ онъ хочетъ, 
на тђхъ трудвостяхъ, какія онъ жезаетъ предупредить. Я обращазъ 
въ этомъ упражненіи вниманіе учениковъ главнымъ образомъ на 


. т 
правописаніе звука о и только это одно и сохранилось у нихъ въ па- 


мяти, но сохранилось лучше, чфмъ все, что дали имъ другія упраж- 
нен1я. Въ старшемъ класс, гдЪ графическихъ трудностей не суще- 
ствуетъ для учениковъ, это упражненіе не занимаетъ перваго мЪста; 
но на первой ступени, повидимому, это упражнен1е служитъ наи- 
лучшимъ средствомъ, чтобы предупредить ошибку, которую учителю 
легко предвидЪть: буква љ, сомнительный гласный или согласный 
звукъ и т. п.; однако упражненіе это не можетъ быть рекомендо- 
вано, какъ показываетъ таблица, даже и на этой ступени для преду- 
прежденія случайныхъ ошибокъ, которыя нельзя предвидЪть. Въ 
этомъ послЪднемъ отношеніи первое мЪсто, какъ показываетъ таблица, 
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принадлежитъ звуковому анализу слова, второе —предупредительному 
диктанту и третье—троекратному списыванію слова. Эти послЬднія 
упражненія, какъ показываетъ таблица, слабЪе вліяютъ на ореографию 


7 х0 о 
Звука —— и болЪе выгодно на уменьшеніе случайныхъ ошибокъ. Два 


Изложенные выше опыта привели меня къ мысли въ слъдующихъ 
опытахъ ввести на ряду съ предыдущими новое упражнеше, соеди- 
нивъ въ немъ въ одно цђлое три упражненія, давшія наилучшие 
результаты въ томъ или другомъ отношеніи. 

Я полагалъ, что, соединивъ въ этомъ одномъ видъ упражненій 
все лучшее, что обнаружено предыдущими опытами, мы получимъ 
наиболће дъйствительное и усп$ шное средство для изученія ореографии, 
выгадаемъ время, сохранимъ силы учащихея и учителя для другихъ, 
болфе развивающихъ и болће цфнныхъ классныхъ занят, каково, 
напримЪръ, объяснительное чтеніе. Достаточно взглянуть на объ 
первыя таблицы, чтобы понять, почему я, составляя новый видъ 
упражненій, остановился прежде всего на разложеніи и чтеніи слова: 
чтеніе въ обоихъ опытахъ дало наилучшіе результаты въ смысл 
предупрежден1я ошибокъ, предвидънныхъ учителемъ, разложеніе во 
второмъ опытЪ занимало первое мФето въ смысл предупрежденія 
ошибокъ случайныхъ. Сюда-же я присоединиль упражненіе, зани- 
мающее слфдующее по успъшности мђъсто, а именно троекратное 
списываніе слова для звуковиковъ и однократное для дфтей старшей 
группы, и это тфмъ болЪе, что въ двухъ первыхъ видахъ упражненій 
не была привлечена къ участію въ работ графическая память. Въ 
третьемъ опытЪ съ тБмъ-же составомъ учениковъ производились слЪ- 
дующіе виды упражненій. 

1) Одно слово было изучено посредствомъ звукового разложенія, 
чтенія и троекратнаго списываня вмъстЪ. Я говорилъ дътямъ слово, 
они разлагали его ‘на звуки; подъ ихъ диктовку, такъ сказать, я 
писалъ это слово на доскЪ, гдЪ дЪти его прочитывали, при чемъ я 
Останавливалъ ихъ вниманіе на затруднен1яхъ, какія предвидълъ, и 
наконецъ они переписывали это слово въ своихъ тетрадяхъ три раза. 

2) Съ другимъ словомъ былъ сдЪланъ предупредительный ди- 
Ктантъ. 

3) Третье слово было списано 1 разъ. 

4) Четвертое › » 8 раза. 

5) Пятое написано мною на доскЪ и прочитано дЪтьми. 

б) Шестое разложено дФтьми на звуки. 

7) Седьмое было написано безъ предупрежденія ошибокъ. 

По прежнему предъ самымъ упражненіемъ былъ произведенъ 
контрольный диктантъ и такой-же контроль быль произведенъ на 
другой день поса упражнений. 
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Результаты третьяго опыта могутъ быть выражены въ сл дующей 
таблиц. 


ЗЕЕ Е ПЕНН ЕВ ини 
Число 


ПИ бокЪ | Число про- Всего На сколько о умень- 
РА ЧИХЪ шилось число оши- 
на — = ошибокъ. ° ошибок. бокъ. 

Слово, изученное орк >| ма, 

К Е по 4 | = 

ЕЕЕ ЕЕ в АЕ. | Е 
посредетвомъ: ва СЕ 85 | Га ы 8 4 д а Е 

хун ВЕН | | “|| $ % = 

ВБА Буя рец иЕе БА 5 - 1 ба 

а ЕЕЗ е |а| е Е: ха > Е: =) ё = 5 

а = Но к | Е Ре > 2 

1) Разложенія -- чте- 

нія -- троекратнаго 

списыванія ...... 77| 46—31! 34 111—28| 111 57—54) 479/о | 40% | 880/о 
2) 3-кратнато списы- 

ВЕНА. обл 99| 69—30! 26! 14/—12| 125! 83|—42| 34°] | 300 | 460 
3) Предупр. диктанта | 70| 68|— 7! 66|] 32—34 136 95) 41| 305 | 10° | 51% 
4) Чтешя.......... 46! 431 — 3) 39| 18—14] 78| 61—17 -22% | 6% | 44% 
5) Разложенія ...... 911 81—10] 16! 111— 5) 107, 92|—15! 149% | 119/0 | 31% 


б) биеші 1 раа Т8 ТРА 0 19 0 82 8 а онно те 
дупрежденія ошиб. | 97/115/--18| 18| 7—11 115122|+- 7) хичиЛоСЬ. 


| | 


Таблица эта, показываетъ, что новый видъ упражненій, какъ и 
слВловало ожидать, далъ наилучшіе, сравнительно, результаты. По 
успфшности онъ занязъ первое мћсто и въ отношеніи къ обшему 
числу ошибокъ, и въ отношени къ каждому изъ ихъ видовъ въ от- 
двльности. На этомъ упражненіи я старалея держать дътей не дольше 
того, какъ и на другихъ видахъ упражненій, напримЪръ, на второмъ 
и на третьемъ, а потому полученные результаты нельзя объяснять 
количествомъ затраченваго времени. 

Чтеніе на этотъ разъ дало нВеколько иные результаты, нежели 
въ первыхъ двухъ опытахъ. Тамъ оно значительно сокращало число 
ошибокъ на ю/е, здфеь этого не было. Объясненіехъ можеть слу- 
жить сл$дующее. Такъ какъ чтеніе помогаетъ только тому, на чемъ 
учитель останавливаетъ вниманіе дЪтей, то полученный на этотъ 
разъ результатъ является елЪдотвемъ того, что я недостаточно фик- 
сировалъ вниманіе учениковъ на правописаніи %/е. И чтеніе, и раз- 
ложеніе слова на звуки въ смыслЪ орөографіи могутъ дать различные 
результаты, смотря по тому, какъ выполнитъ эти упражненія учитель. 

Результаты ихъ могутъ быть и выше троекратнаго и пятикрат- 
наго списыванія съ книги, какъ мы это видЪли въ предылущемъ 
опытВ; но могутъ быть и ниже, какъ это мы видимъ сейчасъ. То-же 
самое надо сказать и о предупредительномъ диктантЪ: здЪсь во 
већхъ этихъ упражненіяхъ очень многое зависитъ отъ учителя, его 
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премовъ и даже настроенія, и потому здЪеь возможны очень значи- 
Тельныя колебанія въ результатахъ. Боле постоянную величину въ 
Этомъ отвошени даетъ списываніе: какъ въ предыдущемъ диктантЪ 
списыване 1 разъ не уменьшило числа ошибокъ, а даже увеличило 
Ихъ, такъ и теперь оно привело къ тВмъ-же результатамъ. Такимъ- 
же постоянствомъ отличается, повидимому, и троекратное списыва- 
Ве. Какъ прежде оно повело къ сокращен1ю числа ошибокъ на 31°/, 
такъ и теперь оно дало приблизительно тотъ-же результатъ (349/0). 
Не имфетъ сколько-нибудь значительныхь колебаній и успшность 
или, вЪрифе, безуспъшность провфрочнаго диктанта, *): и прежде, и 
теперь, онъ далъ только отрицательные результаты. 

Ве предыдущіе опыты, какъ уже сказано, производились съ 
Учениками-звуковиками. Необходимо бьхло изслЂдовать, насколько 
ПримВнимы вышеизложенные пріемы образованія орөографическихъ 
навыковъ въ старшей групп, такъ какъ несомнЪнно, что измЪненіе 
въ возраст, развитіи и познавіяхъ должны повлечь за собою и из- 
мненія въ результатахъ, достигаемыхъ примфнешемъ того или дру- 
Гого пріема. Перенося опыты въ старшую группу, я выбралъ для 
опытовъ слова, незнакомыя учащимся, —названія городовъ, почти не 
встрвчающихея ни на урокахъ, ни въ книгахъ, которыя читаютъ 
ДЪти начальныхъ школъ: Данцигъ, Эдинбургъ, Портемутъ и т. д. 
Методъ изелБдованія оставался тотъ-же: сначала контрольный дик- 
тантъ, велЪдъ за тЪмъ упражненіе, а на другой день снова контроль- 
ный диктантъ, чтобы по разницВ ошибокъ можно было судить объ 
успЪшности упражненія, Результаты этого опыта можно представить 
въ слЪдующей таблицћ: 


юа ом О 
ВЯ а 5 5 
= г 7 Б 
а 5 ащ оың 
д а а 8 ей са 
о Е о = = = 5 
№ о о ә а 4 
=Еа Явы За 
оо а о = Е < 8 љо 
ащ а ш Е Е. 
о в © е ы = о 
Е а Е Б а Е ш ш ащ 
С) а => [5 фа с > ао 
я яб < ао = 
пч Рая Ё ЕУ 
Слова, изучаемыя посредствомъ: 
1) звукового анализа -- чтенія —- списы- | 
ОСИР "ОИ 30 5 25 89° 
2) звук. разл. + чтен1я + списыванія 1 разъ 99 19 80 80°1° 
3) однократнаго списыванія ........... 84 25 59 709/о 
4) предупредительнаго диктанта........ 92 48 44 489/о 
5) звукового разложенія--чтенія........ 99 68 85 350/0 
6) провфрочнаго диктанта...... ТАЕ 100 90 10 10% 
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*) Пров$рочнымъ диктантомъ во второмъ и третьемъ опытахъ слүжилъ 
предварительный контрольный диктантъ, который носилъ характеръ провЪроч- 
Его, бевъ предупрежденія ошибокъ. 
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При первомъ взгляд} на эту таблицу бросается въ глаза тотъ 
фактъ, что въ старшемъ отдфлени вс виды упражневій даютъ 
лучше результаты, нежели въ младшей групп учениковъ. Уменьше- 
нія ошибокъ на 80 и бозЪе °/о мы не видали ни на одномъ изъ опы- 
товъ, произведенныхъ въ младшемъ отдфленйи. Но этого результата 
надо было ожидать. РЕшительно всБ намъ известные опыты экепе- 
риментальной психологіп показываютъ, что способность увеличи- 
вается съ возрастомъ, и эти колебанія особенно замфтны въ возра- 
ств отъ 8-ми до 13-ти лБтъ. Особенную успъшность представаяетъ 
здЪеь, какъ и въ предыдущемъ опыт, упражненіе, въ которомъ со- 
единены звуковой анализъ слова и чтеніе его со списываніемъ. Таб- 
лица показываетъ, что нЪтъ никакой надобности на этой ступени въ 
двукратномъ или троекратномъ списываніи слова даже послЪ контроль- 
наго диктанта, даже въ видахъ борьбы со слфланными уже ошиб- 
ками. Правда, что первый видъ упражневій даль на три процента 
мензе ошибокъ, нежели второй (съ однократнымъ списываніемъ), но 
это такая ничтожная величина, что если-бы здЪфсь нельзя было объ- 
яснить разницу простою случайностью, то и тогда не стоило-бы труда 
и времени излишвимъ и скучвымъ повтореніемъ одного и того-же 
слова добиваться такого крошечнаго результата. Успъшвость вто- 
рого упражневія настолько велика, что, при незначительности потреб- 
наго на него времени, представляется безспорно наилучшею формою 
изъ веЪхъ упражненій, надъ которыми быль произведенъ посяБдній 
опытъ. Насколько значителенъ его результатъ, выражаемый 80°/о 
уменьшенія ошибокъ, показываетъ простая справка еъ эксперимен- 
тальною психологіею. Опыты съ экспериментальной психологіей Эбин- 
гауса доказываютъ, что забвен1е идетъ сначала чрезвычайно быстро. 
а потомъ все болће и болђе замедляется. Выучиваютъ нзвфетное 
число безсмыеленныхъ слоговъ до возможнаго перваго безошибоч- 
наго ихъ воспроизведенія. Сокращеніе времени для вторичнаго вос- 
произведенія даетъ извфстное мБрило при опредЂленіи силы якобы 
забытыхъ представленій, Оказывается, что чрезъ одинъ часъ нужно 
для вторичваго разучиванія около :/: первовачальнаго времени, че- 
резъ 24 часа :/з, черезъ 6 дней '/4, а черезъ мћеяцъ Ч первона- 
чальнаго времени. Въ нашемъ опытЪ второе упражненін дало80 °/о, 
уменьшен1я ошибокъ—результатъ, котораго въ виду только-что при: 
веденнаго закона экспериментальной психолог1и, нельзя не признать 
исключительно благопріятнымъ. Это значитъ, что здфеь дфйство- 
вала не одна механическвя память, которая должна-бы дать гораздо 
меньше результаты. ЗдЪсь пришли на помощь еще разсудочныя 
ассоцізціи, играющія видную роль и въ дфлБ орөографіи. Такими 
ассоціаціями горэздо богаче умъ старшихъ учениковъ, и вотъ при- 
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чина, почему въ этижь отдЪленіяхъ веВ пріемы даютъ лучпие резуль- 
таты. Значительные результаты дало и третье упражнен1е—одно- 
Кратное списываніе. Но это совеБмтъ не значитъ, чтобы мы реко- 
мендовали это упражненіе въ томъ видБ, въ какомъ оно ведетея 
теперь въ школахъ. Совершенно напротивъ. Принося большую пользу 
Въ смысл орөографическихъ навыковъ, упражненіе это страдаетъ 
Существенпымъ и крайне важнымъ недостаткомъ: оно почти ничего 
не даетъ сознанію дфтей, представляетъ слишкомъ механическое 
упражнене и дъйствуєтъ на учениковъ притупляющимъ образомъ, 
готовя изъ нихъ гоголевскихъ Акакіевъ Акакіевичей. Оно можетъ 
практиковаться въ школахъ только при условіи, если въ это упражненіе 
будетъ внесенъ существенный коррективъ, если оно будетъ осмыс- 
ченнымъ. Пров$рочный диктантъ въ послЬднемъ опытВ хотя и не 
Далъ, какъ въ предыдущемъ, отрицательнаго результата, но его 
успЪшность здъеь выражена такою ничтожною цифрою, что она, въ 
8 разъ ниже результатовъ второго упражненія [разложевіе -|- чте- 
ще | списываніе |. Классифицируя ошибки, едфланныя въ послЪд- 
немъ опытЪ, мы нашли, что 67% всего числа ошибокъ сводится къ 
ЗамфнЪ одной буквы другою, 30°°—къ пропуску буквъ и только 3°/° 
падаетъ на вс остальныя ошибки. Приблизительно въ такомъ-же 
отношеніи раепредфлялиеь ошибки и въ предыдущихъ опытахъ. Вы- 
Водъ этотъ считаю не лишнимъ, потому что учитель въ подобныхъ 
упражненіяхъ долженъ предвидіть всВ наиболфе часто ветрЪчаю- 
щіяся ошибки. Насколько простая случайность можетъ вліять на, 
количество ошибокъ, показываегь са дующій фактъ. Во второмъ 
контрольномъ диктантф 8 учениковъ сдфлази ошибку въ словБ 
Штутгардъ, прибавивъ на конц букву т, тогда какъ въ первомъ 
контрольномъ ликтантф ея не было. Отыскивая объясненіе, я нашелъ 
его только въ томъ, что ученики сдфлали эту ошибку по аналоги 
со словомъ Дармштадтъ, продиктованнымъ рядомъ со словомъ Штут- 
гардъ. И всВ возможныя случайности не легко предусмотртть при 
подобныхъ опытахъ. Поэтому твердо обоснованные выводы возможны 
только при значительномъ числъ опытовъ и при большемъ количе- 
ств учениковъ. Въ нашихъ же опытахъ можно съ увЪфренностью 
утверждать пока только то, что безъ изм$нешя повторялось въ каж- 
домъ изъ нихъ и не подвергалось значитезльнымъ колебаніямъ. Къ 
числу такихъ, повидимому, безспорныхъ выводовъ принадлежитъ. 
во-первыхъ, тотъ, что упражненіе, состоящее въ разложеніи слова, 
затфмъ чтеніи и списываніи его по успфшности занимаетъ самсе 
первое мЂсто: въ младшемъ отд} леніи оно уменьшило число ошибо,ъ 
на 68%, а въ старшемт, при однократномъ списываніи, на 80%/0, 
Второй, тоже обоснованный, выводъ состоитъ въ томъ, что про- 
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вЬрочный диктантъ во веБхъ рфшительно опытахъ по успъшностӣ 
занималь самое послфднее мћсто: въ младшемъ отдЪленіи приносилъ 
вредъ, увеличивая число ошибокъ во второмъ контрольномъ дик- 
тантћ, & въ старшемъ уменьшилъ число ошибокъ на очень незна- 
чительную величину. Списыван1е во вефхъ опытахъ занимало по 
успфшности среднее мЪсто; но въ младшемъ отдћленіп этоть резуль- 
татъ былъ достигнутъ во второмъ и третьемъ опытахъ, когда, спи: 
сыванію предшествовалъ контрольный диктантъ, только троекрат- 
нымъ повтореніемъ одного и того-же слова, а въ старшемъ тђ же, 
результаты дало и простое списываніе, безъ повтореній. Но такое- 
же списываніе безъ повтореній дало вполнф удовлетворительные ре- 
зультаты и въ младшемъ отдфлени въ первомъ опыт, когда спи- 
сыванію не предшествовало пров$рочнаго диктанта, безспорно вред- 
наго въ смыслЪ орөографіи. Стало быть, при обычномъ веденіи 
дфла, нЪть никакой надобности даже въ младшемъ отдЪленйи въ 
повторномъ списываніи словъ; а въ тфхъ случаяхъ, когда принято 
выписывать ошибочно написанныя слова такъ, какъ ихъ надо пи- 
сать, не слфдуетъ выписывать ихъ болће трехъ разъ въ младшемъ 
отдЪленіи и болђе одного въ старшемъ. Что касается остальных 
изслЪдованныхъ упражненій: чтенія и разложенія слова, то ихъ ре: 
зультаты, всегда болфе или менфе удовлетворительные, подвержены 
колебаніямъ: въ младшемъ отдфлен!и чтеве дало въ развыхъ опы- 
тахъ сокращеніе числа ошибокъ на 440/0 — 47°%/0, звуковое разло- 
жене слова—въ младшемъ отдфлен{и сократило число ошибокъ на 
31°*/^—47%, а оба эти упражнен1я вмЗетЪ въ старшемъ отдћленіи с0- 
кратили число ошибокъ на 35°/о. Какъ мы уже говорили выше, коле- 
баня въ результатахъ этихъ упражненій зависятъ, повидимому, отъ 
того—на чемъ, какъ долго и какъ сильно учитель фиксируетъ, при 
чтеніи или разложеніи слова, внимав1е учащихся. По той-же, пови- 
димому, причин особенно большія колебанія въ результатахъ даетъ 
предупредительный диктантъ. Въ младшемъ отдћленіи эти колебанія 
въ -сокращеніи ошибокъ простираются отъ 19/,-—51°/0. 

Я считаю, конечно, гораздо болЪе важными тъ изъ существую- 
щихъ пріемовъ обученія правописанію, которые основаны на раз- 
судочныхъ ассоціаціяхъ, нежели тЪ, которые основаны на простыхъ 
навыкахъ и механической памяти. Я предполагалъ затФиъ произвести 
опыты съ тВми пріемами, какіе употребляются при изученіи правилъ 
правописавія, но я оставилъ завБдываніе этою шкодою и эти опыты 
пришлось отложить. 

В. Вахтеровъ. 
(Продолженіе будетз). 
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(БЕЗПОЛЕЗНОСТЬ ЧЕРЧЕНІЯ ГЕОГРАФИЧЕСКИХЪ КАРТЪ) *). 


Сефегиш сепзео, всһоІазёісат еззе йејепіат. 
Уже ради одного того факта, что, введя 
черченіе въ преподаваніе географіи, мы вза- 
ставляемъ учениковъ воспроизводить нъчто 
неправильное или даже уродливое, оно не 
должно имћть моста въ школ%, раціонально 
поставленной. А. Соколовъ ж)» 


Епѕеіспег с’еѕі сһоїѕіг ***) —это аксіома, для любой школы, высшей 
или низшей. Учителю или профессору, желающему сдфлать свое обу- 
ченіе плодотворнымъ, приходится считаться съ этимъ требованіемъ 
прежде всего и во всћхъ наукахъ: философскихъ, теоретическихъ или 
практическихъ, демонстративныхъ. Необходимо избрать рядъ идей 
или фактовъ, которые-бы служили основою, фундаментомъ того зданія, 
которое имЂетъ въ виду школа,-—-изощреніе мышленія и пониманія 
‚и снабженіе учащагося возможно полнымъ запасомъ практически 
полезныхъ ев'БлдЂвій. Теперь всюду, какъ и у насъ, проникаетъ въ со- 
знаніе общества убЪждене, что образованіе и воспитаніе не дости- 
гаютъ ц$ли, если ученье не оправдываетъ словъ поэта: «Наука сокра- 
щаетъ намь опыты быстротекущей жизни» (Изъ «Бориса Годунова»). 
Въ этихъ словахъ прекрасно выражена задача школы. Такимъ обра- 
зомъ, если наука сокращаетъ опыты (облегчаетъ жизнь), то методъ и 
работа школы должны прежде всего быть направлены къ облегченію 
или сокращеню труда дЪтей, для коихъ жизнь еще пока въ школ. При 
такихъ требовав1яхъ отъ школы надо признать, что и методы обу- 


*) Не раздфляя вполнЪ взгляда автора этой статьи на черченіе картъ, мы 
Думаемъ однако-жъ, что многія изъ его указаний заслуживаютъ вниманія, съ точки 
зрЪвія необходимости бороться съ установившеюся въ преподаваніи географіи 
рутиною, и потому мы охотно даемъ мето въ нашемъ журналъ предлагаемой 
Вниманію читателей стать». Ред. 
**) «Очеркъ методики и дидактики учебной географіи». Сиб. 1894. 94 стр. 
***) Изъ франц. программ». 
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ченія должны быть строго выбраны. Вотъ почему составители про- 
граммъ для низшей и средней школы всегда указываютъ и методы 
обученія. Высшей школ эти методы мало подходятъ; тамъ каждый 
профессоръ — самъ методъ. Егоо, сколько профессоровъ, столько и 
методовъ. Но оставимъ высшую школу, такъ какъ и методикъ для 
нея не существуетъ: тамъ ихъ замфняютъ лучице профессора, лекцій 
коихъ охотно посъщаются гг. студентами. Въ средней школ этого 
выбора нфтъ, и учащемуся приходится считаться съ учителемъ, не 
имъ выбираемымъ. Это обстоятельство больше всего, мн думается 
оправдываетъ существованіе точныхъ указаній для учителя обяза- 
тельнаго способа обученія, который-бы соотвЪтствовалъ дЪтской натур? 
и былъ наименЪе тягостенъ. У насъ, гдъ школа менЂе всего стЪснена 
регламенташей въ томъ, что касается метода, есть оффиціальныя 
указанія по вопросу, который представляется благосклонному вни 
манію читателя. О черченіи картъ «Учебные планы» Министерства 
Народнаго Просвъщенія 1877 г. даютъ категорическія указанія на 
то, какое значеніе имћетъ черченіе для преподающаго и учащихся *), 

«Преподаватель, для сообщенія своему изложенію большей на- 
глядности, долженъ прибфгать какъ къ собственнымъ чертежамъ, 
такъ и кь рисункамъ. 

«Но особенно вмъняется преподавателямъ въ обязанность упраж- 
нять учениковъ въ черченіи географическихъ картъ. 

«Относительно черченія картъ необходимо имЪфть въ виду слВ- 
дующее: 

1) Каждую карту преподаватель рисуетъ самъ на, классной доек®, 
объясняя значеніе каждой части своего чертежа, при чемъ ученики 
въ то-же время срисовываютъ чертимую имъ карту въ свои тетради: 

2) ВеБ чертежи приготовляются по градуснымъ сВткамъ, но при 
этомъ память учениковъ не должна быть обременяема большимъ чи- 
сломъ меридіановъ и параллелей и численныхъ ихъ обозначеній. 
Вообще, преподаватель долженъ быть знакомъ со всБми пріемами 
упрощеннаго черченія и по мЪрВ нужды обращаться къ нимъ. 

8) Чертежи, сообразно важности изображаемой страны, должны 
быть разныхъ масштабовъ. 

4) На каждомъ чертежф должно помфщалься только то, что не- 
обходимо знать ученику. 

5) Ученики должны дома упражняться въ черченіи картъ на- 
столько, чтобы могли начертить каждую изъ нихъ на память на 
классной доскЪ съ указанными ея подробностями и надлежащими 
объясненіями. 


*) «Учебные планы предметовъ, преподаваемыхъ въ мужскихъ гимнавіяхъ 
Министерства Народнаго Просвъщенія». Сиб, 1884. Стр. 130 и 131. 
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6) ОтвЪты ученйковъ въ классЪ не ограничиваются объясненіемъ 
только своего чертежа, но они должны указывать требуемыя мЪета, 
И на клаесныхъ картахъ». 

Итакъ, и учитель, и ученики должны были умфть чертить карту 
на память. 

Составители этихъ указаній не сомнЪвались. что учителя сред- 
нихъ учебныхъ заведеній умфютъ чертить, забывая, что подготовку 
Эту преподаватели получали въ университет, гдЪ и каөедры-то 
географіи учреждены поздн%е, да и врядъ-ли найдется профессоръ 
школьнаго черченія картъ. Пока лишь одинъ профессоръ Петри 
высказался о школьномъ черченіи, но и то не совсъмъ ясно и кате- 
Горически. Именно, придавая важное значеніе упражненію «въ чтеніи 
картъ», онъ говоритъ: «Лучше всего, однако, знакомятся ученики съ 
картою, присутствуя при созданіи ея, или-же составляя ее сами» *) 
Это заключительныя слова главы ХП о чтеніи картъ. Ученый авторъ 
Книги въ этой главЪ требуетъ, чтобы ученику были выяснены знаки 
на картф и, главнымъ образомъ, изображенія орографическія: штри- 
ховой и послойный способъ изображенія высотъ. Только-что вы- 
шедшій атласъ почтеннаго профессора даетъ образчики этого чтенія 
Для нашей школы и устраняетъ недоумБнія относительно значенія 
приведенныхъ выше словъ: «ученики знакомятся съ картою, присут- 
ствуя при созданіи ея, или-же составляя ее сами». Профессоръ Петри 
указываетъ въ атласЪ путемъ чертежей разницу въ изображеніи 
поверхности различными масштабами, даетъ объясненія изображенія 
Зысотъ штриховымъ и послойнымъ (изогипсы) способомъ. 

Такимъ образомъ, помимо плана, и масштаба, которые выясняются 
наглядно, хотя-бы путемъ черченія плана класса, необходимое на- 
алядное и единственно-вразумительное объясненіе для неразвитало 
зеометрически воображенія учащолося младшить классовъ топографи- 
ческое изображеніе какой-либо местности на экскурсіяхъ (что дф- 
Чается за границею въ курсахъ родинов$ дЪн!я) замфнено лишь объ 
Яяснительными чертежами. 

Это рЬшеніе вопроса объ истолкованіи знаковъ на картЪ какъ-бы 
противорЂчитъ высказанному пр. Петри требованію въ ХП-й главЪ. 
Но авторъ «Методики» и «Атласа» знаетъ, что у насъ не существуетъ 
родиновдфнія и географическихъ экскурсій для уяснен1я наглядно, 
Что и какъ изображаетъ карта, поэтому овъ и пытается ихъ замћ- 
вить. Вполнф справедливо. Географическія экскурсіи дБло трудное и 
У насъ мало еще къ нимъ подготовлены. 

Позволяю себф въ общихъ чертахъ пабросать задачи географи- 


———-2 


*) «Методы и принципы географіи». Э. Ю. Петри. Спб. 1893 г. Стр. 169. 
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ческихъ экскурсій съ цзлью картографической, —напримЁръ, экскуреш 
съ классомъ хотя-бы въ 10 человъкъ. 

На планшеткЪ, снабженной нивелиромъ или только компасомт, 
учитель линіями означаетъ видимую часть дороги по направлевію 
къ странамъ горизонта, изображаетъ штриховымъ способомъ вы- 
соты, вычерчиваетъ места построекъ и очертанія водъ и т. д. Такт 
предъ нимъ является глазомфрная топографическая карта *). Но яви- 
лась-ли она предъ 10-ю окружающими учителя дЪтьми? Сомнфваюсь 
потому что даже десятерымъ трудно слЪдить за учителемъ, ри-' 
сующимъ на планшетк$, и учителю нЪтъ возможности объяснять 
каждый штрихъ въ изображаемой мФетноети. А вҮдь класеныхъ 
досокъ на экскураи не носятъ. 

Если при «созданіи» карты учителемъ дћло не выходитъ такъ 
удачно и легко, то не явится-ли искомое пониманіе карты, когда ученики 
ее сами составляютъ? Картина работы, т.-е. «созданія» топографиче- 
скаго изображен1я какой-либо мфстноети, измБняется. Предъ нами 
учитель и 10 учениковъ. (Я беру этотъ максимумъ на основаній 
заграничнаго моего наблюденія). Что теперь будетъ дфлать учитель? 

Теперь предъ нами 10 планшетокъ съ компасомъ, если только 
учитель не укажетъ оріентировку по странамъ евћта. ДЪти-чертеж- 
ники начинаютъ (самое удобное подъ диктовку) проводить до- 
рогу, обозначать изгибъ рћки, озера и т. п., или вычерчиваютъ 
мБсто, занимаемое постройкою. Но вотъ началась штриховка —дћло 
не зегкое. Учитель усиленно слъдитъ за работами, поправлнетъ мало- 
понимающихъ или подбодряетъ ихъ, сдЪлавъ несколько штриховъ у 
затрудняющихся. Наконецъ у ученика явилась топографическая карта, 
или глазомВрное изображеніе холма, его склона, записана, местность 
непроходимая: крутой недоступный склонъ горы; скажемъ бол$е—у 
него записана гора и онъ ее сознательно прочитаетъ на карт%. 
Трудно, конечно, оспаривать полезность и цЪлесообразность такой 
самостоятельной работы для будущаго солдата или того, кому при- 
дется имБть дЂло еъ топографическою картою. Но разв такая 
экскурсіонная работа дастъ истинно-наглядное пособіе для пониманія 
изображаемыхъ на атласахъ и картахъ горъ въ вид гусеницъ, пол- 
зущихъ въ разныя стороны? А между тЪмъ не таково-ли впеча- 
тлБніе отъ лучшихъ картъ, напр., Зуйож-Нарешеһі? На какихъ это 
учебныхъ картахъ учащійся увидитъ терассы и необходимость по- 
роговъ и водопадовъ, или доступность и непроходимость той или 
другой горной цБпи? Значитъ, эта работа практически мало полезна 


*) Съемки по масштабу на экскурсіяхъ, какъ я видълъ во Франціи и ПТвей- 
цари, рдко воспроизводятся. 
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Для школы, а каковы затрудненія при исполнении ея— можно ви- 
ДЪть изъ приведенныхъ мною примЪфровЪъ «созданія» и составленя 
карты на экскурсіяхъ. 

Этими соображеніями я ограничиваюсь въ вопрос о черченіи 
топографической карты данной мЂетности. 

Какъ видно, это черченіе не имЂетъ ничего общаго съ выска- 
занными въ «Учебныхъ планахъ» Министерства Народнаго ПросвЪще- 
нія требованіями, которыя господствуютъ до сихъ поръ въ боль- 
шинств$ нашихъ учебныхъ заведеній, хотя теперешнія программы, 
какъ увидимъ далЪе, упразднили чертежи въ среднихъ школахъ Ми- 
нистерства Народнаго Просвъщенія. 

По прежнимъ, 1877-го года, программамъ карты частей свЪта и 
отдфльныхъ государствъ чертятся наизусть. Вотъ главное затруд- 
неніе, камень преткновен1я— чертить наизустъ. Это затрудненіе на- 
столько велико, что требованія прежнихъ программъ 1877-го года 
не были выполнены, какъ о томъ свидћтельствуютъ статьи г. (0- 
колова въ «Журнал Министра Народнаго Просв$щен1я» и въ его «Ме- 
тодик», гдф на стр. 95 *) онъ говоритъ: «Обыкновенно ограничи- 
ваются черченіемъ картъ такихъ частей свфта и государствъ, ко- 
торыя безъ всякаго труда могутъ быть усвоены, какъ-то: Австралія, 
„Африка, СЪверная и Южная Америки, ИЙспанія и т. д.» Г. Соколовъ 
причины неисполнимости указанной задачи ищетъ въ недостаточ- 
ности времени, неспособности большинства учениковъ къ черченію, 
Умалчивая или, врнфе, лишь намекая, что можно заключить изъ 
только-что приведеннаго текста его «Методики», о затруднительности 
выполненія этого требованія для самихъ учителей. Это вопросъ 
Чрезвычайно деликатный, но, по моему мн®н!ю, существенно важный. 
Не умвющаго наизусть чергить карту ученика накажутъ отмЪтками 
и т. п., а не умБющ чертить на память учитель наказанъ лишь 
неуспъшностью черченія, какъ о томъ свидътельствуютъ различные 
авторы относительно нашихъ школъ, наприићъръ, г. Раевскій **), ко- 
торый говоритъ: «большею частью причина такого явленія —неум%- 
лость и неподготовка учителей къ черченію, хотя въ этомъ отно- 
шеніи совсЪмъ не требуется особаго мастерства, со стороны учителя». 
Подобныя-же мнЪфн!я высказаны г. И. Н. Михайловымъ въ докла- 
Дахъ въ Соляномъ ГородкЪ ***). На упадокъ черченія указала также 
и Нижегородская выставка 1896 г., о чемъ сЪтовалъ И. Н. Михай- 


*) А. Соколовъ, «Очеркъ методики» и т. д. и статьи въ «№ М. Н. Пр». 
1882—1892 гг. 
**) «Методика географии». Н. Раевскій, Изд. 3-ье. Сиб. Стр. 69. 
***) ‹Краткй обворъ дфятельности Педагогическаго музея Военно-учебныхь 
заведен1й ва 1896—1897 г.». Сиб. 1898. Стр. 180. 


260 РУССКАЯ ШКОЛА. 


ловъ въ Соляномъ Городкъ *) и что могу подтвердить съ особымъ 
удовольствіемъ и я. Дњло безполезное пало само собою. 

ХарактернЪе всего невыполнимость чертежныхъ требовавій вы- 
ясняется новыми, теперешними учебными планами для реальныхъ 
училищъ 1889 г. и гимназій 1890-го года. 

Въ посл®днихъ читаемъ лишь слЬдующее: **). «Для сообщенія 
уроку большей наглядности, полезно прибфгать какъ къ чертежамъ, 
такъ и къ рисункамъ. Задаване черченія картъ на дому не допускается 
и чертежи должны быть исполнены въ класеъ. Для сего ученики 
должны имЪть литографированныя карты съ правильно начерчен- 
ными сБтками и врными контурами. На этихъ картахъ ученики, 
по указанію преподавателя, наносятъ вс? пройденные въ класс3 гео- 
графические элементы, такъ что къ концу курса получится атласъ 
нфиыхъ картъ, заключающихъ въ себЂ все заученное на урокахъ. 
Указанныя сђтки съ контурами могутъ служить и для провфрки 
знай учевиковъ во время репетицій». 

Прошу еще разъ прочесть вышеприведенныя требованія про- 
граммъ -877 года. Что между ними общаго? Мало. Теперь отъ гим- 
назистовъ и реалистовъ не требуется черченія на память, и на это 
мы смотримъ какъ на прогрессъ, на уничтоженіе рутины. 

Сопоставимъ два приведенные способа обученія географ и по 
планамъ 77-го года и 90-го года. Ови діаметрально противоположны по 
исполнен!ю, хотя и тотъ, и другой преслФ$дуютъ одну и ту-же цфаь— 
наглядность. Но послВдняя недостижима при чертежномъ метод%, по- 
тому что и сама карта, благодаря большему развитію педагогиче- 
скаго сознанія, оказывается лишь схемою, символомъ въ род буквъ, 
изображающихъ соотвЪтствующіе звуки голоса. Поэтому явилось и 
выраженіе «чтеніе картъ», употребляемое проф. Петри, гг. Раевскимъ 
и Соколовымъ. Авторы нашихъ методикъ географіи, каковыми надо 
считать цитированные труды Соколова, Петри, Раевскаго и Димитру *) 
{я не могу считать за методику экспромпта г. Краузе «О препода- 
ваБ1и географіи». Спб. 1889 г.), почти одинаково понимаютъ чтение 
карты, какъ истолкован1е знаковъ на картЪ, изображающихъ горолъ, 
гору, рћку, озеро и т. д., хотя въ способахъ выясненія между ними 
есть разница. Никто изъ нихъ не требуетъ черченія хотя-бы въ томъ 
вид, какъ я уже изложилъ выше, говоря объ экеурсіонномъ чер- 
ченіи. Лишь г. Димитріу, вводя родиновъдЪн1е, не положенное по про- 
граммамъ, говоритъ о томъ-—какъ научить наглядно чтевію карты **). 


ж) Отчетъ за 1897 и 1898 гг. (печатается). 

**) «Учебные планы предметовъ 1890 г.». 

*) А. Димитріу. Опытъ методико-дидактическаго руководства къ преподаванію 
географіи. Одесса. 1895 г. 

**) Димитр!у. Часть І, стр. 127. 
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«Какимъ-же Яутемъ, — спрашиваетъ онъ, — можетъ достигнуть 
Учитель предположенной цЪли — привести учениковъ къ пониманію 
карты»? и отвФчаетъ на это такъ: «Иеходной точкой здфсь берется 
карта родины и ея ближайшихъ окрестностей. Только тотъ ученикъ, 
который изучилъ свою родину непосредетвеннымъ наблюдевіемъ и 
затВмъ по ея картф, будетъ въ состояніи выработать себі ясное 
представленіе о странћ, которой онъ самъ лично не наблюдалъ. 

«Для изучевія родины рекомендуются экскурсіи съ учениками за, 
городъ или село, съ цфлью изученія окрестностей чрезъ непосред- 
<твенное наблюденіе, а затБмъ тоже самое изучается по картф». 

Въ далекомъ будущемъ, это, конечно, возможно будетъ продфлы- 
вать, но въ настоящее время во многихъ-ли мВстахъ у насъ пайдутся 
топографическія карты для экскурсій, гдъ-бы можно показать, какъ 
изображается рельефъ? А именно это и есть самое важное и наи- 
болфе затруднительное въ чтеніи карты. 

Такимъ образомъ, карта не представляетъ для дЂтей нагляднаго 
пособія, а должна быть объектомъ изучен1я и нагляднаго истолко- 
Ванія. Наглядною она становится лишь тогда, когда ее научатуь чи- 
тать, когда ее дешифрируютъ. Пешель говоритъ: ‹Карты —это камни 
мудрецовъ; если нЪтъ мудреца, который-бы заставилъ ихъ говорить, 
Онъ останутся камнями. Карты —это символы, говорящіе намъ таин- 
ственнымъ языкомъ, и обученіе должно состоять прежде всего въ 
томъ, чтобы довести учащагося до полнаго пониманія этого образнаго 
Языка» *). 

Позволяю себЪ высказать предположеніе, что отъ ошибочнаго 
пониманія наглядности карты составителями программъ, для кото- 
рыхъ карты-—не «камви мудрецовъ», получилось такое странное ука- 
зав е для руководства школьниками, а отсюда уже недалеко и до 
черченія на память. Когда-же опытъ доказаль неразръшимость такой 
Задачи, то отказались и программы Министерства Народнаго Просвћ- 
щен1я отъ требованія черченія на память. Но черченіе осталось по 
Традиціи или потому, что остался «неприкосновенный» принципъ на- 
слядноети чертежа и заставилъ удержать его диап@-шёше. Вотъ по- 
Чему теперешнія требованія крайне неопредћл:енны. Прежде требо- 
Вавіе формулировано было такъ: «особенно вифняется преподавате- 
Зямъ въ обязанность упражнять учениковъ въ черченіи картъ» **), 
А теперь указывается лишь на то, что полезно прибыать какь къ 
чертежам», такь и къ рисункамь. Составители прежнихъ программъ 
Че сомнфвались въ умфньй преподавателя чертить на память, тепе- 


— 


*) «Методика» Соколова, стр. 16. 
**) Учебные пл. 77 г., стр. 130 Учебные планы 1890 года, 137 стр 
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решніе, вЪроятно, другого мнЪнія, потому что такого черченія не 
требуютъ ни прямо, ни косвенно. Тутъ мы снова подошли къ дели- 
катному вопросу объ умћніи чертить самихъ учителей. О легкости 
черченія для учителя я нашелъ лишь одно указаніе въ нашей лите- 
ратурЪ; оно характерно само по себЪ и по другимъ причинамъ. 

‹Многіе весьма, почтенные преподаватели большую часть времени, 
отданнаго на географію, посвящаютъ черченію картъ. Они хотятъ 
добиться, чтобы ученики умвли начертить любую страну, по сЪткћ 
или безъ сЪтки, но непремнно на память, не имћя оригинала передъ 
глазами, при чемъ времени и труда на это расходуется такъ много, 
что ужъ ничего другого нельзя едЪфлать. Въ прежніе годы, когда я 
быль легковЪренъ и молодъ, я тоже требовалъ черченія на память 
и себя самого довелъ до того, что могъ, чуть-ли не зажмурившись, 
начертить многія страны. Но теперь, когда у меня накопилось по- 
больше евБд%ній, которыми можно подЗлиться съ учениками, я измВ- 
нилъ свой взглядъ на черченіе» *). 

Комментаріи излишни, если мы припомнимъ требованія программъ 
1877 года; но добавимъ, что такія-же требованія до сихъ поръ гос- 
подствуютъ въ большинствЪ учебвыхъ заведеній не Мин. Нар. Пр. 

Сторонникъ черченія г. Раевскій говоритъ: «совсВмъ не требуется 
особаго мастерства со стороны учителя» при черченіи **). Г. Димитріу 
категоричнће и откровеннфе высказывается о черченіи учителя и 
учениковъ: «Первое условіе можетъ встрЪтиться какъ блестящее 
исключеніе, а второе и совсфмъ недостижимо, и не по существу 
дфла, а въ виду незначительности количества часовъ, назначаемыхъ 
обыкновенно на изучен1е географли» ***). 

Почему-же учителя не чертятъ, почему не выучились чертить? 
Я думаю, что хорошіе учителя не чертили и прежде, когда требо- 
вали программы М. Н. П., по причин, указанной г. Мечемъ. Со 
гласно новой, теперешней программЪ М. Н. П., ученики чертять, 
но лишь въ классЪ и не на память. 

Разсмотримъ теперь, какъ можно выполнить требованія про- 
граммы по новымъ учебнымъ планамъ 1890 г. 

У учениковъ подъ руками литозрафированныя карты съ пра- 
вильно начерченными сътками и вљърными контурами. Положимъ, 
что надо начертить рфки и озера Азіи. СдЪлать это ученики должны 
по указанию преподавателя. Какъ и гдЪ будетъ указывать препо- 
даватель—въ программ не сказано. Поэтому ему предоставляется 


*)СергЪй Мечъ. «Географія, какъ наука и какъ учебный предметъ‹. Москва 
1898. 16 стр. 
**) «Методика геогр.> Н. Раевскаго, стр. 69-ая 8-го изд. 
+**) А. Димитріу, стр. 74. 
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просторъ или сайому чертить на доскћ, имфя готовый контуръ и 
сЪтку, соотв тегвующя ученическимъ, или заставлять учениковъ 
счерчивать съ атласовъ. Для черченія перваго рода изданы сЪтки 
и контуры—на клеенкВ въ большомъ масштабЪ для учителя, а для 
учениковъ тЪ-же, но въ меньшемъ, на бумаг —г. Васильевымъ, пре- 
подавателемъ Морского корпуса. 

Объ этихъ контурахъ и сЪткахъ и прем$ черченія излателемъ былъ 
сдТланъ докладъ, напечатанный въ отчет Педаг. музея за 1893— 
1894 гг. Заключеніе собранія геогра-фовъ-учителей было неблаго- 
пріятнымъ для издателя въ томъ смысл%, что «черчене по готовымъ 
сфткамъ и контурамъ хотя и облегчаетъ трудъ учащихся и сохра- 
няетъ время, но и въ этомъ видЪ черченіе картъ для многихъ 
изъ нихъ является непреодолимымъ трудомъ» *). 

Другое печатное указаніе на то—-какъ чертить по готовымъ 
сЪткамъ и контурамъ имЂется въ «Программ? географіи для епархіал. 
женскихъ училищъ», въ которой на 10-ой стр. читаемъ: «Для усвое- 
нія картографическаго матеріала и географической номенклатуры 
слЪдуетъ употреблять такъ называемыя репетиціонныя карты, т.-е. 
сЪтки съ контурами, на которыхъ наносятся, по м$рф прохожденія, 
картографическіе факты самими ученицами». И далфе — о польз 
сБтки и контура: «черченіе сЪтки и контура, самими ученицами тре- 
буетъ значительной подготовки въ черченіи, отнимаетъ много вре- 
мени непроизводительно и не достигаетъ цБли». 

Почему легче чертить рЪки, озера, границы и т. д., нежели 
контуры материковъ, это остается вопросомъ открытымъ. Только 
что цитированное мнЪн1е гг. преподавателей о сфткахъ и контурахъ 
г. Васильева заставляетъ, см$ю думать, не признавать этой легкости. 
Наконецъ, здесь см$шиваются два различныхъ према преподаванія. 

Репитиціонная карта, какъ и само назнаніе говоритъ, должна, 
заключать весь картографическій матеріалъ; учащемуся остается 
лишь заполнить ее на соотвЪтетвующихъ м$етахъ надписями именъ, 
статистическихъ и другихъ данныхъ. Такая карта незамћнима, для 
контроля знаній, которыя могутъ быть записаны на нЪзмой карт%. 
Напр., а) можно заставить надписать во города въ пройденной 
етранЪ; Ъ) сдЪлать надписи по теченю рЪкъ и т. д. Если такія 
работы учитель просматриваетъ на дому, то дЪйствительно сокра- 
щается время на контроль, на, спрашиваніе учениковъ. Такія карты и 
провћърки широко практикуются на ЗападЪ. Образчикомъ репетиціон- 
ныхъ картъ у насъ можетъ служить репетиціонная карта Е. Росеи 
г. Соколова и наводные чертежи г. Максимова. Горы и города не 


——_ 


*) «Краткій обзоръ дфят. Пед. музея В. у. в. ва 1898 — 1894 гг.›, стр. 141 
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обозначены у г. Соколова, а, у г. Максимова, не обозначены лишь горы. 
Но эти карты по содержанію не соотвЪтетвуютъ требованіямъ про- 
граммъ: туть нечего чертить. 

Перехожу къ третьему указанію относительно выполненія дЪй- 
ствующихъ программы М. Н. П. 

Г. Максимовъ, издавшій упомянутые наводные контуры или, какъ 
у насъ принято называть иностраннымъ словомъ, репетиціонныя 
карты *), напечаталъ также сЪтки и контуры для школьнаго чер- 
ченія согласно новой программ для гимназій и реальныхъ училищъ. 
Вотъ какъ онт самъ совЪтуеть ихъ употреблять при преподаваніи. 

«Веф ученики запасаются одинаковыми, хорошо составленными 
географическими атласами (напр., атласами Ланберга). Свачала уче- 
ники, подъ руководетвомъ преподавателя, знакомятея, при помощи 
географическихъ картъ или вышеупомянутыхъ атласовъ, съ тми 
данными, которыя имъ предстоитъ внести на контуръ. Предположимъ, 
ученикамъ необходимо начертить р$ку. Предварительно преподава- 
тель обращаеть вниманіе учениковъ на то, что данная рБка, какъ 
видно на картЪ, начинается тамъ-то, дфлаетъ тамъ-то и такіе-то 
больше изгибы, впадаеть въ такое море, образуя дельту, лиманъ 
и т. п. Во время исполневія работы учениками преподаватель на- 
блюдаетъ, насколько вћрно исполняется работа, дЪлаетъ тому или 
другому ученику соотвЂтствующія указаня и даже исправленія въ 
чертежахъ» **). 

Боле точнаго и практически осуществимаго указан1я класснаго 
черчен1я я не знаю. 

Но вдь это не «черченіе» и не «созданіе» карты учениками, а 
списываніе или копироваше, которое и имВетъ цЪну лишь, какъ та- 
ковое, т.-е. дЪло чисто механическое. О наглядности въ представле- 
ніяхъ у копирующихъ не можетъ быть и р чи. РазвЪ горы, обозна- 
чаемыя крестиками (совфтъ г. Максимова), дадутъ какое-либо понятіе 
о рельефВ страны? РазвЪ генерализованныя, упрощенныя очертанія 
рЪкъ, каковы приняты въ атласахъ, даютъ понятіе объ ихъ удиви- 
тельныхъ излучинахъ и т. д.? Во всякомъ случа, это упражненіе 
скучное (характерно его называютъ французскія программы —ітауүацх 
райерќѕ) и понравится лишь тупицамъ; живые и способные дЪти отне- 
сутся къ этому механическому, мертвому дЪлу безучастно. Подобное-же 
заключене о черченіи вообще дфлаетъ и г. Ооколовъ *"*):‹ ЗамЪча- 
тельно, что къ числу такихъ неспособныхь ****) къ черченію уче- 


*) А. Соколовъ ‹Метод.», стр. 91. Учебные планы 1890 г. 

**) «Краткая зам тка о черченіи учащимися географическихъ картъ». И. Мак- 
симовъ. Гомель. 1897 г. 

*+*) А. Соколовъ. ‹Метод.», стр. 95. 
‚***) Курсивъ г. Соколова. 
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НИКОВЪ принадажать обыкновенно наилучшие по способностямъ и 
прилежанію». ВВроятно, то-же миЪніе имфеть и г. Максимовъ, 
напоминающій въ своей «Замфтк5»: «слБдуетъ наблюдать, чтобы 
работа не была механическою». Но какъ это сдЪлаль?! Въ двухъ 
разобравныхъ способахъ черчения г. Васильева и г. Максимова раз- 
ница та, что г. Максимовъ устраняетъ чертежъ учителя на, доскз, 
велфдетве чего учитель больше можетъ слВдить за работою уче- 
ника. Во всякомъ случа способъ, предлагаемый г. Максимовымъ, 
соотвЂтствуетъ требованію, намЪченному программою М. Н. П.; хотя 
онъ мало сокращаетъ трату времени на копирован1е карты атласа, 
но зато и избавляетъ далеко сидящихъ учениковъ отъ необходимости 
надфвать очки, чтобы разсмотрЪть чертежъ учителя на доскЪ, гдЪ 
прикрЂолена клеенка-контуръ г. Васильева. Времени, однако, если 
выполнять программу при этихъ способахъ черченія, потребуется бо- 
лфе половины того, что отведено на преподаваніе географии. Когда-же 
тутъ преподавателю вести свою объяснительную беседу? Сколько ему 
останется времени на контроль? Наконецъ, самое главное, будетъ-ли 
у него время для употребленія дЪйствительно наглядныхъ пособий, 
каковы картины, діапозитивы въ особенности, и т. п. 

Употребленіе діапозитивовъ уже ведется систематически, съ раз- 
ръшенія и одобренія начальства, въ Варшавъ. Иниціаторомъ тутъ 
быль г. Власовъ, преподаватель 4-й варшавской гимназіи. Отолица, 
въ этомъ отношеніи отстала. ЗдБсь лишь въ засЪфданш въ Соля- 
номъ Городк$ географовъ-учителей 11 февраля сего года былъ под- 
нятъ вопросъ о необходимости, при изучен странъ, пользоваться 
діапозитивами, въ особенности при изученіи Россіи въ элементар- 
номъ курсъ. Для послфдней цфли имфются богатФйпия коллекціи 
фотографій и діапозитивовъ для волшебнаго фонаря въ Император- 
скомъ Русскомъ Географическомъ Обществъ. Если Музею Военно- 
учебныхъ заведеній удастся, какъ предположено, выпустить въ 
свЪтъ возможно больше діапозитивовъ Росси и другихъ странъ, то 
тогда дЪйствительно можно будетъ видЪть какъ «Россію на, экран», 
такъ и другія сопред$льныя страны (їегга тсоспИа), совершенно 
не описанныя еще въ популярномъ видЪ или въ учебникахъ, а между 
тфмъ уже населенныя русекими *). Я-бы сказалъ, что лишь этимъ 
путемъ мы наглядно познакомимся съ картою Росси. При помощи 
діапозитивовъ и волшебнаго фонаря мы увидимъ и ея горы и до- 
лины, рБки и пороги, тундры, л%са и степи, оазисы и пустыни, типы 
народовъ, ихъ жизнь и культуру. 

Всякій, кто бывалъ въ Императорскомъ Русскомъ Географиче- 


*) «Изв Русскаго Имп. Геогр. Общества» за посл%дніе годы. 1892—1898. 


266 РУССКАЯ ШКОЛА. 


скомъ Обществ%, согласится съ тфмъ, что лучший докладъ безъ діапо- 
зитивовъ будетъ ораторскою рЪчью предъ глухонъмыми настолько же, 
какъ былъ докладъ Нансена на англійскомъ язык въ много- 
людномъ собран, гдВ большинство не понимало докладчика, но съ 
пользою для познанія земли любовалось прекрасными видами (діапо- 
зитивы) полярной природы и жизни, такъ какъ она была представлена 
въ картинахъ. Вместо оратора, а можеть быть даже и лучше, гово- 
рили непонимавшимъ англійскаго языка представленные Нансеномъ 
документы. 

Я думаю, что указанными уже мною соображевіями достаточно 
выясненъ вопросъ, что ни чертежь наизусть, или искажен1е контуровъ 
рБкъ и материковъ, ни копироване картъ атласа или учителя по 
системамъ г. Максимова, и г. Васильева наглядности не дадутъ. 

Возвралцаюсь къ тезисамъ гг. защитниковъ черчен1я. Въ нашей 
литератур я нашелъ опредћленно и категорически высказанными 
лишь тезисы г. Васильева, издателя контуровъ и сЪтокъ, который 
говорить: «1) Черченіе по готовымъ сЪткамъ и контурамъ облег- 
чаетъ трудъ какъ преподавателя, такъ и учащихся *); 2) является 
болЪе посильнымъ трудомъ для учащихся, чБмъ составленіе ими са- 
мими сЪтки и контуровъ, между тБмъ достигаются тф-же результаты; 
3) способствуетъ скорфйшему выспрашиванію уроковъ въ класс$; 
4) заставляетъ и лБнивыхъ учениковъ слЪдить за, объясненіями пре- 
подавателя». 

Какъ видитъ читатель, здЪеь нЪтъ ни слова, о наглядности. 

«Черченіе, при удачной постановкВ дфла, не только развиваетъ 
самодъятельность **) ученика, но, несомнЪнно, облегчаегъ и иони- 
мане, и запоминаніе рисунка. Вематриваясь тщательно въ карту, 
съ цВлью изобразить ее, ученикъ начинаетъ ее лучше понимать. 
Не слЂдуетъ, однако, ожидать слишкомъ многаго отъ черченія, ибо 
дЪти такъ-же легко рисуютъ механически, какъ и списываютъ. Во 
всякомъ случа, намъ никогда не слФдуетъ забывать того, что 
черчевіе есть лишь пособіе для пониманія карты ***). 

«Изученіе географіи немыслимо безъ черченія; помимо самодћя- 
тельности, тутъ достигаются два главныхъ педагогическихъ условія: 
наглядность и послёдовательность» ****), 

О послБдовательности нЪтъ объясненій у г. Раевскаго, а потому 
можно догадываться, что это—«послВдовательность» прежнимъ про- 
граммамъ по географіи, гдЪ указано, что и посл чего слфдуетъ. 


*) ‹«Краткій обзоръ дБятельности Педаг. м. Военно-учебныхъ заведен» 
1898—1894. Стр. 40. 
**) Курсивъ мой. 
***) «Методы и принципы географіи›. Э. Ю. Петри. Спб. 1892 г. Стр. 173: 
+***) Н, Раевскій. ‹ Методика географ и›. Сиб. 1895 г. 
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Онъ же говорить про значеніе чертежа для ученика *): «что окъ 
чертитъ на память, то составляетъ духовное его достояніе». Или 
дале еще читаемъ слБдующее: «Черченіе дорого не само по себ%, 
а какъ пріемъ, помогающій усвоенію географическихъ данныхъ и 
запоминанію пройденнаго матеріала». 

Наконецъ, четвертый и самый авторитетный защитникъ, увЪн- 
чанный лаврами за чертежи, г. Михайловъ, говоритъ: «Черченіе 
географическихъ картъ на память не составляетъ цфли преподава- 
нія, а есть лишь средство, облегчающее утвержденіе карты въ па- 
мяти ученика и вмВстБ съ нею разумное усвоеніе изучаемыхъ имъ 
географическихъ свЪдВній» **). 

Я тутъ понимаю лишь то, что черченіе способетвуетъ запомиванію. 
Конца цитаты я совсЪмъ не понимаю, а объясненія ему не нахожу. 

Въ приведенныхъ миВніяхъ защитниковъ черчен1я высказы- 
вается вообще мысль, что черченіе способствуетъ наглядности и помо- 
гаетъ памяти сохранять тотъ матеріалъ, который можетъ быть гра- 
фически изображенъ или записанъ. ПослЪднее выраженіе (записы- 
ваніе или писаніе, какъ кому понравится), чтобы быть послћдова- 
тельнымъ, надо ввести, потому что уже принято выра женіе «чтеніе 
картъ», отъ котораго путемъ аналоги и перешли къ писаню 
карт». Этотъ неологизмъ выдЪлитъ, по крайней мфрЪ, почтенный 
и серьезный трудъ гг. топографовъ и геодезистовъ. Но что-же 
мы можемъ записать или воспроизвести на память? Уродливые кон- 
туры береговъ, рЪкъ, озеръ, горъ, границъ и т. д. Неугодно-ли 
послушать защиту уродливости или ложности? 

«Нечего бояться того, что подобное обозначеніе вызоветъ ложное 
предетавлев1е въ учащихся: ребенокъ Ъздитъ на палочкЪ, воображая 
въ дЪйствительности ее конемъ» ***). 

Оговориться долженъ, что авторъ «Методики географіи» (экс- 
промпта, скорЪе), г. Краузе, вЪроятно, не зналъ, зто чертятъ карты 
ученики и ученицы старшихъ классовъ. 

Итакъ, что-же будетъ цфннымъ результатомъ чертежа на памяті? 
Предетавленіе объ относительномъ расположеніи данныхъ мЪстъ къ 
сЪверу или къ югу, рядомъ или чрезполосно. Если карта начерчена 
по градусамъ широты и долготы (по сЪткЪ), то можетъ получиться 
приблизительное знаніе солнечнаго освБщенія (не климата) и раз- 


жж) П4еш. 

*) «Европа и европейскія государства». Географ. чертеж. И. Н. Михай- 
ловъ. Награждено медалью отъ 8001646 йе Обоотарые №196 аё Рагіѕ 1821 г. 
Изданіе 2-е. Спб. 1896 г. Предисловіе, 1-я стр. 

*) «О лреподаваніи географіи». Краузе. Глава: черченіе и усвоеніе картъ. 
Стр. 17. Сиб. 1889. 


268 РУССКАЯ ШКОЛА. 


ности часовъ въ разныхъ пунктахъ или немного больше. Но не труд- 
новато-ли начертить наизустъ и разставить тъ города, которые имЗют- 
ея въ чертежахъ г. Михайлова на карт съ градусною сЪткою? 
Разставлялъ-ли кто-нибудь изъ гг. педагоговъ по чертежамъ г. Михай- 
лова хотя-бы города въ Россіи?.. 

Чтобы чертить по масштабу наизустъ, до такой виртуозности 
еще не доходили, кажется, ни у насъ, ни заграницей, а потому раз- 
стояній намъ совс5мъ не дастъ заученный чертежъ. Я не говорю 
уже о томъ, что онъ не дастъ картины природы и жизни страны, 
къ изображенію которыхъ долженъ стремиться учитель географіи, 
если онъ не хочетъ быть «сторожемъ музея», какъ остроумно вы- 
разилея г. Березинъ *). 

Любопытно еще мн%н!е г. Черкунова, высказанное въ рВчи на 
Х-мъ съЁзлЪ естествоиспытагелей и врачей въ Кіевћ, озаглавленой 
«Географическое положеніе, какъ основной элементъ землевћдЪнія» **), 
въ которой докладчикъ, говоря, что «при занятіяхъ географіею прі- 
обрћтаетея ум$нье точно опредфлять мЪето, понимать его значеніе, 
выгоды и невыгоды, вліяніе окружающей среды и происходящее 
отъ того взаимодђйствіе, тъмъ не менфе отрицаетъ школьное 
черчевіе картъ на томъ основаніи, что «ечитаеть весьма неже- 
лательнымъ удержаніе въ памяти каррикатурныхъ изображеній 
странъ». 

Разберемъ теперь графики или картограммы плотности населенія. 

Изобразимъ уголъ Рейна и съ олной стороны Вогезы, а съ другой 
Черный Л%еъ (Шварцвальдъ). Спрашивается: какое представленіе 
дастъ такой Еацѕілеісһрипо? Въ объясненіи придется сказать, что 
Бдучи по Әльзасу увидишь съ одной стороны вершины Вогезъ, а съ 
другой— Шварцвальда. Но вФдь это такъ же цЪнно, какъ еслибы, 
объясняя планъ Петербурга, мы сказали, что на правой сторон 6, идя 
отъ Адмиралтейства, будетъ дума, а на лђвой Европейская гостинница. 

Или: что дастъ для дЪтей картограмма плотности населен1я? Чер- 
ное, еБрое или туманное пятно. Другое дЪло дать картину (напр., 
въ учебникБ Раевскаго картина промышленнаго округа Европы) 
и показать этотъ пунктъ на картЪ: дЪти поймутъ разницу илотно 
населенныхъ странъ. Съ картиною и картою, а не картограммою, 
путемъ бесВды дойдете легко до того, что дФти сами скажутъ, 
почему необходимо часто останавливаться желђзнодорожнымъ по- 
Фздамъ, напр., у нъмцевъ. 

Защищать ваглядность картинъ не приходится: она уже при- 


*) «Образованіе». Январь 1899 г. 
**) «Естествовнане и географія» 1898, № 9. Ноябрь. 
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знанный фактъ, < отстаивать полезность черченія въ этомъ смыслЪ 
придется лишь съ большими ограничешями. Какое понятіе дастъ 
классная карта даже (не говоря о чертеж%) о береговой лин? Пре- 
вратное. ПоВзжайте въ Гельсингфорсъ: будутъ шхеры, которыхъ наши 
чертежники не изображаютъ. Можно-бы и не упоминать о томъ, 
что даже карта хорошая, изящно раскрашенная и сильно привле- 
кающая дЪтей, не дастъ понятія о климатВ, почв, растительности, 
вид страны, измфненной человћкомъ, какова, напр., Голландія 
и т. д. Итакъ, что: же это за «безцънныя черты, которыя слБдуетъ 
носить запечатл$нными въ душЪ своей» *)? 

Эта, ‹безцћнность» —фактъ, признанный программами Министерства, 
Народнаго Просвъщенія, которыя не требуютъ черченія на память. 
Рутина эта была изгнана изъ министерскихъ школъ, благодаря широ- 
кому развитію педагогическаго сознанія и коллегіальнаго обсужденія 
методовъ. Немалую роль играли тутъ и педагогическія учрежден1я: 
Филологическій институтъ, гдБ впервые географія была поставлена 
какъ наука для студентовъ, и разбиралась, трактовалась, какъ 
учебный предметъ, равно какъ и учительскіе институты и семи- 
наріи. Въ данномъ случа, т.-е. въ вопросЪ о черченіи картъ, 
наше Министерство Народнаго Просвъщенія опередило нЪкоторыхъ 
западныхъ сосБдей, а въ особенности французовъ, въ подтвержденіе 
чего привожу слъдующія личныя наблюденія. 

Въ 1897 году я, интересуясь постановкою преподаванія географіи 
и въ особенности сгоди15 йе тешоіге (чертежи на память), чего 
требують вс французскія программы, посЪтиль казенныя фран- 
цузскія школы. Я побывалъ на 42 урокахъ черченія, просмотрЪль 
вив уроковъ боле 3.000 ученическихъ сгоди1$ де тоіг—копій картъ, и 
могу отъ души привЪтствовать запрещеніе нашими министерскими 
программами задавать черченіе на домъ и уничтожен1е черченія на 
память. Первое—вредная для глазъ работа, а второе недостижимо 
и при большемъ, чБмъ у насъ отведено географии, количествЪ уро- 
ковъ. Какъ резонъ для копированія стоди1з Пе усе, одинъ дирек- 
торъ указалъ мнф текстъ: «Пз пе 016 роїпі оссирєёѕ, сошше 1е5 
Без, ап а6ал| е 1а тіе йотеѕіідие; 115 оп @4ез Іоіѕігѕ @отё 1ег$ 
Тала Цез $00 ѕоптепё ешрагаѕѕ6ѕ её дие, 1е раз ѕопуепі, 15 п’ешр!- 
оїепё раз А ріеп: с?еѕё се ќетрѕ-1а а’ у ата Неи @’аЫИзег» **)- 
По-русски мы бы сказали: «ЧЖиъ-бы дитя ни тфшилось, лишь-бы 
не плакао». Но разв это резонъ для такой работы? Черчене на 


ж) С. Мечъ, «Географія, какъ наука и уч. предм.» М. 1898, стр. 17, цит, 


выше. 
**) Т,ев поцуезах ргооталииез 4ез бсо]ез ртітаігеѕ. Репхіёте 641101. Раз. 


1884. Стр. 114. 
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память въ класе ва бумагЪ, или грифельныхъ доскахъ, или на 
классной доскћ давало лишь каррикатуры картъ. Надо замЪтить, что 
въ нфкоторыхъ школахъ знали заранће о моемъ приход и готовились 
для «русскаго гостя». Какъ-же, вы спросите, чертятъ на публич- 
ныхъ экзаменахъ, которые происходятъ обыкновенно въ префектур%, 
подъ «надзоромъ полиціи»? Чертежъ — экзаменъ письменный. У 
загсопз карты-миніатюры на манжетахъ, а у Иез костюмъ пред- 
ставляеть еще больше удобствъ. Не даромъ-же французы такіе 
больше фокусники по части миніатюръ! Меня удивляло, что объ 
этомъ говорилось безъ стћсневія *). 

Ну, а все-таки, если такъ упорно и слћпо держатся этой рутины 
(черченія картъ), то навфрно и въ ней есть доля истины. Эту долю 
истины первый указалъ у насъ г. Максимовъ. Г. Максимовымъ из- 
даны нфмыя карты, напечатанныя синею краскою; на нихъ нане- 
сены картографическія данныя, подлежащія изученію: сЪтки, контуры, 
рки, озера, границы, города; горъ—нВтъ. Горы, какъ предпола- 
гаетъ издатель, ученики легко обозначатъ крестиками. Совершенно 
напрасное предпозоженіе: ученики и напутаютъ, и испортятъ его хо- 
рошіе «контуры», потому что одинаковыхъ крестиковъ не сдЪлаютъ, 
а различные будутъ не симметричны и не изящны. КромВ того, 
не скучно-ли грамотнымъ ставить крестики?! О томъ, какъ поль- 
зоваться «наводными контурами» г. Максимовъ говоритъ слВд.: 
«по указаню преподавателя, учащіеся наводятъ (чернилами, какъ 
сказано выше въ его запискъ) прежде всего очертаніе страны, при 
чемъ слВдуетъ указывать, что именно раньше, что послВ должны уче- 
ники навести. Наприм$ръ, ученики начинаютъ чертить карту Австра- 
ли. По указано преподавателя, всЪ ученики наводятъ, предположимъ, 
прежде сЪверный берегъ материка, потомъ постепенно восточный, 
южный и западный берега. При этомъ не мфшаетъ обратить вни: 
маніе учащихся на форму береговъ, напримЪръ, залива Карпента- 
рія, полуострова Іорка, а также и другихъ частей материка и остро- 
вовъ» **). 

Какъ видно изъ приведеннаго, виЗсто копированія атласа, —копи- 
рованія, имћющаго хоть тћнь самостоятельности —запоминанія кон- 
туровъ и фигуръ («безцфнныхъ чертъ!›)—здћсь идетъ форсировавіе 
памяти: принудительное запоминаніе, механическое. Врядъ-ли, съ точки 
зрБнія психологической, можно похвалить такой пріемъ. Я-бы поз- 
волилъ себЪ сравнить его съ понужденіемъ линейкой или другимъ 


*) Подробности о черченіи во Франціи и о препод. географіи я сообщилъ 
въ моихъ докладахъ въ Педаг. музеЪ за 1897—1898 гг. См. «Краткій обзоръ 
дћат. Пед. м. В. у. з.» 1897—1893 гг. 

**) Максимовъ. «Записка», 5 стр. 
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стимуломъ, какъ это практиковалось во времена безсознательной 
педагоги. Да притомъ и пріемъ этотъ лишь «епособетвуетъ воз- 
можно большему ознакомленію съ географическою картою» *). Но 
если это, какъ думаетъ г. Максимовъ, ознакомлен1е достигается 
наведеніемъ, то почему-же нельзя достичь того-же, разсматривая 
боле изящную раскрашенную карту или атласъ? Эти послЪ дне 
охотвЂе будутъ разсматривать дЪти, нежели всяк1я сћтки, контуры. 
чертежи. Лишь у защитника черченія диар@ тёте, г. Михайлова, я 
нашелъ другое мнЪн!е: «ВсякШ, кто слЪдиль за учениками, можеть 
подтвердить. что они охотнЂе занимаются по такимъ простымъ, но 
приспособленнымъ для ихъ зрЪн1я картамъ, нежели по пестро-рас- 
крашеннымъ атласамъ» **). 

Такимъ образомъ, и этотъ пріемъ г. Максимова черченіемъ на- 
званъ быть не можетъ, «чтен1емъ»—еще меньше. Я бы предложилъ 
назвать его мнемоническимъ средствомъ. ИзвЪетно, что есть профес- 
сора мнемоники, т.-е. искусства, развивающаго запоминаніе насиль- 
сгвенное, вынужденное. Но думается, что для этой цфли могъ-бы 
служить какой-либо другой предметъ, для котораго отведено больше 
времени. Впрочемъ, если излишекъ его есть у географа, то это мне- 
моническое средство было-бы легчайшимъ способомъ восироизведенія 
«безцънныхъ чертъ». 

Если выводы мои вВрны, то искомая истина, или основаніе для 
«черченія», и при этомъ посл$днемъ мнемоническомъ премЪ не 
имћетъ ничего общаго со взглядами защитниковъ черчен1я геогра- 
фическихъ картъ. 

СовеБмъ иная и по цфли, и по средствамъ работа экскуреоннаго 
черченія топографическихъ картъ, какъ я уже высказался въ начал%ћ. 
Но это черчевіе—у насъ еще вопросъ будущаго. 

Въ заключеніе, позволяю себћ напомнить про курьезное мнЂвіе 
первой появившейся у насъ методики географии г. Кронвальда ***) и 
сравнить его съ теперешнею постановкою черчен1я во Франціи. 

У г. Кронвальда про тогдашнія хорошія стънныя карты и ат- 
ласы сказано, что «при частомъ созерцаніи какъ части сами по 
‹ебЪ, такъ и взаимное отношеніе ихъ между собою и общая цъль- 
ная картина запечатлЪваются въ памяти» ****), На другой страниц 
выводъ, для меня неожиданный: «Такъ какъ карта для географическаго 
понимавія необходима, то необходимо и черченіе картъ учениками». 
Судя по дальнфйшему тексту, авторь повторялъ требован1я про- 


*) Па 
**) «Европа и европ. госуд.° Географ. черт.» Предисловие, стр. 2. Спб. 1896 г. 
***) «Учитель» 1870 г. 
****) Учитель» 1870 г., стр. 629. 
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граммъ, въ началБ упомянутыхъ. Еще любопытнЂе то, что эпигра- 
фомъ журнала «Учитель» было «Сеегиш сепѕео, ѕсһојаѕіісат еѕѕе 
ае]епдат», а между тїмъ названный авторъ писаль на 710 стр.: 
«Только путемъ отчизнов  дЪн1я и совмћстнаго начертанія учителемъ 
и д тьми карты родины можно уяснить имъ значен1е карты вообще». 

Во Франціи осуществляется именно такой методъ преподаванія 
географіи, но требуется и черченіе картъ изучаемыхъ странъ на па- 
мять упрощенными контурами (сгоди!з іе шешо1ге). Теперешнія офи- 
ціальныя программы настоятельно требуютъ этого, въ полной увЪрен- 
ности, что это легко исполнить и, что это не будетъ вызывать неудо- 
вольствія изъ-за потери времени. «Оп а ѕоптепі МШАшеё, јатаіѕ гор, сеѕ 
{татаих райепіѕ ой Гепѓапі регі ип ќетрѕ ргёсеіеих» *). 

По личному наблюдевію и литературному знакомству могу ска- 
зать, что бранятъ эти оффицально названные 1татамх равен, назы- 
вая {гауеалх ѓогеёѕ, родители близорукихъ дфтей. ко времени окончанія 
курса лицея (восемь лфтъ черченія!), бранятъ самостоятельные и с0- 
знательные педагоги. Но, какъ извЪстно, въ странЪ прогресса ру- 
тина господствуетъ въ школЪ и жизни, оправдывая выраженіе ехіге- 
116$ ѕе іоисһепі. Польза черченія географическихъ картъ отрицается 
многими педагогами всфхъ цивилизованныхъ странъ; защитники-же- 
издатели чертежей говорятъ рго йото ѕиа. 

__ Неужели: же мы все еще должны «списывать» съ иностранныхъ 
прописей сомнительнаго достоинства, и, въ угоду традищи, «повторять 
зады?» 


Ө. Шубинъ. 


ж) Міпізеёхе (е 17оѕіхтпеііоп Ри Наие её 4ез Веапх-Атіз. Епѕејопетелё зесоп4айте 
8. Р. е В. Рагіѕ, 1891. 


Труды съ®зда двячелей по среднему и ниЗеМу сеЛьСко-ХОЗяйСтВеН- 
вожу образованию при Московском сельеко- ТЗ НОВО ИВСТИТуТ 
ВБ 9004р 1899 пода. 


(Продолженіе). 


2. 0 преподаваніи растеніеводства въ земледЪльческихъ училищахъ. 


(Докладъ И. И. Бљлецказо, читан. въ секцій средняго сельско- 
хозяйственнаго образовавія 5 января). 


Подъ именемъ растеніеводства въ курс+ земледЪльческихъ учи- 
лищъ входитъ: земледЪ ме, огородничество, садоводство и 11 соводетво. 
На преподаваніе веъхъ этихъ частей растеніеводства положено (по 
уставу 1888 года) 10 уроковъ въ недфлю, въ ПГ, ТУ и Ү классахт, 
кромЪ того въ УТ класс на повторенйе курса отведено 4 урока въ 
недфлю, въ теченіе 21/:—8 мћсяцевъ (съ 1 октября по 20 декабря). 
Собственно земледЪме проходится въ 7 нед. уроковъ, а остальныя 
отрасли растеніеводства преподаются въ 3 урока. Отсюда видно, что 
изученіе огородничества, садоводства и лЬсоводства занимаетъ второ- 
степенное мето и центръ тяжести преподаванія растеніеводства, 
зежитъ въ земледћліи, которое велЪдствіе этого и должно быть по- 
ставлено надлежащимъ образомъ, какъ учебный предметъ вообще и 
какъ важнъйшая отрасль сельскаго хозяйства въ частности. Задача 
изученія агрономи вообще заключается не только въ пріобрітеніи 
извфетнаго количества спеціальныхъ знаній, достаточно обоснован- 
ныхъ и правильно освфщенныхъ, но и въ умћньи приложить ихъ 
сообразно даннымъ условіямъ мЂета и времени. Изъ этого вытекаютъ 
тЪ цфли и средства, къ которымъ должно стремиться и располагать 
преподаваніе этой отрасли знаній въ спеціальныхъ учебныхъ заве · 
деніяхъ и въ особенности въ земледфльческихъ училищахъ, которыя, 
по существующему Положенію *), «имћютъ цБлью доставлять уча- 


*) «Высочайше утвержденные Положеніе о землед. үчилищахъ и штатт». 
Спб. 1878 г, От, 1. 
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щимся въ нихъ молодымъ людямъ теоретическое и практическое 
образованіе, потребное для правильнаго веденія ими сельскаго хо- 
зайства». Несомнфнно, такая цЪль останется за этими училищами и 
въ будущемъ, хотя, можетъ быть, расширятся средства къ ея до- 
стиженію. Такимъ образомъ, задача преподаван1я и земледЪ ия 
(растевіеводства), какъ одной изъ составвыхъ частей сельско-хо- 
зяйственной науки, должна имЪть въ виду ту-же общую пфдь, т.-е. 
изученіе этой отрасли сельскаго хозяйства, въ земледВльчеекихъ учи- 
лищахъ должно производиться теоретически и практически. Но для 
правильной постановки такого изученія необходимо прежде всего 
опредфлить содержаніе и сбъемъ предмета, а зат$мъ систему и спо- 
собы его изложен1я. Это необходимо именно потому, что при разсмо- 
трБніи программъ преподавав1я въ земледЪльческихъ училищахъ, & 
равно и въ другихъ аналогичныхъ имъ учебныхъ заведен1яхъ (напр.., 
въ сельско-хозяйетвенно-техническихъ училищахъ Министэротва На- 
роднаго Просвъщенія), не замфчается строгой опредФленности и с007- 
вЪтствія ни въ содержан ши, ни въ системЪ изложенія, ни въ тфхъ 
учебныхъ средствахъ, которыми должно располагать преподаваніе 
растеніеводства и въ частности земледл1я въ среднихъ с.-х. школахъ. 

ИмВя въ виду, что преподаваніе такихъ отраслей растен1еводства, 
какъ огородничество, садоводство и лБеоводство, въ существенной 
своей части покоится на общихъ основаніяхъ культуры растеній и 
что изученіе этихъ отраслей въ общихъ с. х. школахъ не можетъ 
быть слишкомъ расширено, ибо для этого потребуются особыя учебныя 
и матеріальныя средства, а главное—время, мы разсмотримъ поста- 
новку преподаванія главной части растеніеводства, именно земледВлія. 

Преподананіе этого предмета должно, очевидно, имфть своею за- 
дачею сообщить учащимся такой запасъ спеціальныхъ свъдВній, ко- 
торый могъ-бы служить имъ руководствомъ при рВшеніи различныхъ 
вопросовъ практической дЪятельности по полевому хозяйству, дать 
имъ возможность оріевтироваться въ производствЪ различныхъ куль- 
туръ и умфть сдфлать эти послЪдвія, въ зависамости отъ мВстныхъ 
условій, наиболЪе цЪлесообразными. Отеюда надо заключить, что 
изученіе земледЪя должно быть по преимуществу практическимъ, 
но такъ какъ разумное пользован1е практическими пріемами возможно 
лишь тогда, когда извЪстны точно основанія этихъ премовъ, то 
ясно, что здЪсь должны быть изложены также необходимыя данныя 
науки. Большая часть свЪдЪній, составляющихъ объемъ и содержаніе 
теоріи земледЂлія, представляет ъ систематическій сводъ положенів 
естествознанія (ботаники, геологіи, химіи), а также выводовъ и 
обобщеній, добытыхъ непосредственнымъ опытомъ и наблюденіями 
надъ растительными организмами, Количество всЪхъ такихъ свЪ дЪшй, 
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составляющихъ курсъ земледЪ мя, по существу дфла, весьма обширно 
и программа этого предмета отличается большимъ объемомъ и разно- 
образіемъ содержанія. Въ средней с.-х. школь нЪтъ необходимости 
сообщать учащимея весь подобный обширный и разнообразный учеб- 
вый матеріалъ, къ тому-же для этого не хватитъ времени. Принимая 
во ввиманіе цВль преподаван1я предмета, необходимо выбрать изъ 
этого матеріала лишь самое существенное, сообщить учащимся оенов- 
ныя свБдБнія въ строгой послЪдовательности п опредфленности, де- 
тальное-же разъясненіе подобныхъ свъдћній можетъ быть сдћ;лано 
на практикъ. При такомъ ходф дла ученикамъ становятся болфе 
доступными раззичныя данныя и теоретическія обобщенія, нежели 
тогда, когда умъ ихъ сразу наполняется кучею мелочей, вмЪстЪ съ 
основными понятіями, а при отсутствіи хорошихъ учебниковъ и ру- 
ководствъ— такая груда зпаній не будетъ укладываться въ сознаніи 
сообразно ея цЪиности и значенію. А потому при преподаваніи земле- 
дЪлія необходимо ограничиться лишь изложеніемъ основныхъ дан- 
ныхъ, располагая ихъ въ надлежащей послъдовательности и опре- 
дЪленности (догматически). Посл довательность изложевія предмета. 
должна заключаться въ томъ, чтобы одно положеніе вытекало изъ 
другого и служило или его развитіемъ, или дополненіемъ. Въ методо- 
логичеекомъ смысл здЪсь будетъ болће раціовальнымъ синтетическій 
путь, т.-е. изложеніе предмета отъ общаго къ частному. Именно, 
изученіе культуры отдфльныхъ растеній должно происходить посл 
изученія тЪхъ элементарныхъ (общихъ) культурныхъ пріемовъ, ко- 
торые цЪлесообразны при разведеніи растешй; въ свою очередь 
правильное пониманіе этихъ пріемовъ возможно лишь при знакометв%, 
съ сущностью объектовъ примћненія, т.-е. самихъ растеній и почвы, 
служащей мђћетомъ для‘ихъ разведешя. Такъ какъ изучене растеній 
не входитъ въ курсъ земледЪл1я,—хотя, быть можетъ, ознакомлен е 
учащихся съ естественными особенностями именно культурныхъ ра- 
стеній должно-бы составлять болфе спеціальную часть изученія, не- 
жели это дфлается въ курс ботаники, —то здЪсь необходимо изучить 
всесторонне только почву. А потому, послфдовательность въ препо- 
даваніи земледлія должна заключаться именно въ томъ, чтобы на- 
чинать его съ ученія о почвЪ и всћхъ ся свойствахъ, продолжать 
изученівмъ культурныхъ премовь и оканчивать изложеніемъ особен- 
ностей воздђлыванія, вызываемыхъ природою, требованіями и цзлью 
культуры отдфльныхъ хозяйственныхъ (полевыхъ) растевій. Слћдо- 
вательно, курсъ земледфлія долженъ заключать: почвовВдЂніе, общее 
земледЂліе (ученіе объ удобреніи и обработкЪ почвы, о посЂвћ, уход, 
уборкћ и сохраненіи растеній) и частное земледЪле (полеводство и 
луговодство). Именно такой, з не иной порядокъ преподаванія земле-- 
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ділія можетъ быть цфлесообразнымъ и логически вытекающимъ изъ 
содержанія изучасмаго предмєта. Но при такомъ распред$ ленли учеб- 
наго матеріала цЪль преподаван1я земледЪ1я въ средвихъ училищахъ 
можеть быть болЪфе изи менфе достигнута, лишь тогда, когда каждая 
отдЪльная часть курса будетъ изложена въ строгой систематичности, 
опредЪленности и согласно съ развитіемъ и пониманіемъ учениковъ. 
Въ этомъ отношени вопросъ сводится къ установкЪ такой программы 
предмета, которою вполн® опредлялось-бы содержаніе его какъ въ 
цЪфломъ, такъ и въ отдфльвыхъ частяхъ. Для рБшенія подобнаго. 
вопроса о пригодности той или иной программы по земледЂлію не- 
обходимо имЪть въ виду главвымъ образомъ три условія, изъ кото- 
рыхъ первое заключается въ томъ, чтобы объемъ программы былъ 
сопоставленъ съ количествомъ времени, въ теченіе котораго она 
должна, быть выполнена; во-вторыхъ, необходимо, чтобы такая про- 
грамма находилась въ соотвзтств!и съ уровнемъ познаній учащихся 
въ тфхъ наукахъ, отъ которыхъ существенно зависитъ пониман1е 
курса землед%лія; наконецъ, въ-третьихъ, программа предмета должна, 
быть возможно систематичною, опредфленвою и цЪлесообразною по 
отношенію къ задачЪ преподаванія земледЪия въ среднихъ учи- 
лищахъ. 

Относительно соотвътетвія программы по землелфлію съ количе- 
ствомъ времени, назначеннаго на этотъ предмет, т.-е. 7- ми уроковъ. 
(въ трехъ классахъ), на основаніи многолътняго опыта преподаванія 
его, надо придти къ заключенію, что при изложеніи самыхъ суще- 
ственныхъ, основныхъ свЪдЁн!И по земледћлію 7 уроковъ не доста- 
точно, въ особенности для изуленія почвовздфнля и частнаго земле- 
д'Блія, при чемъ придется‘ еще затрачивать время на то, чтобы 
провфрить, въ какой степени ученики усвоили преподанное, иначе 
говоря, требуется репетирован!е; дале, на урокахъ требуются, кромЪ 
устнаго разсказа, опыты и демонстраціи. Для выполненія всего этого 
необходимо увеличить число уроковъ по земледћлію до девяти, вмЪсто 
теперешнихъ семи, уроковъ, а программу его составить возможно 
систематичн$е и опредФленнфе, включая въ нее только самыя су- 
щественныя, основныя евЪъд'Бнія, такъ какъ расширеніе курса, даже 
при увеличен1и числа уроковъ, будетъ ве полъ-силу ученикамъ, ко- 
торымъ и теперь приходится въ теченіе трехъ лћътъ (къ послбднихъ 
классахъ) усвоить громадное количество спещальныхъ знаній, при 
томъ сложныхъ и разнообразныхъ, и осмыслить ве} эти знавя на- 
столько, чтобы быть въ состояніи оріентироваться въ разлечныхь 
вопросахъ практики; кромћ того, ученики въ это же время продол- 
жаютъ заняя по общеобразовательнымъ предметамь (математикЪ, 
русскому языку и т. п.). Велёдетвне всъхъ этихъ соображевій, при 
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составленіи пробраммы необходимо съузить куреъ предмета, выбравъ 
изъ него лишь вполн% точные и существенные выводы, подкрЪпленные 
такими детальными данными, которыя могутъ служить къ ясному 
пониманію выводовъ и обобщеній въ той или другой части курса. 
ДалЪфе, подобная программа должна находиться въ соотвћтствіи съ 
уровнемъ познаній учениковъ землелћльческихъ училищъ въ тфхъ 
наукахъ, положеніями и выводами коихъ теорія земледфлія пользуется 
и знаніе коихъ существенно необходимо для пониманія такой теорія. 
За већмъ тБмъ программа земледЂлія должна быть плесообразна 
по отношенію къ задачамъ преподаванія этого предмета въ средней 
школ. Для того, чтобы уяснить веЂ эти условія, необходимо разо- 
брать въ частностяхъ все то, что должно составить содержаніе курса 
земледфлія въ средвихъ училищахъ, его положен1е и отношеніе къ 
всему тому что изучается въ нихъ и, наконецъ, къ цфли, ради ко- 
торой это изученіе производится. 

Күрсъ землед%флія, всліздствіе его обширности, начинается раньше 
лругихъ спеціальныхъ предметовъ, —въ настоящее время обыкновенно 
съ ПІ класса, —но было-бы лучше начинать его позже, съ такимъ, 
однако, разечетомъ, чтобы онъ былъ совершенно пройденъ въ те- 
ченіе трехъ послфднихъ лфтъ, при 9 урокахъ въ недћълю. Курсъ 
земледфлія долженъ начинаться краткимъ введеніемъ, въ которомъ 
выясняется сущность и задачи сельскаго хозяйства вообще, значеніе 
его отдъльныхъ отраслей, цфль культуры растеній и въ частности — 
задачи и содержаніе науки, имфющей своимъ объектомъ изученія эту 
культуру. Такое введеніе необходимо собственно потому, что изученіе 
<пеціальныхъ предметовъ въ средвихъ школахъ начинается и будетъ 
начинаться съ земледћлія, для объясненія положенія и значення его 
въ циклф сельско-хозяйственныхъ знавій требуются нЪкоторыя нрел- 
варительныя поясненія, которыя собственно и должны составлять со- 
держаніе означеннаго введевія. ПослЪ этого излагается почвовЪдћніе, 
или ученіе о почвћ въ отношеніи ея кт, раетеніямъ (агрологія), про- 
грамма котораго на етолько уже установилась, а содержаніе явствуетъ 
изъ самого вазванія; но оказывается, что въ программахъ содержаніе 
и распредфлене свЪдЂній о почвћъ весьма различны, неопредЪленны, 
а чаето страдаютъ даже пробфлами. Это можетъ быть объяснено 
недостаткомъ какихъ-либо систематическихъ руководствъ, и Въ 060- 
бенности учебниковъ по земледфлию, обнимающихъ вполн и посл- 
довательно курсъ этого предмета и приноровленныхъ къ уровню по- 
знаній учащихся. Кром% того, трудность изложенія свЪдЪній о почв 
въ значительной степени зависить отъ несоотвътетвія въ распредф- 
леніи основныхъ и спеціальныхъ предметовъ въ училищахъ и происхо- 
дящей оть этого малой подготовки учениковъ въ тБхъ наукахъ 
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(минералогіи и геологіи, химіи, климатологіи и пр.), которыя слу- 
жатъ основными при изученіи почвы, тогда какъ для успЪшности 
преподаванія требуется, чтобы основныя свЪдћђнія изучались прежде 
прикладныхъ (спеціальныхъ). Все это легко замЪчается при обозрЪніи 
программъ училищъ, не систематичныхъ и въ научномъ отношеніи 
уже устарВвшихъ, и табели уроковъ и распредФлев1я предметовъ 
по классамъ. 

Для того, чтобы ясно представить сущность самой почвы и ея 
свойетвъ, важныхъ по отношенію къ растеніямъ, необходимо, оче- 
видно, предварительно ознакомиться съ условіями образованія ея 
составныхъ частей (минеральныхъ и органическихъ), ибо безъ этого: 
нельзя сознательно отнестись къ тфмъ взаимнымъ измЂненіямъ, въ 
которыхъ эти части находятся въ сложной смЪси, называемой почвою. 
Словомъ, чтобы судить о свойствахъ и значеніи почвы, прежде всего 
надо знать ея сущность, которою опредфляется характеръ обнару- 
живаемыхъ ею явленій (физическихъ, химическихъ и др.) и ихъ зна- 
чене для растеній. А для всего этого требуется знакомство, по 
крайней мБрЂ, съ важнйшими минералами и боле распространен- 
ными горными породами, ихъ залеганіемъ, химическимъ составомъ 
и т. п., словомъ, требуется предварительное знакомство съ минерало- 
гіею, геологіею и неорганическою химіею. Въ дЪйствительности такое 
знакомство если и получается, то одновременно съ спеціальными 
свБдЂніями, а часто даже послЪ изученія тфхъ частей земледЪлія, 
знавіе которыхъ покоится на выводахъ и положеніяхъ основныхъ 
наукъ; такъ, напр., въ земледћльческихъ училищахъ свЪфдфня по 
минералогіи (геологія отдфльно не преподается), физик, химии, бо- 
таникЂ, метеорологи и механик, важныя при изученіи земледЪля, 
преподаются большею частью безъ всякаго соотвЪтствія съ распре- 
дфлен!емъ епеціальныхъ отдфловъ курса земледлЪл!я. Именно, при 
изучевіи почвовъдВнія минералогическія данныя, необходимыя для 
пониманія сущности почвы, процессовъ ея образованія путемъ вывћ- 
триванія, ученики должны пріобрћсти въ минералог!и и геологіи, но 
послЪдняя наука въ земледВльческихъ училищахъ вовсе не препо- 
дается; нБВкоторыя свфдфнйя о геологическихъ явленіяхъ должны 
быть сообщены въ петроградли, т.-е. въ ПП-ей части программы мине- 
ралогіи, подъ именемъ описанія горныхъ породъ. но изученіе по- 
слъднихъ происходитъ только послЪ криеталлографіи, физіографіи и 
систематики мивераловъ, т.-е., въ большинствВ случаевъ, уже во вто- 
ромъ полугодіи (или въ концћ перваго), да съ точки зрЪнія препо- 
дававія минералогіи и не можетъ происходить иначе, ибо изученіе 
петрографіи требуетъ знакомства со веъмъ предыдущимъ. Между тВмъ 
все это порождаетъ большія неудобства при преподаваніи почвовћ- 
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ДФн1я. Именно Ёел%детвіе незнакомства учениковъ съ важнъйшими 
горными породами и ихъ вывфтриван1емъ, въ самомъ начал% курса 
необходимо дЪфлать нЪкоторое уклоненіе для разъясненія свойствъ и 
состава горныхъ породъ, процессовъ ихъ измћненія и т. п., тогда 
какъ если-бы все это было уже извъстно, то объясненіе сущности 
почвы и участія въ ея образованіи органическихъ дЪятедей (растит. 
и животныхъ) упростило-бы самое изученіе происхожденія почвы и 
ея составныхъ частей. Равнымъ образомъ, изложенія химическихъ 
свойствъ почвы нельзя дълать въ началЪ курса, несмотря на то, 
что химичеекій составъ почвы является слЪдетвемъ вывЪтриванія, 
ибо химія металловъ проходится только въ Ш класе и ученики ещо 
недостаточно знакомы съ самыми обыкновенными неорганическими 
соединеніями. Въ программахъ земледъльческихъ училищу, правда, 
соединено ученіе о вывфтриваніи и о химическихъ свойствахъ почвы 
съ курсомъ минералогіи и неорганической химіи, но въ цфляхъ пре- 
подававія земледЂлія такое соединеніе нельзя признать правильнымъ 
по весьма мвогимъ соображеніямъ, по которымъ всЪ данныя, касаю- 
щіяся почвы, болЪе умЪстно и пцълесообразно излагать въ той именно 
наукф, которая имфетъ своею задачею изучить всесторонне почву, 
какъ естественное тфло и какъ мЪсто разведенія растеній, познаніе 
котораго со стороны его внутренняго содержанія и различныхъ внфш- 
нихъ свойствъ только при такихъ условіяхъ пріобрЪтаетъ цъльность 
и систематичность, въ противномъ-же случа будетъ безотноситель- 
нымъ и непослфдовательнымъ и много потеряетъ въ практическомъ 
отношеніи, т.-е, въ смыелЪ прюобрЪтен1я спеціальныхъ знаній. 

Что касается самихъ программъ курса земледћлія, то существую- 
щія программы ни по объему, ни по содержан1ю не излагаютъ пред- 
меть съ достаточною опредфленностью, послфдовательностью и 
ясностью. Въ курсъ земледлія примфшиваются часто такія свЪдЊ- 
нія, которыя по существу должны входить въ составъ другихъ агро- 
номическихъ наукъ (сельско-хозяйственной экономи, сельско-хозяй- 
ственной статистики и пр.), а съ другой стороны, изъ программы 
земледфлія исключаются свъдБнія, безъ которыхт, пониманіе нфко- 
торыхъ частей предмета, становится весьма затруднительнымъ; Нат 
конепт, въ программу земледфлія вводятся и такія сввдЪнія, кото- 
рыя, имя близкое отношеніе къ культур растеній, не всегда удобны 
при клаесномъ изучевіи предмета, а гораздо лучше и ближе къ цБли 
могутъ быть усвоены непосредственно на практикЂ и не нуждаются 
въ какихъ-либо особыхъ теоретическихъ разъясненіяхъ, составляю- 
щихъ собственно лишь выводъ изъ различныхъ общихъ положен. 
Поэтому весьма понятна необходимость въ опредъленной программ 
по почловз дню, общему и частвому земледћлію, но еще настоя“ 
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тельнфе требуется точный и научно составленный учебникъ или 
руководство по этимъ частямъ предмета. Въ сущности подобный 
учебникъ самъ по себЪ можетъ служить программою курса, если въ 
немъ опредълено содержаніе, объемъ и порядокъ изложенія пред- 
мета, при отсутетвіи-же такого учебника самая подробная программа 
дасть очень мало, ибо при настоящихъ условіяхъ каждый препо- 
даватель, понимающій дЪло и преданный ему, долженъ самъ выра- 
батывать программу, сообразно сущности и цВли преподаванія пред- 
мета, исполненіе-же ея учениками, при отсутствіи руководетвъ, весьма 
затруднительно. Записки и конспекты учителя сами по себЪ не мо- 
гутъ замфнить учебника, не говоря о томъ, что составленіе и поль- 
зованіе ими отнимаетъ пропасть времени и у преподавателя, и у уче- 
никовъ. Все это, конечно, извЪфстно и не требуетъ дальнфйшихъ разъ- 
ясненій, а между тЪмъ, со времени возникновенія земледћльческихъ 
училищъ, условія преподаванія земледћлія въ этомъ отношени 
остаются одинаковыми, и въ то время какъ по животноводству, 
сельско-хозяйственной экономи, метеорологіи, ботаник, геодезіи и 
пр. составлены хоть какіе-нибудь учебники и руководства, земле- 
дЪліе испытываетъ по прежнему указанное неудобство. Не входя 
въ ближайшее изслфдоване причинъ такого неудобства, хотя, быть 
можетъ, оно было-бы интересно для иллюстращи услов1й, въ кото- 
рыхъ находится среднее сельско-хозяйственное образованіе, пельзя 
не замЪтить, что составленіе пригоднаго учебника вообще и въ 
частности по земледћлію составляетъ задачу весьма сложную и 
трудную, удовлетворительное рфшене которой съ педагогической 
точки зрЂнія можетъ быть скорфе всего сдфлано лишь преподава- 
телями этого предмета, ближе и лучше знакомыми съ тфми условіями, 
въ которыхъ находится земледћліе, какъ учебный предметъ, и съ 
требованіями, которымъ его преподаваніе должно удовлетворять. 
Обращаясь къ изложенію курса земледЂлія, необходимо далће 
замћтить, что послф краткаго введенія, онъ начинается съ ученія 
о почвъ въ ея отношеніяхъ къ растеніямъ. ЗдЪфеь прежде всего 
должны быть даны общія понятія о сущности почвы, ея наслоеніяхљ. 
и тБхъ свойствахъ, которыя легко познаются и ощущаются при 
первомъ разсматриваніи земли. Ознакомивъ съ общимъ характеромъ 
объекта изученія, слћдуетъ зат$мъ перейти къ образованію почвы, 
и такой переходъ является весьма естественнымъ и послЪдователь- 
нымъ, потому что условіями образован1я почвы опредфляются ея 
сущность и веБ тъ свойства, которыми она обладаетъ; изученіе-же 
сихъ послЬднихъ должно производиться лишь послЪ выясненія про- 
исхожденія почвы, на томт, основаніи, что для правильнаго понима- 
нія явленій, обнаруживаемыхъ какимъ-либо тБломъ, необходимо 


ТРУДЫ СЪБЗДА ДЪЯТЕЛЕЙ ПО СРЕДНЕМУ И НИЗШ, С.-Х. ОБРАЗОВАНИЮ. 281 


прежде всего знать его сущность, отъ которой зависитъ самый ха- 
рактеръ такихъ явленій. Поэтому разсмотрЪ не процессовъ образо- 
ван1я почвы подъ вліяніемъ физическихъ, химическихъ дЂятелей, 
растительныхъ и животныыхъ организмовъ, слБдовательно изученіе 
услов1й образовавія минеральной (вывЪтриваніемъ) и органической 
(гніеніемъ) частей почвы, составитъ слћдующій отдфль программы. 
Когда это будетъ разсмотрћно, то полезно кратко обозрфть тЪ со- 
ставныя части почвы, которыя являются результатомъ образова- 
тельныхъ процессовъ, а именно: песокъ, глину, известь, перегной, 
различныя соли, почвенную жидкость и почвенный воздухъ и ука- 
зать соотношенія между этими составными частями въ разныхь 
почвахъ. Затфмъ слБдуетъ переходить къ изученю свойствъ почвы. 
По вышеуказанным причинамъ, это изучение удобвЪе начинать съ 
физическихъ свойствъ, а такъ какъ эти послЬднія обусловливаютея 
величиною и формою частицъ, то прежде изложенія физическихъ 
свойствъ необходимо разсмотрЪть механическій составъ почвы, т.-е. 
раздЪлен!е почвенныхъ частицъ на группы посредствомъ механиче- 
скаго анализа, опредфленіе значенія той или другой группы частицъ 
для почвы и для растеній, вліяніе ихъ на строеніе, плодородіе почвы 
и т. п. Изученіе физическихъ свойствъ естественно должно начи- 
наться съ тБхъ, которыя доступны непосредственному наблюденію, 
каковы: цвћтъ, форма частицъ, вЪсъ, скважность, связность, ело- 
вомъ, такъ называемыя внутрення физическ1я свойства, принадле- 
жащія почв}, подобно всякому тфлу въ природћ. Далће излагаются 
ваТшнія физическія свойства: прилипан1е и треніе, отношеніе почвы 
къ вод? (капиллярныя явлен1я, влагоемкость, проницаемость, испа- 
реніе), къ газамъ (поглощеніе и распредфленіе газовъ въ почв), 
къ теплу (поглощеніе и отраженіе тепла, теплопроводность, темпе- 
ратура почвы и т. п.). 

ПослБ изложенія физическихъ отношеній почвы необходимо ука- 
зать зависимость этихъ отношеній отъ различныхъ естественныхъ 
и искуственныхъ вліяній, обусловливающихъ измћненіе состоянія и 
свойетвъ почвы (вліяніе мороза, растеній, животныхъ, механической 
обработки, удобренія и пр.), наконецъ, измъненіе свойствъ ПОЧВЫ 
подъ вліяніемъ положевія ея на мЪетности (энтопическій характеръ 
почвы). Раземотрћніе всъхъ этихъ измфненй и вліяній въ курсВ 
почвовдънія существенно важно не только потому, ЧТо все ЭТО 
выясняетъ самое значеніе физическихъ свойствъ почвы, но и ПОТОМУ, 
что дфлаеть понятнымъ отношеніе этихт, свойствъ къ растеніямъ 
въ связи съ другими вліяніямя, дЪйствующими на почву и ва про- 
израстающія на ней растенія; кромф того, всвми этими вмяшями 
въ значительной степени объясняются и т% культурные пріемы, съ 
которыми учащіеся будутъ знакомиться въ общемъ земледћліи. 
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ПослБ изучен1я физическихъ свойствъ и ихъ измЪненій можно 
перейти къ изложенію химическихъ свойствъ почвы, т.-е. ея бли- 
жайшаго состава и тЪхъ реакцій, которыя въ ней совершаются. 
Поэтому здВеь приходится указать на способы опрелЂленія состава 
почвы посредствомъ химическаго анализа, и выяснить его значеніе 
для сужденія о плодороми и богатств почвы. Затъмъ слВдуетъ 
подробно остановиться на разсмотрЪн1и тЪхъ химическихъ состав- 
ныхъ частей почвы (минеральныхъ и органическихъ), которыми 
опредЂляется плодородіе почвы, и показать ихъ взаимныя отноше- 
нія и значене. Изучен1е химическихъ свойствъ почвы заканчи- 
вается разсмотрЂвіемъ поглотительной способности почвы по отно- 
шенію къ растворамъ солей. 

Такимъ образомъ, изложеніемъ происхожденія почвы, механиче- 
скихъ, физическихъ и химическихъ свойствъ опред®ляется объемъ и 
содержаніе ученія о почв, какъ о мъст укорененія и развитія 
растеній, а потому при изученіи већхъ этихъ свойствъ необходимо 
имЪть въ виду его цфль, т.-е. отношевіе почвы къ растеніямъ, что 
собственно и составляетъ ближайшую задачу преподаванія почвовї-- 
дфн1я въ земледЂльческихъ училищахъ. 

Дальнфйшее изложеніе будетъ частнымъ примЪненіемъ всего 
преподаннаго къ познанію отдфльныхъ почвенныхъ типовъ, дал%е, 
слБдовательно, придется описывать главнъйшія почвы съ указаніемъ 
ихъ распространенія, свойствъ, культурнаго значенія и генетической 
связи между различными почвенными видами. При этомъ можно 
ограничиться описавіемъ почвенныхъ образованій, распространен- 
ныхъ въ Россіи (песокъ, суглинокъ, глина, подзолъ, лёссъ, мергель, 
черноземъ, солончаки и пр.). ПослЪ описанія почвенныхъ образо- 
ваній ум$стно изложить основанія классификаціи почвъ, которая, 
по существу дЂла является выводомъ изъ ихъ изучен1я; кромћ того, 
изложеніе системъ группировки почвъ по различнымъ признакамъ 
(геологическимъ, химическимъ, физическимъ, техническимъ и т. п.) 
становится учащимся болће понятнымъ лишь посл ознакомленія съ 
этими празнаками. Овћдфнія-же о различіи почвъ на песчаныя, 
глинистыя, известковыя, перегнойныя и т. п. достаточно выясняются 
уже при изучен1и механическаго состава и физическихъ свойствъ 
почвы. При изложеніи классификаціи почвъ вћтъ надобности вда- 
ваться въ раземотрћніе веБхъ методовъ ихъ группировки: это отни- 
метъ много времени, да и обременительно для учениковъ, ибо здЪсь. 
почти все надо удерживать въ памяти. Достаточно остановиться 
лишь на выясненін принциповъ естественныхъ (научныхъ) и искус- 
ственныхъ (техническихъ) классификацій; но при этомъ необходимо 
выяснить основанія техническихъ классификацій съ указаніемъ ихъ 
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важнаго приктичевкаго значенія. Группировка-же почвъ по урожаямъ 
культурныхъ растеній (экономическія классификаши) и раздЪленіе 
почвъ по угодъямъ (полевыя, луговыя, садовыя, лВсныя, пастбищ- 
ныя) цфлесообразнфе отнести въ куреъ с.-хозяйственной экономіи. 

Весьма полезно закончить курсъ почвовЪдВнйя изложенемъ крат- 
кихъ свЪдфый о бовитировкъ и картографи почвъ, потому что 
техническая оцнка иметь важное значеніе при изученіи и изсл$- 
дованіи почвъ съ практическими цфлями и для составленія мЪстной 
классификаци; понятіе-же о почвенныхъ картахъ полезно дать по- 
тому, что учащимся приходится встрћчаться съ ними въ другихъ 
частяхъ сельеко-хозяйственнаго курса, да и самые принципы поч- 
венной бонитировки и картографіи, обобщая предыдущее, имЪютъЪ 
значен!е дзя болфе полнаго уясненія почвенныхъ знанйй. 

Преподаваніе общаго земледфлія, согласно намфченному плану, 
необходимо производить лишь посл ознакомлевія учениковъ съ осно- 
вами почвовф дя, а кромЪ того съ важнЪфйшими данными физіологіи 
растеній, потому что изученіе различныхъ культурныхъ пріемовъ, со- 
ставляющихъ содержаніе общаго земледВмя, основывается съ одной 
стороны на физическихъ и химическихъ свойствахъ почвы (учевіе 
объ обработк$ и удобрен1и почвы), а съ другой — на различныхъ 
явленіяхъ растительной жизни, каковы: проростаніе, питаніе, ростъ 
и размножевіе растеній (учевіе о посЪв%, уход, уборкЂ и сохраненіи 
растеній). А потому курсъ общаго земледЪя долженъ быть вездћ 
обоснованъ на данныхъ почвовћдЪнія и физіологіи растеній, съ ко- 
торыми ученики должны быть уже знакомы. Между тђмъ въ сред- 
нихъ земледВльческихъ училищахъ, согласно распредЪлевію предме- 
товъ, физіологію растеній полагается проходить въ ТУ’ классЪ, что 
совершенно неудобно въ педагогическомъ отношен1и, ибо учащимся 
приходится ассимилировать одновременно, или даже послф, основныя 
и прикладныя знанія, велБдстве чего цЪль обученія страдаетъ. 
Нормальный порядокъ изучен1я сельско-хозяйственныхъ наукъ дол- 
женъ состоять именно въ томъ, чтобы основныя свћъдћнія были 
усвоены прежде прикладныхъ. 

Курсъ общаго земледфлія долженъ быть разд®ленъ на слВдующие 
части: 1) ученіе объ обработкћ почвы (коренныя улучшенія или 
меліорапіи и періодическая механическая обработка, почвъ), 2) ученіе 
объ удобреніи почвы, 3) ученіе о посЪвЪ, 4) уходъ за растевіями 
и мВры противъ вредныхъ вліяній, 5) уборка и сохраненіе растеній. 

Такимъ образомъ, преподаваніе общаго земледћлія начинается 
съ изложенія обработки почвъ, т.-е. меліоралій или единовременной 
обработки, з зат$мъ періодической механической обработки. Меліо- 
раціи почвъ могутъ быть излагаемы очень обширно, но такая обшир- 
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ность едва-ли вызывается необходимостью и количествомъ учебнаго 
времени, тфмъ боле, что для учениковъ средней школы изученіе 
однъхъ меліорацій не представляется важнымъ въ практическомъ 
отношеніи, другія-же удобнће могутъ быть пройдены въ зЪсоводетвВ 
или сельскомъ строительномъ и инженерномъ искусств (напр. , 
укрЪиленіе сыпучихъ песковъ, осушеніе и орошеніе земель). Поэтому 
въ общемъ земледћліи достаточно ограничить ученіе о меліораціяхъ 
изложеніемъ улучшенія механическаго состава и физическихъ свойствъ 
почвы (навозка земель, наплавленіе и заиленіе), разработки задервЪ- 
лыхъ мВетъ, лядъ, сыросфковъ и культуры болотъ. При томъ вс 
вообще меліоративные пріемы могутъ быть изложены при классномъ 
преподаваніи лишь въ существенныхъ чертахъ, такъ какъ относя- 
щіяся сюда подробности, въ родЪ составленія плановъ и чертежей, 
численныхъ разсчетовъ и другихъ практическихъ данныхъ, необхо- 
димыхъ для выполненія той или лругой меліораціи, не могутъ быть, 
за недостаткомъ времени, осуществлены при преподаваніи общаго 
земледЪлія, —все это скорће можетъ составить предметъ особаго курса. 
Періодическая механическая обработка излагается послћдовательно, 
согласно порядку ея примЗнен1я въ дЪйствительности, при чемъ здЪсь 
необходимо вездЪ указывать и основывать изложеніе на тВхъ дан- 
ныхъ почвовъдЪнія, которыми объясняется раціональность пріемовъ 
механической обработки, для того чтобы ученики видфли связь и 
значен!е научныхъ данныхъ съ практическими пріемами. Учеше объ 
этой обработкЪ начинается съ изложенія ея задачъ, при чемъ не- 
обходимо выяснить значеніе спфлости почвы, потери и способовъ ея 
возстановленія, затфмъ перейти къ раземотрЪн!ю вспашки почвы плу- 
гомъ. какъ обыкновенной, такъ и глубокой, выяснить значеніе раз- 
ныхъ способовъ паханія, времени, числа и послВдовательности вспа- 
шекъ, углубленія пахатнаго слоя и пр. ДалЪе разсматривается обра- 
ботка почвы безотвальными орудіями (экстирпаторами, грубберами, 
лапчатыми боронами и т. п.), боронованіе, шлейфованіе и укатывавіе 
почвы. При такомъ порядкъ изложенія ученіе объ обработкћ,—т.-е. 
собственно тЪ научныя ея основанія, которыя только и могутъ быть 
преподаны въ класс$, ибо самымъ пріемамъ можно научиться лишь 
на практикЂ,—-ясвће усваивается учащимися и облегчаетъ имъ по- 
ниманіе всфхъ тбхъ комбинацій механической обработки, которыя 
примняются при подготовкћ почвы подъ различныя растенія. Для 
иллюстраціи наиболфе распространенныхъ случаевъ подготовки не- 
обходимо, послЪ изложенія общихъ пріемовъ обработки (вепашки, 
боронованія и т. п.), разсмотрфть обработку почвы въ пару (подъ 
озимыя растен1я), далфе--обработку изъ подъ растев1й. оставляющихъ 
жнивье (подъ яровыя), и, наконецъ, обработку почвы задернћлой, 
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или вообще изъ подъ многолфтнихъ кормовыхъ травъ (подъ озимыя 
и яровыя растенія). Во всЪхъ этихъ случаяхъ необходимо выяснить 
особенности и значеніе числа и песлЪдовательность обработокъ, ра- 
зумфется настолько, насколько это здфеь можетъ быть обобщено, 
потому что въ частномъ земледфи придется касаться обработки 
почвы въ зависимости отъ культурныхъ особенностей того или дру- 
гого растенія. Конечно, преподаваніе всего этого отдБла объ обра- 
ботк почвы можетъ быть продуктивно лишь при условіи предвари- 
тельнаго знакомства слушателей съ ученіемъ о земледфльческихъ 
машинахъ и орудіяхъ, по крайней мфрЪ, на столько, чтобы ученики 
ясно представляли себЪ особенности конструкщи и установки того 
или другого орудія при работћ. Однако условіе подготовки учени- 
ковъ въ этомъ смысл представзяетъ пЪкоторые существенные не- 
достатки. Дао въ томъ, что сельско-хозяйственная механика пре- 
подается частью одновременно съ общимъ земледЪліемъ (въ ТУ класс%), 
или даже послЪ него (въ У класс земледфльческихъ училищъ), 
общее-же земледЂліе и собственно обработка почвы, по плану пре- 
подаванія этого предмета, производится въ ТУ классь, прежде изу- 
ченія машинъ и оруд въ курс механики, въ которомъ сначала 
излагаются общія основанія кинематики и динамики, а затЪыъ уже 
(въ концЪ курса ТУ класса) —сельско-хозяйственныя машины и орулія. 
ВелЪдствіе этого, при прохожденіи механической обработки, ученики 
не ознакомлены еще съ орудіями ея исполненія, иначе говоря, и здЪеь 
нЪтъ правильнаго соотвБтствія въ расиредЂзеніи спеціальныхъ и 
вспомогательныхь частей предмета. Устранить это педагогическое 
неудобетво можно, до извВстной степени, лишь практическимъ препо- 
даваніемъ ученія о земледБльческихъ машинахъ и орудіяхъ въ періодъ 
весеннихъ работъ, предшествующихъ преподаванію общаго земледф лія; 
но и для дђла обучевія полевой практикЪ безусловно необходимо озна- 
комить учениковъ съ устройствомъ и установкою различныхъ машинъ 
и орудій прежде, нежели ученики приступятъ къ работЪ такими ма: 
шинами и орудіями. Поэтому, при занягіяхъ сборкою и разборкою 
сельско-хозяйственныхъ орудій, ученикамъ должны быть сообщены 
већ существенныя свБдЪънія по этой части, иначе говоря, нужно, 
чтобы занятія этого рода имЪли характеръ практическаго курса 
сельско-хозяйственной механики, т.-е. велись-бы въ извЪстной пол- 
нот и посл довательности. Только при такихъ условіяхъ можетъ быть 
соблюдена, постененность преподаван1я и оно можетъ быть произво- 
дительнымъ, хотя и не въ такой мЪрЪ, какъ это было-бы достижимо 
при болье правильномъ распредВлеши вспомогательныхт и спеціаль- 
ныхъ предметовъ обученія. Посл разсмотрфнія главы объ обработь В 
почвы изложеніе общаго земледћлія продолжается ученіемъ объ удоб- 
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реніи. ЗдВеь прежде всего необходимо установить понятіе о сущности 
и задачахъ удобренія, объ истощеніи и возстановленіи плодородія 
почвъ и средствахъ для пополненія въ нихъ питательныхъ вещеетвъ. 
Конечно, при этомъ могутъ быть изложены лишь самыя существенныя 
понятія, ибо подробности ученія объ истощеніи и возврат веществъ 
будутъ излагаться еще въ сельско-хозяйственной экономи, въ статикЪ 
земледВия. ДазћЂе, изученіе удобрительныхъ средствъ (абсолютныхъ, 
относительныхъ и косвенныхъ удобреній) должно начинаться съ 
важнфйшихъ, особенно въ русскомъ хозяйствћЪ, именно съ навоза, 
разсмотр$ве коего надо дТлать подробн%е, а затфмъ объ ночномъ 
золотв и компостЪ, техническихъ отбросахъ, вспомогательныхъ (отно- 
сительныхъ) удобреніяхъ (нитраты, каліевые туки и фосфаты), хо- 
свенныхъ удобреніяхъ (известкованіе, мергелеваніе, гипсованіе, уро- 
жайные остатки и зеленое (сидеральное) удобреніе и пр. 

При преподаваніи ученія объ удобреніи почвы весьма важно 
выяснить ученикамъ значеніе, дЪйств1е и оплату различныхъ удо- 
брительныхъ средствъ, а такъ какъ все это зависитъ въ значительной 
степени, кромћ самихъ растеній, отъ химическихъ свойствъ почвы, 
то при изученіи теоріи удобренія надо указывать связь удобреній 
съ составомъ почвы, ея поглотительною способностью, физическимъ 
состоян1емъ, особенностями растеній и т. п. Если учащіеея вполнЪ 
представляютъ значеніе подобныхъ факторовъ для дъйствія удоб- 
реній, то имъ станутъ понятными вс тЪ практическіе пріемы, ко- 
торые должны быть примфняемы при внесеніи удобреній, напр., время, 
количество, распредфленіе, задълка удобреній и т. п. ПослЪ изложенія 
обработки и удобренія почвы естественный переходъ курса состоитъ 
въ изученіи тфхъ культурныхъ пріемовъ, которые должны быть на- 
правлены на самое воздълываемое растеніе; поэтому здЪсь разематри- 
вается ученіе о пос®вћ, уход, уборкВ и сохраненіи растеній. Пре- 
подаваніе этой части общаго земледфлія вызывается самою послЪ- 
довательноетью развитія растеній, иначе говоря, здћсь придется 
излагать въ хронологическомъ порядкЪ всЪ тЪ культурные пріемы, 
которыми облегчается и улучшается полное развитіе растеній, на- 
чиная съ проростанія сЪмянъ и оканчивая созрћваніемъ. При этомъ 
необходимо, разумЪется, изложить веБ тВ способы, которыми дости- 
гается улучшеніе свойствъ культурныхъ растеній и получеше отъ 
нихъ наибольшаго количества и наилучшаго качества, продуктовъ, 
составляющихъ цфль разведенія. При изложеніи веъхъ этихъ дан- 
ныхъ необходимо возможно всесторонне выяснить связь практиче- 
скихъ пріемовъ съ тЬми физіологическими данными, которыя слу- 
жатъ ихъ освованіемъ и знаніе которыхъ предполагается уже изв?- 
стнымъ. Въ ученіи о посфвЪ сообщается сначала о тЪхъ свойствахъ 
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и признакахъ, которые должны быть присущи хорошимъ посЪввымъ 
сфменамъ, при этомъ необходимо обозрЪть внутреннія и виЪшвія 
условія, опредбляющія правильное развитіе сфмянъ и указать связь 
этого послёдняго съ ихъ качествами. ЗатВмъ излагаются способы 
полученія сЪмянъ и мЪры ихъ улучшенія; подготовка сБмянъ къ 
посЪву, время посфва, густота и самое его производство (распред$- 
лене и задълка съмянъ). Глава объ уход за растеніями во время 
роста состоитъ въ изложеніи различныхъ культурныхъ м$ръ, на- 
правленныхъ, еъ одной стороны, ва почву (укатываніе, бороноване, 
мотыжевіе, окучиваніе и т. п.), а съ другой-—на самое растеніе 
{прорфживане, обкашиваніе и обтравливаніе, пасынкован1е, перевіе 
и пр.). Сюда-же надо отнести разсмотрЪнів различныхъ вредныхъ 
вліяній на развитіе культурныхъ растеній и тЪ средства, которыя 
могутъ быть прамЪнимы, особенно въ условіяхъ русекаго хозяйства, 
для ихъ ослабления и предотвращенія. Такимъ образомъ, здЪсь надо 
изложить вредныя вліянія температуры и влажности, растеній (сор- 
ныхъ травъ и паразитныхъ болЪзней) и животныхъ. Но при изло- 
женіи этихъ вліяній въ общемъ земледЪ ми можно ограничиться только 
выясненіемъ раціовальности различныхъ предохранительныхъ и истре- 
бительныхъ м$ръ, такъ какъ въ курсЪ полевой культуры должны 
быть описаны главнВйшіе враги изъ растительнаго и животнаго 
царства для отдФльныхъ культурныхъ растений. 

Глава объ уборкЪ и сохраненіи растеній заключаетъ описаніе 
только такихъ общихъ пріемовъ и ихъ значенія, которые примЪ- 
нимы если не ко всЪмъ, то къ громадному большинству культур- 
ныхъ растеній, поэтому различныя частности, вызываемыя индиви- 
дуальными особенностями растеній, умЪфетнЪе излагать въ полеводств®. 
Вт. общемъ земледъліи необходимо лишь выяснить понятіе о спћ- 
лости, опредВляющей время уборки, способы ея и дальнфйшей обра- 
ботки растеній (молотьба, вЂяніе и сортированіе), затЗмъ описать 
пріемы, примфняемые при сохраненіи цфлыхъ растеній и ихъ от- 
дъльныхъ частей. Конечно, преподаваніе этихъ статей не должно 
ограничиваться перечисленіемъ механическихъ дЪйствій уборки, мо- 
лотьбы и сохравенія растеній, но здЪсь именно надо выясвить, ва 
чемъ основаны всЪ эти пріемы, т.-е. излагать сначала не то, какъ 
производится уборка, молотьба и сохраненіе растеній, а то, когда и 
зачмъ она должна производиться. Разъясненіе подобныхъ сторонъ 
ДЪла и составляеть задачу изученія теоріи землед$ия, практиче- 
скимъ-же пріемамъ онаго гораздо удобнће можно научиться въ полЪ 
и на лугу, нежели въ классъ. При этомъ надо не упускать изъ 
Виду, что изхоженіе различныхъ культурныхъ пріемовъ, примЪняе- 
мыхъ при воздЪлываніи растеній, должно, по возможности, соприка- 
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саться съ дЪйствительностью, какъ бы она ни казалась рутинною 
съ точки зр$н1я высшихъ соображеній сельско-хозяйственной науки, 
иначе говоря, преподавателю вездЪ надо указывать на недостатки 
и достоинства такихъ пріемовъ культуры, которые примняются въ 
русскомъ хозяйствЪ: такъ, напр., нельзя обходить молчанісмъ, при 
изложеніи механической обработки, употреблевіе сохи и сабана, при 
молотьбВ —надо упоминать о способахъ конной молотьбы (на гарма- 
нахъ), какъ объ очень распространенныхъ у насъ пріемахъ, и т. д. 

Такимъ образомъ въ курс общаго земледћлія будутъ изложены 
тБ важвъйшіе культурные пріемы, которые принимаются вообще при 
разведеніи растеній. При подобныхъ обобщеніяхъ пріемовъ земле- 
дЪлія не придется загромождать изложеніе частной культуры излиш- 
ними деталями, а отъ этого можетъ лишь увеличиться уепнность 
такого изложенія, въ которомъ будутъ выставлены на первый планъ 
только тЪ особенности культуры, которыя вызываются природою 
воздђлываемыхъ растеній и ихъ хозяйственнымъ значеніемъ. 

Частное землед%ліе, т.-е. полеводство и луговодство, должно быть 
преподаваемо въ послфднемъ класеЂ. Оно состоитъ въ описаніи раз- 
веденія различныхъ хозяйственныхъ растеній и въ уход за лугами. 
При этомъ прежде всего возникаетъ вопросъ объ объемЪ курса, 
т.-е. о количеств культуръ, зат$мъ—о порядкЪ и способћ ихъ изао- 
женія. Въ отношеніи объема надо сказать, что въ земледЪльческихъ 
училищахъ необходимо излагать съ достаточною полнотою лишь 
болЪе распростраченныя и важныя въ хозяйственно-экономическомъ 
смысл растенія; въ отношенш порядка ихъ изученія, болЂе согла- 
снымъ съ дЪйствительностью будетъ изложене зерновыхъ растеній 
прежде другихъ, культура коихъ все еще не вытЪенила у насъ 
первую; самый-же способъ изложенія заключается въ монографиче- 
скомъ описаніи растенії, ибо, какъ показываетъ опытъ преподаванія 
этого предмета, при такомъ способЪ ученики яснЪе и точнће усваи- 
ваютъ наиболЪе характерныя черты культуры различныхъ растеній. 
Но въ виду того, что эти послЬднія могутъ имфть и н$которыя 
общія свойства, при описаніи той или другой группы растеній 
(вапр., хлБбныхъ, бобовыхъ, маеличныхъ, корнеплодныхъ, кормовыхъ 
травъ и т. л.)—ве безполезно предпослать монографическому описано 
общія указанія на свойства, изучаемыхъ растеній, техническое и эко- 
номическое значеніе получаемыхъ отъ нихъ продуктовъ и хозяй- 
ственную важность въ русской полевой культурЪ. 

Преподаваніе полеводства должно начинатьея съ изложенія тех- 
ническихъ основаній цлодосмънности или сБвооборотовъ и класси- 
фикацін культурныхъ растеній, такъ какъ именно въ земледфліи 
и должны быть установлены тф элементарныя понятія, безъ кото- 
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рыхъ значеніе и Ќультурныя особенности полевыхъ растеній будутъ 
неопред$лены и неправильно понимаемы, тфмъ болБе, что посл 
усвоенія общаго земледЪмя понятіе о плодосмЪнности легко уяс- 
няется; экономическая-же сторона вопроса, хотя и тфено связанная 
съ техническими данными, будетъ разъяснена въ сельско-хозяйствен- 
ной экономіи, да и въ этомъ смыслћ разъясненіе значительно облег- 
чится посл усвоенія техническихъ сторонъ д%ла. 

ПослЪ такого введенія въ ицолевое хозяйство изложеніе начи- 
нается съ зерновыхъ растеній (злаковъ, бобовыхъ, масличныхъ), 
затБмъ—прядильныхь, клубневыхъ, корнеплодныхъ и кормовыхъ 
травъ, при этомъ въ каждой группЪ должны быть раземотрны 
болБе важныя растенія подробнфе, менфе важныя кратко. Этимъ 
путемъ можно, безъ обремененія памяти учащихся, фиксировать 
ихъ вниманіе на томъ, что имЂетъ наиболће существенное значеніе 
для будущей практической дЪятельности по полевому хозяйству. Оъ 
другой стороны, должны быть приняты во вниманіе и условія того 
района, въ которомъ находится земледфльческое училище, а такъ 
какъ воспитанникамъ его, въ большинств% случаевъ, приходится про- 
являть указанную дЂятельность въ томъ-же район, то поэтому въ 
соотвЂтствіи съ мВетными особенностями этого послБдняго и должны 
быть изложены въ курсВ частнаго земледЪлія подробнће только т% 
культуры, которыя наиболЂе важны въ данномъ районф. Введеніе въ 
курсъ мелкихъ и спеціальныхъ культуръ (напр., красильныхъ, пря: 
ныхъ растеній и т. п.) должно также обусловливаться м%Ъстными 
особенностями, а главное—отводимымъ на преподаваніе временемъ. 

Вообще-же въ курс частнаго земледћлія, точно такъ же,какъ и 
въ другихъ отдфлахъ, необходимо ограничиться только существенно 
важнымъ и практически необходимымъ учебнымъ матераломъ. `Что 
касается собственно луговодства, то здЪсь требуется, во-первыхъ, 
сообщить понятія о лугахъ и выгонахъ, ихъ значеніи въ хозяйствВ 
и характеристику естественныхъ луговъ въ зависимости отъ топо- 
графическаго положев1я, влажности, свойствъ почвы и состава лу- 
говой растительности; во-вторыхъ, указать приемы ухода за лугами, 
пользованіе ими и полученіе еБна, наконецъ, условія поддержанія и 
возобновленія пастбищъ. 

Таковъ долженъ быть, въ существенныхъ чертахъ, курсъ земле- 
дБлія въ среднихъ сельско - хозяйственныхъ школахъ въ теченіе 
трехъ лЬтъ, не мевће какъ при трехъ недфльныхъ урокахъ еже- 
годно. Уменьшеніе этого количества учебнаго времени пи въ ка- 
комъ отношеніи не можеть быть оправдано и будетъ вредно отра- 
жаться на изученін обширнаго и сложнаго (даже и въ средней 
школ) курса этой отрасли сельско-хозяйственныхъ знаній. 
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Имя въ виду объемъ и содержаніе курса земледЪ мя, равно 
какъ и цфль его изученія, можно обратиться затЪмъ къ методамъ 
его преподаванія. 

Такъ какъ при преподаваніи сельскаго хозяйства, а слБдовательно и 
земледфлія, приходится имЪть дЪло съ прикладными знаніями, при томъ 
экспериментальнаго характера, то изученіе такихъ знаній возможно 
лишь при твердомъ пониманіи тъхъ основныхъ данныхъ, на которыхъ 
можетъ быть построено то пли другое положеніе земледЪльческой науки. 
Поэтому преподаваніе предмета должно начинаться послВ предвари- 
тельнаго усвоенія учащимися основныхъ свћъдЪній изъ физики, хи- 
міи, ботаники, минералогіи и др. и состоять въ сопоставленіи необ- 
ходимыхъ положеній и выводовъ различныхъ частей естествознанія 
съ спеціальными данными, при чемъ эти послВдн1я должны быть 
возможно ясными, опредленными, законченными и излагаться съ 
надлежащею послБдовательностью, для того ч:обы изученіе пред- 
мета представляло цфльность, отдБльныя части его имъли-бы между 
собою естественную связь и зависимость, а не образовали-бы 
эпизодическаго сбора выводовъ и наблюденій, лишенныхъ вну- 
тренней общности, а слЪ довалельно и пфли, какъ это часто за, 
мЬчается и въ программахъ, и въ сочиненіяхъ по землед%- 
лію. Если изложеніе предмета происходитъ постепенно, если одно 
положен1е является развит1емъ или дополненіемъ другого, если 
изучаются прежде болфе простыя, а затЪмъ сложныя явленія, 
то и самыя знанія дфлаются болЪе доступными и понятными для 
учащихся, нежели въ томъ елучаВ, когда отдЪльныя части предмета 
не связываются руководящею нитью, не служатъ средствами къ 
достижению заранЪе поставленнной цЪли, словомъ, при подобныхъ усхо- 
віяхъ, количественное воспріятіе знаній становится затруднительнымъ: 
они легко исчезаютъ изъ памяти, на которую въ такомъ случа веЂ 
предлагаемыя свЪдЪнйя и разсчитываются, ибо физически невозможно 
ученикамъ съ средними способностями и умственнымъ развитіемъ 
удержать въ памяти вс тЪ многочисленныя данныя, которыя вхо- 
дятъ въ громадный курсъ земледћлія. Мы думаемъ, что задача 
преподаванія земледЪ я въ средней школВ, какъ и другихъ отраслей 
сельскаго хозяйства, должна состоять не только въ томъ, чтобы 
сообщить учащимся ‘извЪстный систематическій запасъ спеціальныхъ 
знаній съ утилитарною пфлью, но и въ томъ, чтобы научить ихъ 
сельско-хозяйственному мышлению, т.-е. умЪнью располагать сельско- 
хозяйственными явленіями сообразно ихъ сущности и практическому 
значен1ю, а не снабжать сборникомъ готовыхъ рецептовъ, каковыхъ, 
по существу дЪла, въ сельскомъ хозяйств и не можетъ быть. Гели 
учащійся будетъ обладать знаніями настолько, что въ состояніи 
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понимать связь между научными положеніями и ихъ практическимъ 
примЗненемъ въ зависимости отъ условій м$ета и времени, то онъ 
будетъ способенъ оріентироваться въ каждомъ частномъ случаз, и 
слТдовательно цфль изученія предмета будетъ достигнута. Методъ пре- 
подаванія долженъ состоять именно въ томъ, чтобы при изложени тВхъ 
или иныхъ данныхъ возбуждать вниманіе и мышленіе учащихся. Учи- 
тель, изложивъ извЪстную часть предмета ясно, точно, сообразно съ 
подготовкою учениковъ, предлагаетъ затВмъ вопросы, дабы убЪздиться 
насколько ученики поняли сообщенное, при чемъ соотн$тственною ком- 
бинаціею вопросовъ производится развите или дополнене этой 
части. По сущности с.-х. знаній, самое изложеніе предпочтительн%ће 
вести отъ общаго къ частному, но само собою разумЗется, что въ 
отдъльныхъ частяхъ предмета можетъ быть умћЪетенъ и индуктив- 
ный путь, потому что общее положеніе иногда лучше выясняется 
изъ анализа частныхъ случаевъ. Но это собственно относится къ 
внзшней форм изложенія. Что касается внутренняго содержанія, 
то, въ виду различныхъ причинъ, весьма полезно концентрировать 
изложеніе, при томъ по возможности равномърно, иначе не полу- 
чится цБльноети впечатлБнія. Не слЪдуетъ слишкомъ сокращать 
изложеніе тЬхъ данныхъ, которыя легко доступны, сравнительно съ 
болђе трудными, а придавать излагаемымъ даннымъ одинаковое 
значеніе и цВнность. ЗатЗмъ, изложеніе сельско-хозяйетвенныхъ свћ- 
дЂній должно производиться совершенно объективно: въ немъ не 
долженъ отражаться книжный духъ; еще менће это изложеніе, какъ 
иногда дБлается, должно сводиться къ толкованію какого-либо сочи- 
ненія или руководства, потому что въ такомъ случа учащіеся, зная 
напередъ, что все излагаемое они вайдутъ даже съ избыткомъ въ 
книгф, будуть пассивно относиться къ разсказу учителя, который 
(разсказъ), такимъ образомъ, будетъ лишь формальною частью урока. 
Не говоря о томъ, что большинство русскихъ сельско-хозяйствен- 
ныхь сочиненій или руководствъ не приспособлены къ задачамъ 
Учебнаго метода, а вообще сообщаютъ только извЪстный запасъ 
Фактичеекихьъ данныхъ, то очень краткихъ, то хотя и боле подроб- 
ныхъ, но мало систематичныхъ, а иногда прямо не точныхъ, изло- 
жене сельско-хозяйственнаго предмета должно быть таково, чтобы 
при немъ ученики принимали активное участ е вол детве возбу- 
Жден!я вниманія и мышленія, ибо только при такомъ условіи они 
будутъ въ состояніи понимать сообщаемыя имъ конкретныя св дЪ- 
нія, заучиваніе-же по книгЪ, дЪйствуя на одну лишь память, не при- 
водитъ къ цЪли обученія, такъ какъ при одномъ запоминаніи фак- 
товъ, при отсутствіи логической связи между ними, голова напол- 
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выбрасывается, какъ нЪчто обременительное. Поэтому отъ учени- 
ковъ всегда необходимо требовать связнаго, посл$довательнаго изло- 
женія предмета посредствомъ наводящихъ вопросовъ или такихъ, 
которые облегчали-бы имъ возможность изъ извЪетныхъ данныхъ 
дфлать соотвЪтствующіе выводы. При такихъ дидактическихъ пріе- 
махъ возможно убфдиться какъ въ цфлесообразноети изложенія пред- 
мета, такъ и въ степени пробрЪтеня учащимися преподанныхъ 
знаній. Но этимъ собственно не ограничивается задача, учебнаго 
метода преподаванія земледЂлія въ средней школь. По сущности 
земледЂльческихъ знаній, кром устнаго изложенія, необходимо всЪ 
эти знанія сдфлать наиболБе доказательными и реальными для уча: 
щихся посредствомъ опытовъ, демонстрацій, наблюденій и вообще 
практическаго воспроизведенія веего того, что изучается въ теоріи. 
Это практическое направленіе преподававія заключается, съ одной 
стороны, въ средетвахъ, которыя должны служить для лучшаго 
усвоен1я тфхъ или иныхъ положен науки, —сюда относятся опыты 
и демонстращи и другіе пріемы, содъйствующіе наглядности препо- 
даванія,—а, съ другой стороны, для пониманія сущности и значенія 
теоретическихъ данныхъ и умЪнья приложить ихъ къ дђЪйствитель- 
ности должны служить практическія работы учащихся въ полЪ, на 
лугу и т. п. Какъ демонстративная сторона преподаванвія, такъ и 
самостоятельныя практическая работы учащихся въ земледЪльче- 
скихъ училищахъ нужно считать важнфйшими составными частями 
учебнаго метода преподаванія земледЂлія. Само собою разумЪется, 
при подобныхъ занятіяхъ надо совершевно отбросить мысль о при- 
готовленіи изъ учениковъ какихъ-либо аналитиковъ или мастеровъ- 
техниковъ,—это не можетъ быть достижимо въ средней школ; на 
вс практическія занятія и работы учащихся надо смотрЪть только 
какъ на важнЪфйшее средство обученія земледЪаю, слБдовательно.. 
какъ на известный дидактическй пріемъ, ведущій, совмћетно съ 
устнымъ изложеніемъ, полнЪфе къ цфли преподаванія предмета. 
Опыты и демонстращи при классвомъ преподаваніи могутъ быть 
поставлены очень широко, но для сущности изучаемаго предмета, 
который не можетъ быть преподанъ.въ средней школ съ такою же 
широтою, постановка экспериментальной стороны преподавания мо- 
жетъ быть ограничена нижеслђдующимъ. По почвовъдБнію весьма, 
важнымъ пособіемъ должны быть прежде всего образцы почвъ, для 
чего необходимо имфть учебную коллекцію различныхъ почвенныхъ 
видовъ и разновидностей, а именно: 1) песчаная почва (сыпучій 
песокъ, сухая песчаная почва, супесь), 2) глинистая почва (тяже- 
лая глина, обыкнов. глинистая почва, глинистый песокъ). 3) сугли- 
нокъ (плотный, обыкновенный и песчаный), 4) подзолъ (бЪлый, сЂ- 
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фый, пепельный и’пр.), 5) лессъ, 6) мергель (глинистый, песчаный, 
известковый), 7) известковая почва (каменистая, песчаная), 8) пе- 
регнойная почва (торфяная, лфеная, луговая и пр.), 9) черноземъ 
(песчанный, суглинистый и глинистый), 10) солончаковая земля. 

Располагая подобнымъ подборомъ почвъ, полезно однако пока- 
зать одну и ту же почву какъ въ воздушно-сухомъ состояніи, такъ 
и въ ея естественномъ видЪ, для чего надо им%фть (напр., въ ко- 
робкЪ) тщательно вынутый разрЪзъ почвы, или собственно расти- 
тельнаго слоя, а если возможно, то и подпочвы. Далфе, при изло- 
женіи образованія почвы, весьма полезнымъ демонстративнымъ по- 
собіемъ можетъ служить коллекція главнћйшихъ горныхъ породъ и 
продуктовъ ихъ вывЪтриван!я. Такая коллекція, наглядно указы- 
вающая какъ на тотъ первоначальный матеріалъ, изъ котораго обра- 
Зуются почвы, такъ и на результаты его измЪненія, даетъ хорошее 
понятіе о значеніи горныхъ породъ въ процесс почвообразованія. 
Такія коллекши имфются въ продажЪ (напр., у О-г Кгап{2, въ Бонн), 
но для цЪлей преподаван1я ихъ приходится извфетнымъ образомъ 
систематизировать и дополнить образцами русскихъ наземныхъ обра- 
зовлній. Происхожденіе органической части почвъ можетъ быть по- 
казано на опытВ гніенія органическихъ остатковъ, при чемъ легко 
демонстрируется выдћленіе углекислоты и другихъ продуктовъ гніе- 
нія. Пеобходимый для подобнаго опыта, приборъ можетъ быть изго- 
товленъ безъ особыхъ затрудвеній. 

Составныя части почвъ, напр., песокъ, глину, известь, перегной 
и т. п., можно показать, если приготовить коллекцію изъ какой-либо 
почвы (напр., изъ чернозема и др.), при чемъ въ отдФльныхъ бан- 
кахъ (пробиркахъ) собрать полученныя при анализБ песчаныя, 
глиниетыя, известковыя частицы и т. п. въ такомъ количествЪ, ка- 
кое соотвЪтствуетъ дЂііствительному содержанію этихъ частей, напр., 
въ 1.000 частяхъ почвы. Такая правильно и чисто подобранная кол- 
лекція дастъ понят! е не только о самихъ веществахъ, но и объ 
Относительномъ содержаніи ихъ въ почв%. 

Присутствіе нитратовъ въ почвћ можно показать въ водной вы- 
тяжкђ, приготовленной изъ данной почвы, реакціями окрашиванія 
(напр., дефенилъ-аминомъ); въ этой-же вытяжкЪ можно показать и 
Другія вещества, характеризующія почвенную жидкость. Почвенный 
Воздухъ можно демонстрировать посредствомъ приборовъ Буссевго 
и Леви или Гейнриха. 

При изложеніи механическаго состава почвы необходимо имЪть 
Коллекцию, по крайней мърВ, изъ десяти элементовъ механическаго 
анализа (камни, хрящъ, песокъ, песч. пыль и иловатые продукты). 
Әтимъ будеть дано наглядное понятіе какъ о различіи между ча- 
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стицами, составляющими скелетъ и мелкоземъ, такъ и о количе- 
ственномъ отношеніи ихъ въ почв. Полезно имфть такія коляекціи 
изъ разныхъ почвъ, рфзко различающихся между собою по механи 
ческому составу (напр., песчаная и глинистая), но это требуетъ боль- 
шого труда на изготовленіе, ибо надо самому произвести механиче- 
скій анализъ каждой почвы. ВмЪето продуктовъ, помфщенныхъ въ 
банкахъ, въ крайнемъ случа, можно ограничиться распредЪлен1емъ 
ихъ по способу Кнопа. ДадЪфе, необходимо имЪфть коллекцию прибо- 
ровъ и принадлежностей для механическаго анализа (сита, чашки, 
сифоны, осадочные и отмывные приборы и т. п.). На урокахъ, за, 
недостаткомъ времени, возможно произвести лишь примЗрное отму- 
чиваніе почвы, но во время лЪтнихъ занятій можно показать весь 
ходъ механическаго анализа при участи самихъ учениковъ, при 
чемъ полезно производить анализъ такихъ почвъ, въ которыхъ раз- 
дЪленіе частицъ производится, сравнительно, легко (напр., песча- 
ныхъ) или медленно (иловатыхъ). Полезно, наконецъ. показать подъ 
микроскопомъ песокъ, песчаную пыль, иловатые продукты, дабы 
ученики могли убЪдиться, что эти механическія составвыя части 
почвъ не такъ однообразны, какъ кажутся при наружномъ осмотрЪ. 

Физическая свойства почвъ въ большинствћ случаевъ можно изу- 
чать прямо опытнымъ путемъ, при чемъ можно произвести на уро- 
кахъ опред$леюме удФльнаго, объемнаго и кажущагося уд. вЪеа 
почвы, вычислить скважность и показать измЪнен1я объема почвъ. 
Связность можетъ быть показана надъ образчиками почвъ (по спо- 
собу Шюблера или Габерландта). Капилзярныя явленія почвы 
можно легко демонстрировать какъ надъ всею почвою, такъ и надъ 
отдфльными составными частями (пескомъ, каолиномъ, известью, 
перегноемъ и т. п.), дабы дать понятіе о значеніи этихъ 
частей при волосномъ движеніи воды. Влагоемкость почвы можеїъ 
быть легко показана различными способами, но при этомъ полезно 
произвести. опытъ съ почвами набухающими (глина, торфъ и др.) и 
не набухающими (песокъ, известь и др.), чтобы такимъ образомъ 
дать понятіе о количеств воды, требуемой разными почвами для 
своего насыщенія. 

Проницаемость почвы для воды можетъ быть демонстрирована въ 
воронкъ или въ приборахъ (напр., Везичковскаго), но едва-ли для 
этого надо прибъгать къ приборам». 

Испареніе воды изъ почвы можно легче всего показать при по- 
мощи эвапорометра; для демонстраціи-же вліянія различныхъ уело- 
вій на испареніе почвою воды, напр., рыхлоети, плотности, отЪ- 
невія и т. п., могутъ быть пригодны цилиндры Несслера или Фо- 
геля, хотя въ этомъ случаћ потребуется больше времени для того, 
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„ 
чтобы видЪфть результаты вліянія подобныхъ факторовъ на испа- 


ревіе, 

При разсмотрф и источниковъ почвенной влаги полезно пока, - 
зать одну и ту же почву въ различномъ состояніи влажности, именно: 
сухую, мокрую и средне-влажную. 

Изученіе отношен1я почвы къ газамъ требуетъ для опытовъ бс- 
лБе или мене сложныхъ приборовъ, но и здБсь можно демонстри- 
ровать поглощеніе и движенів газовъ въ почвћ, напр., показать 
опытъ выдфленія газовъ изъ почвы, онытъ Бабо надъ торфомъ, 
опытъ пропусканія газовъ чрезъ почву, поглощеніе и выд ление 
гигроскопической воды и т. п. Полезно было-бы демонстрировать 
поглотительную способность относительно газовъ отдфльными со- 
ставными частями почвы (пескомъ, известью, глиною, водною окисью 
желфза, гумусомъ). 

Термическія свойства почвы, теплоемкость, нагрЪваемость, лу- 
чеиспусканіе и теплопроводность, —не могутъ быть демонстрированы 
въ класс, во-первыхъ, потому, что эти свойства изслдуются по- 
мощью болфе или менфе сложныхъ приборовъ (и дорогихъ для сред- 
ней школы), а, во-вторыхъ, производство опытовх опредзлешя тепло- 
емкости, лучеиспусканія, теплопроводности и т. п. требуютъ много 
времени и не доступно при классномъ преподаваніи. Однако слЪ- 
дуетъ показать почвенные термометры для измрен1я температуръ 
на различной глубин и ознакомить учениковъ съ производствомъ 
наблюденій надт, температурою почвы, т%мъ боле, что при учили- 
щахъ существуютъ метеорологическія етанціи 2-го разряда. 

При изложеніи химическихъ свойствъ почвы полезно имЗть кол- 
лекцій анализовъ разныхъ почвъ, наглядно показывающихъ хими- 
ческій составъ, на подобіе существующихь въ продаж анализовъ 
кормовыхъ средствъ. Правда, готовыхъ анализовъ почвъ не имется. 
ихъ надо изготовить самому, но ради поучительности такія коллек- 
Ци почвъ должны быть принадлежностью обстановки преподаванія 
почвовъдфнія, ибо онъ лучше всякихъ таблицъ, діаграммъ и пр. 
могутъ дать понят!е о составъ разныхъ почвъ, т.-е. собственно объ 
абсолютномъ количествВ тЪхъ минеральныхъ и органическихъ ве- 
ществъ, входящихъ въ составъ почвы. При изложеніи химическихъ 
составныхъ частей почвы и обнаруживаемыхъ ими реакцій полезно 
демонстрировать таковыя въ класеЪ, напр., показать реакщи сту- 
денистаго гидрата кремнезема и его солей, реакціи образовавія и 
разложения цеолитовъ, основныхъ водныхъ · силикатовъ и т. п. При 
Изученіи гуминовыхъ веществъ почвы надо показывать полученіе 
Гумуса, различныхъ гуматовъ, а также препараты, объясняющіе от- 
ношен1е между минеральвыми и органическими веществами почвы. 
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Наконецъ, поглотительной способности почвъ по отношенію къ ра- 
створамъ солей должны отвести видное мъсто тЗмъ болБе, что опытъ, 
служащій объясненіемъ сущности этого свойства, такъ простъ и въ 
то-же время такъ поучителенъ, что не представляетъ никакихъ за- 
трудненій ни въ изготовленіи прибора, ни въ отношеніи времени. 
А между тБмъ подобный опытъ укажетъ ученикамъ на все значеніе 
этой важной способности почвъ. 

Описав1е различныхъ видовъ почвъ должно сопровождаться де- 
монстрированіемъ почвенныхъ образцовъ, систематически подобран- 
ныхъ, при чемъ полезно имЪть гербаріи спеціальныхъ флоръ, т.-е. 
растеній, свойетвенныхъ песчанымъ, глинистымъ, известковымъ, бо- 
лотнымъ почвамъ и т. п. Почвевныя карты (профили и общія карты) 
должны также составлять необходимыя пособія по земледЪлю. 

Преподаваніе общаго земледБлія можетъ сопровождаться лишь 
демонстраціями приборовъ, коллекцій, моделей, рисунковъ и пр., такъ 
какъ съ сущностью и выполненіемъ разныхъ культурныхъ пріемовъ 
по обработкЪ, удобренію почвы, посЪву, уходу, уборк® растеній и 
т. п. ученики должны быть ознакомлены во-время лЪтнихъ практи: 
скихъ занят на учебномъ полВ. При классномъ преподаваніи курса 
можно, напр., показать коллекціи удобрительныхъ туковъ, приборы 
и принадлежности для опредленія качеетвъ съмянъ и другихъ про- 
дуктовъ, діаграммы, поясняющія составъ урожаевъ и удобреній, 
гербаріи сорныхъ травъ, ихъ сЪмянъ, модели и т. п., но, по содер- 
жанію курса, лучшимъ пособіемъ здФеь будутъ служить системати- 
ческія практическія работы въ весенній и лЂтній періоды. 

Наконецъ, при преподаван!и частнаго земледЂлія необходимо имфть 
подъ руками не только коллекцію сВмянъ различныхъ сортовъ по- 
левыхъ растевій, болфзненныхъ поврежденій, гербаріи, образцы ко- 
лосъевъ, початковъ и т. п., но весьма полезнымъ пособіемъ въ этомъ 
отношеніи могутъ служить стфнныя таблицы (въ рамкахъ подъ сте- 
кломъ) главнЪйшихъ полевыхъ растеній (напр., ржи, пшеницы, полбы, 
ячменя, ова, проса, кукурузы, гречихи, гороха, чечевицы, вики, льна, 
конопли, подсолнечника, мака, рапса, горчицы, картофеля, свеклы, 
клевера, людерны, тимофеевки и др.). Каждая такая таблица со- 
стоитъ изъ засушеннаго и хорошо препарированнаго растенія въ 
его полномъ видЪ (съ корнями, цвЪтами и пр.), а также веходовъ 
въ разныхъ стадіяхъ развитія, со всфми сортами зеренъ, важнЪй- 
шихъ сырыхъ и обработанныхъ продуктовъ, получаемыхъ отъ дан- 
паго растенія, образцами поврежденій (болфзнями, наеъкомыми и 
пр.); этикетъ содержитъ краткую характеристику представленнаго 
раетенія въ культурномъ отношенін. Словомъ, подобныя таблицы 
должны изображать по возможности полнфе и нагляднЪе все хозяй- 
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„ 
<твенно-техническое значеніе даннаго культурнаго растенія. Такія 


таблицы могутъ имфть двоякое учебное значеніе: во-первыхъ, онђ 
фиксируютъ вниман!е учениковъ лучше всякаго описанія, оживляютъ 
изложеніе полевой культуры и дБлаютъ его боле вразумительнымъ, 
а во-вторыхъ, обозрћніе такихъ таблицъ можетъ служить до извЪет- 
ной степени конспектомъ по истор развитія и разведенія того или 
другого растенія. Въ полезномъ значеніи подобныхъ таблицъ я 
убБдился изъ многолЪтняго опыта ихъ прим нен1я при преподава- 
ни частнаго земледЂлія. Само собою разумЂется, что такія таблицы 
должны быть составлены возможно тщательн$е и полне самимъ пре- 
подавателемъ земледЪл!я, и для этого не потребуется много средствъ. 

Вышеприведенняымъ обзоромъ учебныхъ пособій при ореподава- 
Ни теоретическаго курса земледЪ ля не исчерпывается, конечно, 
все то, что должно служить средствомъ для правильной постановки 
учебнаго метода и достиженія цфли преподаванія предмета. Весьма 
многое здЪеь зависитъ отъ знай и опытности самого преподава- 
теля, отъ матеріальныхъ средетвъ, находящихся въ его распоря- 
жени, отъ времени, отводимаго на занятія, и пр. Ко всему этому 
необходимо прибавить, что для достиженія лучшей постановки на- 
глядной стороны преподаванія весьма важвымъ средствомъ служить 
хорошо обставленный рабочій кабинетт, въ которомъ можно было-бы 
подготовлять необходимые для преподаван1я опыты и пояснительныя 
коллекции почвенныхъ препаратовъ, растеній и пр., не говоря о 
самостоятельныхъ занятіяхъ самого преподавателя и учениковъ. 
Такой кабинетъ, снабженный необходимыми лабораторными приепо- 
собленіями, долженъ быть существеннымъ учебнымъ пособіемъ при 
преподаваніи земледЂлія не только потому, что онъ является сред- 
ствомъ для лучшей постановки демонстративной стороны препода- 
ванія, но еще и потому, что могъ-бы служить для развитя само- 
ДТятельности учениковъ путемь ихъ личнаго ознакомленія съ важ- 
нЪйшими практическими пріемами изслфдовав1я механическихъ, фи- 
Зическихъ и химическихъ свойствъ почвы или, вообще говоря, ея 
бонитировки, съ простфйшими пріемами изслфдовав!я сЪмянъ (куль- 
Турныхъ и сорныхъ растен1й), удобреній, а также съ методами на- 
блюдев и изелБдованій надъ самыми растеніями, получаемыми отъ 
Нихъ продуктами и т. п. Подобныя самостоятельныя занятія, про- 
изводимыя по опредЂленной программ подъ руководствомъ препо- 
Давателя какъ въ зимнее время, такъ отчасти и въ лЪтній періодъ, 
могли-бы производиться еъ учениками двухъ послБднихъ класеовъ 
и являются важными, во-первыхъ, потому что при такихъ занятіяхъ 
учащіеся будутъ сознательнће относиться къ изучаемымъ въ курсЪ 
земледђлія положеніямъ и выводамъ, а слЪдовательно будутъ осно- 
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вательнзе пробрЪтать епеціальныя знанія, ибо въ сельекомъ хо- 
зяйствЪ весьма многое познается эмпирически, посредствомъ наблю- 
деній и изелБдованій, изъ которыхъ затмъ можно уже дфлать бо- 
ле или мензе вЪрныя заключенія; а во-вторыхъ, подобныя экепе- 
риментальныя занят я учащихся въ среднихъ сельско-хозяйствен- 
ныхъ школахъ вызываются непосредственными требованіями, предъ- 
являемыми имъ тою дЪятельностью, какая ожидаетъ ихъ по окончаніи 
курса. ДЂло въ томъ, что въ послВднее время многіе изъ учени- 
ковъ среднихъ земледфльческихъ училищъ поступаютъ на должности 
учителей низшихъ земледфльческихъ школъ, уЪздныхъ агрономовъ, 
техниковъ земской службы, помощниковъ завъдывающихъ и на 
блюдателей въ разныхъ опытныхъ сельско-хозяйств. учрежденіяхъ 
и т. п. Едва-ли нужно разъяснять, насколько важно во всЪфхъ та- 
кихъ родахъ дЪфятельности всестороннее спеціальное образованіе и 
что одн; книжныя знан1я недостаточны для успЪшноети означен- 
ной дфятельности. А потому и очевидно, что обученіе сельскому 
хозяйству лицъ, готовящихся къ практической дЂятельности ука- 
заннаго рода, должно быть направлено, помимо всего прочаго, къ 
развитію въ нихъ самостоятельной личной иниціативы, по крайней 
мЪрЪ, настолько, чтобы дать имъ возможность, въ случа надобно- 
сти, сразу приняться за дЪло. Само собою разумћетея, что вопросъ 
о надлежащей поетановкВ самостоятельныхъ занятій учениковъ въ 
земледБльческихъ училищахъ можетъ. быть правильно разрЪшенъ 
лишь въ связи съ измВненіемъ организаціи этихъ заведеній какъ 
въ отношеніи матеріальной обстановки, учебныхъ пособій и учеб- 
наго персонала, такъ и въ отношеніи содержанія и распредЪленя 
общихъ и спеціальныхъ предметовъ образованія, учебнаго времени, 
отводимаго на изученіе тЪхъ и другихъ, наконецъ, въ отношеніи 
устройства учебно-лрактическихъ учрежденій, служащихъ для по- 
слБдовательнаго и цфлесообразнаго ознакомленія учащихся еъ при- 
мБненіемъ научныхъ знаній къ дЪйствительности. 

Но кромЪ всего этого изученіе земледълія въ среднихъ школахъ 
должно сопровождаться еще полевыми занятіями учащихся, которыя 
вводятся въ систему ихъ образовавя какъ до теоретическаго изу- 
ченія курса, такъ и въ особенности въ связи съ нимъ и даже послЪ 
усвоенія всЪхъ основныхъ положеній культуры растеній. Организа- 
ція подобныхъ занятій по земледћлію должна быть направлена къ 
ознакомленію учениковъ съ техническими пріемами исполненія раз- 
личныхъ работъ и съ употребленіемъ важнфйшихъ сельско-хозяй- 
ственныхъ машинъ и орудій, при чемъ учащіеся должны ясно по- 
нимать већ необходимыя условія лля успъшнаго выполненія каждой 
сельско-хозяйственной работы и тў научныя данныя, на коихъ осно- 
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вано правильное выполнев1е этихъ послфднихъ (см. прим рныя про- 
граммы практическихъ занятій въ земледВльческихъ училищахъ). 
Въ учебномъ отношеніи самое важное заключается въ такой по- 
становкЪ практическихъ занятій по культур растеній, при кото- 
рой могла-бы быть выяснена, связь научныхъ, данныхъ съ практи- 
ческими пріемами, для того чтобы эти послїдніе были возможно 
болће осмыслены и правильно освфщены, словомъ, чтобы при этом. 
теорія дополняла практику, и обратно. Если учащіеся овладћютъ 
всЪмъ этимъ, то цфль ихъ практическаго образован1я будстъ до- 
стигнута; приготовленіе-же изъ нихъ техниковъ-исполнителей раз- 
ныхъ работъ, напр., образцовыхъ пахарей, косцовъ и т. п., не мо- 
жетъ составлять задачу средняго сельеко-хозяйственнаго училища, 
ибо, съ одной стороны, степень совершенства въ техникЪ работы 
пр1обр$тается долгимъ временемъ, какимъ школа не располагаетъ 
и располагать не можетъ, а съ другой стороны—учащеся средней 
школы готовятея не въ опытные рабочіе, а по преимуществу для 
веденія сельскаго хозяйства или для обученя ему, слФдовательно, 
къ такой дфятельности, которая требуетъ собственно знанія осно- 
вавій практическихъ пріемовъ и умфнья показать ихъ другимъ. 
Поэтому обученіе техническимъ пріемамъ земледћлія и должно на- 
ходиться въ соотвВтствіи съ этими задачами, и каждая школа должна, 
располагать хозяйственными угодьями (полями, лугами и т. п.), ко- 
торыя могли-бы служить, во-первыхъ, для разведенія возможно пол- 
ной колзекціи полевыхъ растеній, производства опытовъ надъ ними 
съ учебною пфлью и для систематическаго ознакомленія со всЪми 
культурными пріемами землед® лія, необходимыми для цБлесообраз- 
наго воздБлывааія растеній, а во-вторыхъ, для ознакомленія съ 
тмъ значевіемъ и отношеніемъ, которыя дожно имЪть полевое хо- 
зяйство, какъ и всякая другая отрасль, въ правильно устроенномъ 
имђніи; слЪ довательно, здЪсь должны быть показаны пріемы орга- 
низаціи какъ полевого хозяйства, такъ и всего хозяйства въ цфломъ. 
Практическія ‘занятія по землед®лію могутъ быть подговитель- 
ными, напр., въ низшихъ классахъ, и систематическими въ высших ъ, 
послВ того какъ пройдено общее и частное земледфліе. По существу 
ДЪла занятія по культур растеній должны производиться Въ п0- 
сл довательномъ порядкф, начиная съ весны и въ теченіе всего 
фтняго періода, слбдовательно съ подготовки почвы подъ посфвъ и 
Оканчивая работами по уборкЪ и полученію тфхъ частей растенія 
(плодовъ, сЪмянъ, стеблей, корней и ир.). ради которыхъ они воз- 
дЪаываются. Для того, чтобы такія занятая могли принести пользу 
Учащимся въ смысл расширеня сельско-хозяйственнаго кругозора 
и пріобрЪтенія извЗетнаго умЪнья, въ различвыхъ культурныхъ пріе- 
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махъ полевого хозяйства, необходимо, чтобы учащіеся были доста- 
точно ознакомлены, во-первыхъ, съ особенностями развитія самихъ 
культурныхъ растеній на мстЪ ихъ произрастанія, а во вторыхъ, 
со всфми тЪми практическими пріемами, которыми возможно содЪй- 
ствовать этому развитію, наконецъ, въ-третьихъ, все это необходимо 
поставить въ тфеную связь съ положеніями науки, доказать ихъ на 
дълв, съ каковою цфлью надо отвести надлежащее мЪсто различнымъ 
полевымъ опытамъ. Въ этихъ видахъ на учебномъ полБ долженъ 
находиться возможно полный и разнообразный матеріалъ въ видЪ 
коллекціи изъ всфхъ хозяйственныхъ группъ, а именно: хлБбныхъ, 
бобовыхъ, масличныхъ, прядильныхъ, корнеплодныхъ, кормовых, 
пряныхъ растеній и т. п.; далђе, долженъ быть установленъ извђет- 
ный сЪвооборотъ, примВнительно къ мЪетнымъ климатическимъ, 
почвеннымъ и хозяйственнымъ условіямъ, въ которомъ смЪна расте- 
ній давала-бы возможность ознакомиться на практик% со всЪми тех- 
ническими пріемами по разведенію растеній, наконецъ, учебное поле 
должно быть снабжено возможно разнообразною коллекціею ручныхъ 
и конныхъ орудій и машинъ, необходимыхъ для работъ. 
Разнообразіе воздълываемыхъ растеній дастъ возможность озна- 
комить учениковъ съ культурными растеніями и ихъ развитіемъ въ 
естественныхъ усдовіяхъ, а при достаточно полномъ инвевтар№ можно 
ознакомить со всфми практическими способами культуры. Путемъ 
самостоятельныхъ наблюденій за постепеннымъ развитемъ растений, 
сопровождаемыхъ отъ времени до времени демонстративными объ- 
ясненіями преподавателя, ученики могутъ вполнф ознакомиться съ 
особенностями развитія отдфльныхъ растеһій, при чемъ большимъ 
подспорьемъ можетъ служить составленіе коллекцій (въ видЪ не- 
большихъ гербаріевъ) разводимыхъ растеній, по возможности въ 
разныя стадіи ихъ развитія, напр., въ состояніи всходовъ, въ пе- 
ріодъ кущенія, колошенія и пр.; составлене коллекцій важнъйшихъ 
сорныхъ травъ (однолфтнихъ и многолЪтнихъ), съ указаніями отно- 
сительно времени и мета развитія, собираніе образцовъ болЪзнен- 
ныхъ поврежденій (паразитными грибками, насЪкомыми и т. п.) 
можетъ значительно уяснить учащимся естественныя условія развитія 
растеній. Весьма важнымъ знашемъ, пріобрћтаемымъ практически, 
надо считать ознакомленіе съ особенностями развитія корневой си- 
стемы, по крайней мВрЪ, важвъйшихъ растеній (ржи, пшеницы, овса, 
ячменя, проса, кукурузы, гороха, вики, льна, конопли, кормовыхъ 
травъ и др.), для чего необходимо демонстрировать ученикамъ корни 
означенныхъ растеній въ три періода вегетативной дВятельности 
растеній: въ состояніи веходовъ, въ періодъ полнаго кущенія и во 
время цвфтенія. Полезно также обращать вниманіе на особенности 
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въ развитіи стеблёвыхъ органовъ (напр., степень кущен1я, высоту 
стебля, число междоузлій, развитіе листьевь и т. п.); насколько 
возможно, слБлуетъ указывать на особенности и значеше сортовыхъ 
отлич1й у извФстныхъ растеній и т. д. Все это, вмфетЪ взятое, 
даетъ учащимся болЪе или менфе полное и ясное понятіе о различіи 
и свойствахъ культурныхъ растеній въ ихъ естественномъ вид%. 

Культурные пріемы изучаются при выполненіи веЪхъ работъ, въ 
порядкЂ ихъ с2ъдованія—при подготовкћ почвы подъ яровыя и озимыя 
растенія, при посЪфвЪ, уходЪ и уборкЪф разводимыхъ растевій, при 
чемъ разнообраз1е послфднихъ доставить возможность обратить вни- 
мане на исполненіе какъ обще-распространенныхъ въ практакЪ 
культурныхъ пріемовъ, такъ равно и такихъ, которые сравнительно 
РЬже примъвяютея именно въ русской сельско-хозяйственной прак- 
тикЂ; при этомъ возможно будетъ произвести сравнительную прак- 
тическую оц®нку различныхъ пріемовъ, съ указаніемъь наиболће 
ц'Блесообразныхъ. 

При подобныхъ работахъ, однако, необходимо различать общіе 
культурные пріемы, прим$няемые ко всЪмъ растеніямъ, безъ отно- 
шенія къ цфли ихъ разведенія, отъ спещальныхъ пріемовъ, употре- 
бительныхъ лишь при культур извЪстныхъ видовъ и находящихся 
въ прямой зависимости отъ хозяйетвеннаго назначенія послЪднихъ. 
Съ учебной точки зрънія полезно поручать спещальныя работы пре- 
имущественно лишь пос: пріобрЪтенія нъкотораго навыка въ общихъ 
пріемахъ. Учащіеся упражняются сначала въ болЪе простыхъ, не 
требующихъ особаго изощренія въ техникф исполненія, а затБыъ 
переходятъ къ работамъ болће сложнымъ, требующимъ предвари- 
тедьныхъ свЪдћаій по общему земледћлію и нЪкотораго изощренія 
наблюдательности и сообразительности, Этимъ путемъ будетъ дости- 
гаться извфетная послБдовательность въ обученіи практикЪ земле- 
ДЪ11я. Для развитія въ учащихся сознательнаго отношенія при при- 
мБненіи различныхъ культурныхъ работъ, необходимо эти послЪднія 
поставить въ тЕсную связь съ теоретическимъ курсомъ, указывать 
основанія для каждой работы и вести эти послЪднія такъ, чтобы 
онЪ обнимали возможно полнфе пройдепвое въ класе. Съ этою 
ЦЪлью нужно, чтобы во время практическихъ занят ученики про- 
ДЪлывали примЂрно елћдующій циклъ работъ, вызываемыхъ посл%- 
довательностью культурныхъ премовъ при разведеніи растеній: 
а) по удобренію почвы — вывозка навоза на поля, складываніе его 
въ кучи (опредТленіе количества навоза на десятину), разбивка на- 
воза, по полю, задфака его на извЪстную глубину, способы удобренія 
искусственными туками (напр., фосфоритною мукою, суперфосфатами, 
известью, гипсомъ, селитрою, калійными туками ит. п.), прим нене 
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жидкихъ туковъ, компостнаго, зеленаго удобренія и пр.; Ъ) по обра- 
боткЪ почвы—вспалика обыкновенная и глубая, взметъ жнивья, дер- 
нины (лущеніе), паханіе почвоуглубителемъ, сохами и косулями, 
двоеніе и троев1е многокорпусными плугами, экстирпаторами, швед- 
скими боронами и пр., бороноване съ различною цфлью и укаты- 
ваніе почвы; паровая обработка поля; с) по посфву—выборъ и под- 
готовка сВмянъ къ посфву, распредфлен!е сфмянъ руками, разброс- 
ными и рядовыми сЪялками, задфлка сфмянъ разными способами 
{запалиниками, плугомъ, сохою, боронами и пр.), укатываніе посъвовъ, 
выращиваніе разсады и высадка ея на мЪсто; 4) по уходу за ра- 
стеніями —боронованіе, укатываніе, мотыженіе и окучиваніе ручными 
и конными орудіяма, прорЂживаніе, полотье, пасынкованіе, переніе, 
поливка растеній и т. п.; е) по уборкЂ растений --теребленіе и срћ- 
зываніе растеній (серпомъ, косою, “Ђпокосилкамя и жнейками), вязка 
въ снопы и сушка на полВ (сгребаніе, копненіе, кладка въ бабки, 
крестцы, суслоны, шатры и т. п.), возка съ поля, кладка въ одонья, 
скирды, стога и пр.; №) молотьба растеній ручными и машинными 
способами (вальками, цфпами, молотилками, тёрками и пр.), раздълка 
вороха (вћяніе и т. п.), сушка и еортировавіе зеренъ; ©) опредћ- 
леніе количества и качества урожаевъ. (взвЪшиваніемъ и вычисле- 
ніемъ), пробный умолотъ, опредфленіе натуры сЪмянъ, опредЪленіе 
качествъ клубней, корней и пр. 

Конечно, подобною программою можетъ быть намћченъ только 
самый существенный кругъ тфхъ практическихъ работъ. которыя 
должны быть выполняемы вообще при культурЪ растеній. Но на 
практик учениковъ надо ознакомить и съ нфкоторыми частными 
культурными пріемами, касающимися только извъетныхъ растеній; 
такіе пріемы ученики могутъ изучать, напримВръ, въ хмельник%, 
при разведеніи табака, воздълываніи кормовыхъ травъ, кукурузы 
на зерно и для силосованія и т. п. 

Самый способъ веденія практическихъ занят! должент состоять 
въ слфлующемъ. Такъ какъ въ педагогическомъ отношеніи весьма, 
важно не только научить учащихся различнымъ практическимъ пріе- 
мамъ земледфия, но въ особенности пріучить ихъ къ сознательнсму, 
пфлесообразному труду, то въ этихъ видахъ работамъ по земедћлію 
надо придать возможную постепенность, состоящую въ томъ, чтобы 
ученики исполняли сначала болЪе легкія и простыя по существу ра- 
боты, а затБмъ переходили-бы къ болЪе труднымъ и сложнымъ. Въ 
этомъ смысл практическія занятая по земледБлію могутъ раздф- 
ляться на два періода: подготовительный и систематическій. Въ 
первомъ періодв практикою занимаются преимущественно ученики 
низшихъ классовъ, а во второмъ—ученики высшихъ классовъ, про- 
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слушавипе общій кӯреъ земледфия. Въ Ги П класеахъ ученики вы- 
`полняютъ общая работы, боле простыя и легкія, требующія при- 
мЪненя главнымъ образомъ ручныхъ орудій. Въ Ш-мъ класе%, отчасти 
и во П-мъ, ученики должны быть пріучаемы къ вьшолненію работъ 
пахотными орудіями (плугами, сохами, боронами), еБяльными маши- 
нами п т. п. Къ числу практическихъ занятій ПІ го класса надо от- 
нести также полевыя занятія, напр., по опредВленію мощности зале- 
ганія и свойствъ почвенныхъ слоевъ (составленієе профиля почвы), 
уровня грунтовой воды, свойствъ растительнаго покрова и т. п. По- 
средствомъ тфхъ и другихъ занятій ученики пріобрЂтаютъ практи- 
ческія данныя, служащія, съ одной стороны, подготовительными для 
зучшаго усвоевія курса общаго земледЪлія, а съ другой—для озна- 
комленія съ пріемами практическихъ изелБдованій полевой почвы. 
Поелћ изученія курса общаго земледфлія (въ ГҮ-мъ классћ) ученикамъ 
можетъ быть поручено исполненіе работъ болће спеціальнаго харак- 
тера, требующихъ по своей сущности предварительныхъ свъдЂній и 
нБкотораго навыка въ ихъ выполненіи; практическія занятія съ 
этого класса пріобрЪтаютъ характеръ систематическій, состоящий 
въ послъдовательномъ ходъ работъ по воздђлыванію растеній. Такія 
работы, какъ мотыженіе, полотье, посадка кортофеля, жатва х2Ђ- 
бовъ, косьба травы и т. п., должны производиться преимущественно 
учениками низшихъ классовъ, въ работахъ-же сохами, плугами, за- 
пашниками, боронами, косилкою, жатвенною машиною, молотилкою, 
вћядкою и т. п. должны участвовать по-очередно ученики старшихъ 
классовъ; наконецъ, работы болће спеціальнаго характера, напр., 
выращивавіе разсады, уходъ за хмелемъ, полученіе сЪмянъ кормо- 
выхъ травъ, силосованіе, опредЪлене качествъ урожая и т. д.. 
должны производиться предпочтительно учениками старшаго класса. 
ТЪ работы, которыя по своему содержанію и значенію не могутъ 
повторяться (напр., пос®въ, работа косилками, жнейками и пр.), про-- 
Изводятся демонстративно предъ веЂми учениками даннаго класса, 
при чемъ они по-очередно участвуютъ въ ихъ выполнени. Но та- 
кое распредТленіе работъ не всегда можетъ достигаться, потому 
Что ученики земледЪльческихь училищъ въ лБтній періодъ имћютъ 
И другія занятія (напр., по зоотехніи, геодезіи, садоводетву и т. п.), 
ВолБдствіе чего текущія срочныя работы исполняются учениками 
какого-либо извђетнаго класса, но при этомъ все-таки необходимо за- 
благовременно назначать на работы по земледЂлію т$ именно классы, 
Какіе по существу дфла могуть быть въ данное время наиболће 
пригодными. Вообще практическимъ работамъ по землед'Блію должно 
отдавать предпочтеніе передъ другими занятіями на томъ основаніи, 
Что по ходу дЪла здЪсь бываютъ весьма важныя работы, которыя 
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не могутъ повторяться, а съ другой стороны —въ русскихъ сельско- 
хозяйственныхъ школахъ земледЪе во всякомъ случа имЪеть 
главное значеніе среди другихъ епещальныхъ предметовъ обученія. 
Методическая сторона обученія, основываясь на вышеуказанныхъ 
задачахъ практическаго преподаванія, будетъ состоять въ томъ, что 
при производетвЪ всякой работы, простой или сложной, необходимо 
прежде всего объяснить ученикамъ ея сущность и цфль, показать 
употребленіе того или другого орудія и условія цфлесообразной ра- 
боты имъ постепенно, а затЪмъ упражнять учащихся въ производ- 
ствЪ данной работы по мфрЪ возможности, пока, они боле или ме- 
нЪе не освоятся съ ея практическимъ выполненемъ. При этомъ на 
тяжелыя работы (напр., вепашку плугомъ, сохою и др.) надо назна- 
чать по два ученика, такъ какъ въ течене 8-мичасовой работы 
нельзя разсчитывать ва ея производительность въ томъ-же смыслћ, 
какъ у взрослаго рабочаго, и совершенно несостоятельно то мнћніе, 
по которому трудъ ученика расцфнивается сообразно съ трудомъ 
настоящаго работника; надо помнить, что работа ученика, есть обу- 
ченіе, а не эксплоатація физической силы, каковой у мальчиковъ и 
не можетъ быть столько, какъ у взрослаго рабочаго, привыкшаго 
къ тяжелому труду, можетъ быть, съ дЪфтетва, тогда какъ ученики 
сельско-хозяйственныхъ школъ только въ школћ и берутся за по- 
добныя работы. При позтореніи извфстныхъ работъ полезно предо- 
ставлять учащимся нЪкоторую самостоятельность въ данной еферђ, 
начиная отъ самого начала и оканчивая всфми тфии пріемами, съ 
которыми связано приготовленіе, исполненіе и завершеніе данной 
работы. Только при такихъ условяхъ является полная возможность 
лично вникнуть во ве тЪ мелочи производимыхъ работъ, которыя не 
всегда могутъ быть разъяснены на словахъ, но знаніе которыхъ со- 
ставляетъ непремфнное условіе всякаго практическаго дћъла. Подобное 
детальное. отношеніе къ работамъ вообще служитъ средетвомъ для 
развитія въ учащихся хозяйственной смётки и предусмотрительности 
которыя весьма нужны для будущихъ сельско-хоз. дфятелей и задатки 
которыхъ могутъ быть пробрЪтены еще во время школьныхъ занятій. 
Эта сторона, такъ сказать, сельско-хозяйственнаго воспитанія или 
технической дисциплинировки составляетъ, безъ сомвћнія, одну изъ 
весьма существенныхъ задачъ практическаго обучевія въ школ, 
гдЪ нельзя приготовить мастера-агронома, но можно воспитать сель- 
скаго хозяина для практической жизни. И если существующая сред- 
нія школы не всегда достигаютъ осуществленія послБщней практи- 
ческой задачи, то это объясняется только тъмъ, что самая орга- 
низація этихъ школъ еще не вполнЪ закончена и совершенна. 
Для того, чтобы ученики относились къ производимымъ работамЪ 
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внимательнЪе и самбстоятельнфе, весьма полезно въ педагогическомъ 
семыслЪ заставлять ихъ вести подробную отчетность всему тому, что 
имъ приходится наблюдать и исполнять во время практическихъ за- 
нятій. Съ этою цфлью каждый ученикъ получаетъ планъ полевыхъ 
участковъ, книжку дія различныхъ записей и листъ бумаги, раз- 
графленный имъ самимъ по указанной формЂ. На плав ученики 
отмБчаютъ расположеніе посфвовъ въ текущемъ году, съ обозначе- 
піемъ (по масштабу) пространства, занятаго каждымъ растеніемъ. 
Листъ бумаги, въ форм вфдомости о посв и урожайности различ- 
ныхъ растеній, служитъ для выраженія числами результатовъ произ- 
веденныхъ работъ, а книжка представляетъ дневникъ всфхъ на- 
блюденій и работъ, исполненныхъ въ теченіе весны, лЪта и осени 
даннаго года. Данныя для этихъ обозначеній будутъ имъть отчасти 
общій характеръ, отчасти же укажутъ на извћетную степень само- 
стоятельнаго отношенія учениковъ къ практическимъ занятямъ,— 
такъ, обозначеніе площади для растеній получается изъ непосред- 
ственныхъ измБреній полевыхъ участковъ, но при этомъ каждый 
ученикъ долженъ лично составить ситуацію такихъ участковъ по 
масштабу. Изготовлене вЪдомости о посфвахь и урожаяхъ, хотя и 
производится по общимъ рубрикамъ, но при этомъ каждый ученикъ 
вычисляетъ на оспованіи полученныхъ данныхъ результаты воздЪ- 
лыванія извБстваго растенія, начиная съ опредћленій густоты по- 
сВва, продолжительности произрастанія и оканчивая процентнымъ 
расчисленіемъ составныхъ частей урожая каждаго отдфльнаго ра- 
стенія; кром того, здВсь-же отм$чаются результаты опытовъ, про- 
изводившихся въ текущемъ году, вліяніе различныхъ климатическихъ 
факторовъ, болљзненныхъ поврежденій и т. п. НесомнЪнно, всЪ по. 
добныя данныя, заносимыя каждымъ ученикомъ въ вЪдомость, 
имВютъ ближайшее значеніе въ смыслБ наглядности изображенія 
результатовъ всЪфхъ произведенныхъ работъ. Наконецъ, что касается 
дневниковъ, то польза отъ нихъ въ учебномъ смысл можетъ быть 
замЪтна лишь тогда, когда веденіе подобныхъ записей находится 
цодъ руководствомъ и контролемъ преподавателя. При правильной 
постановкВ этого дфла, которая заключается въ томъ, чтобы уче- 
ники заносили въ дневники производимыя ими наблюденя и ра- 
боты въ извфетной систем, разъяененіе которой дЪлается препо- 
давателемъ, подобныя издоженія учениковъ на бумагВ своихъ впе- 
чатлЬн!й могутъ служить въ учебномъ отношеніи хорошимъ сред- 
ствомъ для того, чтобы всякія практическія занятая получили над- 
лежащее значеніе и усвоились учащимися. Такъ какъ при начал; 
практическихъ работъ преподаватель при самомъ ихъ выполненіи 
разъясняеть ученикамъ сущность и значеніе работъ, указываетт, 


«РУССКАЯ ШКОЛА», №№ 5 и 6, май и онь. 20 


8,6 РУС СЕВА ИТ ПИК ОЛА . 


на связь практическихъ пріемовъ съ положеніями земледЪльческой 
теоріи, а во время демонетративныхъ экскурсій показывается и 
объясняется все то, что въ данное время иметь отношеніе къ воз- 
дфлываемымъ растенямъ, то вслФдетые всего этого ученики прі- 
обр$таютъ обширный матеріалъ, который они должны лично пере- 
работать для того, чтобы изложить въ дневник въ извБстной си- 
стемБ необходимыя данныя; кром того, благодаря тому-же, 
они практическимъ путемъ пріобрътаютъ существенныя свъдћЪнія 
по частному земледЪлію, которыя затЪмъ будутъ систематизированы 
и дополнены въ куре? этого предмета. При внимательномъ отноше- 
ни и интерес къ дфлу, при аккуратномъ занесеніи практическихъ 
данныхъ, подобные дневники являются для самихъ учениковъ извзет- 
ными учебными пособіями, которыми они дорожатъ: мно е уносятъ 
съ собою такіе дневники по окончаніи курса въ школ. Означен- 
ные дневники могутъ быть ведены учениками лишь послЪ того, 
какъ они ознакомятся съ курсомъ общаго земледЪ я, слЗдовательно, 
когда практика получастъ систематическій характеръ, потому что 
до этого (въ низшихъ классахъ), пока ученики занимаются подго- 
товительною практикою, за недостаткомъ теоретическихъ свфдЪний 
по общей культур растеній, они не могутъ еще въ техническомъ 
отношен1и систематично излагать свои паблюденія и работы по воз- 
дЪлыванію растеній. Въ теченіе ІБта, дневники отъ времени до вре- 
мени просматриваются преподавателемъ въ присутствіи всего класса, 
при чемъ дЪлаютея необходимыя дополненія и разъясненія. Дфло 
это не такъ сложно и затруднительно, какъ нфкоторые полагаютъ, 
а съ учебной точки зрћнія весьма полезно, потому что каждый уче- 
пикъ, въ зависимости отъ его познанй, сообразительности и внима- 
нія по отношенію къ практическимъ занятіямъ, непрем$нно обна- 
ружитъ во вефхъ своихъ записяхъ степень интереса и пониманія 
дЪла. Практическая работы по земледђлію заканчиваются обыкно- 
веннно испытаніями, которыя производятся въ пол и вообще на 
мфстЪ работъ. При этихъ испытаніяхъ отъ учащихся требуется не 
только устное объясненіе сдЗланныхъ наблюденій и исполненныхъ 
работъ, а равно состояніе отчетности, но и степень пріобрътеннаго 
ими умфнья въ производетвї различныхъ полевыхъ работъ. Конечно, 
такія практическія испытанія не могутъ по существу дать полнаго, 
всесторонняго понятія о степени пріобрътеннаго тъмъ или другимъ 
ученикомъ навыка и сноровки въ практическихъ работахъ, ибо та- 
кое понятіе выводится изъ ежедневныхъ наблюденій преподавателя 
за отношеніемъ къ дЪлу и рвеніемъ въ исполненіи работъ. Практи- 
ческія испытанія надо считать лишь однимъ изъ полезныхъ пріе- 
мовъ въ томъ смыслћ, что они могутъ служить средствомъ для воз- 
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буждевія прилежанїя и вниманія учащихся къ практическимъ за- 
Нятіямъ, и этимъ они должны отличаться вообще отъ всякихъ дру- 
Гихъ экзаменовъ. 

Но кромъ этой мфры, съ педагогической точки зрЪн1я въ боле 
широкомъ смыелф, являются полезными и многія другія мЪры, слу- 
жащія для развит я въ учащихся не только усердія и интереса къ 
ученію, но известной самодћятельности и нВкотораго, такъ сказать, 
профессіональнаго усовершенствованія. Сюда надо отнести различ- 
зыя соревнованія между учениками, въ видф состязательныхъ испы- 
таній въ практнческихъ сельско-хоз. пріемахъ, въ видЪ конкурент- 
ныхъ работъ и т. п. Эта сторона практическаго образованія не по- 
лучила еще надлежащаго развитія въ среднихъ земледћльческихъ 
училищахъ, но полезное ея значеніе не подлежитъ сомнЪнію. Во мно- 
Гихъ профессіональныхъ школахъ практикуются почти ежегодно вы- 
ставки произведеній ученическаго труда, по которымъ можно едћ- 
чать нЂкоторое заключеніе какъ объ успћхахъ, достигаемыхъ шко- 
лою при обученіи учащихся, такъ иногда о методахъ этого послБд- 
няго. Если подобные продукты ученическаго труда, являющіеся въ 
качествЪ экспонатовъ, какъ часто бываетъ, и ве служатъ точными 
выразителями ежедневныхъ, систематическихъ занятій учащихся, а 
нарочно, съ нћкоторымъ напряженіемъ учебныхъ ередствъ, созда- 
Ются для такихъ выставокъ, то все-таки эти послЪднія даютъ дан- 
ныя для сужденя о томъ, чего вообще представаяемая школа мо- 
жетъ достигать при условіяхъ ея организаціи, выражаютъ, такъ ска- 
зать, максимальные результаты ея учебной дЪятельности. Съ дру- 
Гой стороны, подобныя ученическія работы въ педагогическомъ отно- 
шеніи полезны для самихъ учениковъ, не въ смыслЪ развитія въ 
вихъ какихъ-либо тщеславныхъ стимуловъ, а для развитія соревно 
ван1я въ искусств исполненія той или другой работы, въ отноше- 
и развитія той или иной стороны техническаго обученія, и нельзя 
че признать, что подобное соревнованіе между учащимися весьма 
Важно для ихъ умственнаго и физическаго усовершенетвованія и 
развитія профессіональной самодЂятельности. Вс означенныя сообра 
Женія могутъ быть вполнЪ приложимы къ сельско-хозяйственным?, 
Школамъ, въ которыхъ техническія соревнованія учащихся могутъ 
быть поставлены даже шире, нежели въ другихъ профессіональныхъ 
школахъ, ибо здЪеь могутъ быть осуществимы не только учениче- 
<кія выставки, но и непосредственныя состязанія учениковъ въ 
исполнени различныхъ сельско-хоз. работъ, въ особенности по земле- 
дБлію, напр, работы пахотными орудіями, при обработкЪ почвы, 
уход за, растеніями и т. п. Уставомъ земледъльческихъ училищъ 
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ныя состязательныя испытанія учениковъ въ уходЪ за сельско-хо- 
зяйственными растеніями и въ исполненіи разныхъ другихъ сельско- 
хозяйственныхъ работъ, а по уставу ереднихъ техническихъ школъЪ 
Министерства Народнаго Просвъщенія, по окончаніи учебнаго года» 
въ теченіе не менфе двухъ дней, выставаяютея для обозрЪн1я пу- 
блики рисунки, чертежи и другія работы и изд мя воспитанниковъ 
училища, («Уставъ среднихъ техническихъ училищь Министерства На- 
роднаго Просвъщенія. 1889 г.)». 

‚Конечно, вс подобныя состязательныя испытанія должны быть 
обусловлены извфетными основаніями, выработанными педагогиче- 
скими СовЪтами училищъ сообразно задачамъ данной школы и тБмъ 
техническимъ требованіямъ, которыя можно, въ соотвћтетвіи съ 
этими задачами, предъявлять къ оканчивающимъ въ нихъ курсъ 
ученія. Само-собою очевидно, что результаты такихъ соревнователь- 
ныхъ работъ учащихся должны быть оцфниваемы примФнительно 
къ условіямъ ученическаго труда, з не работы мастера или опыт- 
наго рабочаго, потому что никакая техническая школа таковыхъЪ 
не образуетъ; иначе говоря, смыслъ сореввовательныхъ работъ уче- 
никовъ долженъ быть преимущественно педагогическимъ, а не исклю- 
чительно техническимъ. Заканчивая обзоръ постановки теоретиче- 
скаго и практическаго преподаванія земтедђлія въ среднихъ сель- 
ско-хозяйственныхъ школахъ, я считаю веобходимымъ ко всему сках 
занному прибавить, что эта постановка, для своего осуществленія, 
требуетъ соотвфтственныхъ ередствъ, которыя заключаются какъ 
въ обезпечени школы достаточною обстановкою въ отношеніи учеб- 
ныхъ пособ разкаго рода, такъ и въ особенности въ отношеній 
хорошо подготовленнато учебнаго персонала. Но раземотрЪв!е того И 
другого уже выходитъ изъ предћловъ настоящаго обзора преподавания» 
потому что вопросъ объ учебныхъ пособіяхъ и подготовкћ учеб- 
наго персонала органически связанъ со већмъ строемъ земледЪль- 
ческихъ училищъ и вообще со веБми тБми условіями, въ которых. 
должно находиться учебное дЁло въ этихъ училищахъ. 


3. 0 методик сельско-хозяйственныхъ наукъ и въ частности земледЪлія 
въ средней земледЪльческой школ. 


(Докладъ Н. К. Васильева, читан. въ секціи средняго с.-хоз. образова“ 
нія 5 го января). 


За послъднее время писалось и очень много говорилсеь о мето- 
дахъ преподавав1я с.-хоз. наукъ и естествознанія. НессмнЪнно, каж- 
дый преподающій держится извфетнаго метода передачи познанйй 
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<Воимъ слушателямъ. Но вся бЪда въ томъ, что с.-хоз. науки, не 
<хотря на свою давность, какъ предметъ школьнаго обученія *), 
не имЪють за собою документальнаго протшлаго о систем препода- 
Занія. Богатый, быть можетъ, запасъ преподавательскаго опыта 
8Ъ различныхъ учебныхъ заведеніяхъ хранится рго 40110 ѕиа. 

Попытки изложенія, въ общихъ чертахъ, пріемовъ преподаванія 
#6 есть собственно методика с.-хоз. наукъ, а скорће экскурсіи въ 
Область методики этихъ наукъ. Но, конечно, нельзя сказать, чтобы 
И подобнаго рода экскурсіи были безполезны. Напротивъ, сообщае- 
Мые отдЪльные факты являются вђхами на будущей обширной тер- 
иторіи с.-хоз. преподаванія. Скажу болЪе. Я склоненъ даже цБнить 
10добныя собщенія выше, чВиъ это соотвътствуетъ ихъ содержанію, 
Принимая во вниманіе неблагопріятныя для большинства условія 
Преподавательскаго опыта. 

Сообщить знанія по извЪфетному предмету, научить правильно 
Понимать предметъ и мыслить въ извЪстномъ направлени —слиш- 
комъ общія фразы. Обстановка для приведенія, въ силу высказан- 
Хыхъ положеній, по существу дфла, съ одной стороны, столь сложна, 
‘толь многообразна для с.-хоз. наукъ, что требуются болышя усилія, 
большой и продолжительный опытъ для выработки основныхъ поло- 
Женій преподаванія; съ другой стороны, въ огромномъ болышинствВ 
“аучаевъ преподавательскій персоналъ лишенъ возможности сколько- 
Чибудь серьезно завяться разработкой методики с.-хоз. наукъ. 

Рекомендовать тотъ или иной методъ преподаванія на основан 
Днихъ апріористическихъ соображеній едва-ли кто рфшится. Какъ-бы 
лубоко ни была продумана схема изложенія, какъ-бы теоретически 
Дробно ни быль разработанъ самый методъ и какъ-бы ясно ни 
Представлялся автору продуманный идеалъ, все-таки опытное на- 
Чадо будетъ всегда вершителемъ веякаго начинанія. И это весьма 
тественно. Обстановка преподаванія въ земледЪльческихъ учили- 
Щахъ подобна запущенной нив, гдЪ требуется и корчевка ста- 
Рык традицій, и глубокая вспашка, непочатыхъ функцій училища, 
РЫыхаене и приведевіе въ дЪятельное состояніе застывшаго добраго. 

09 это, взятое вмфетЪ, лишаетъ средствъ къ изложению подробной 
Методику с.-хоз. наукъ. Однако, пока не накопится достаточно ма- 
Теріала для сужденія и пока не измнятся въ благопріятномъ смысл 
ома с.-хоз. обученія, мы, подобно другимъ товарищамъ по роду 

“Нятія, вносимъ посильную лепту въ общую сокровищницу с.-хоз. 
и Разовація п сообщимъ свой взглядъ на должную павдановну пре- 

Даванія с.-хоз. наукъ и въ частности земледЂлія въ средней школ. 


*) Ото лётъ минуло, какъ открыта въ Россін первая с.-хоз. школа. 
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Основная моя мысль касательно способовъ преподававія с.-хоз- 
наукъ и естествознанія въ средней школф покоится на сл6дующемъ 
положеніи: чњљмь менње развить человњкь и чњмъ больше разрывается 
его вниманле, тъмь ментъе онъ способень къ отвлеченіям». 

То и другое существуетъ въ средней земледћльческой школ®. 

Проггаммы земледВльческихъ училищъ по общеобразователь- 
нымъ наукамъ слабфе программъ гимназій и реальныхъ училищъ. 
Число нед®льпыхъ уроковъ по этимъ предметамъ въ земледфльче- 
скихъ училищахъ меньше, и къ тому-же самъ учебный перлодъ короче, 
такъ что 11 уроковъ гимназичеекаго курса равносильны 14-ти уро: 
камъ земледльческихъ училищъ. ДалЪе, въ земледЂльческихъ учи: 
лищахъ замфчается обиліе предметовъ, и къ тому-же н$которые, 
безъ ощутительной надобности, выдфлены въ самостоятельные пред» 
меты, что связано, несомнфно, съ потерей времени. Вниманіе уча- 
щагося ежедневно отягощается грудой фактовъ, именъ, годовъ, И 
притомъ изъ самыхъ разнообразныхъ областей. И если-бы не ве- 
ликая способность молодежи къ колоссальному забвенію пройденнаго, 
то подобная учебная система на первыхъ-же порахъ потерп$ла-бы 
фіаско, какъ способствующая разрушенію организма. Организмъ 
молодежи, однако, приспособился къ давящему гнету обученія, и 
всБ вокабулы, доктрины такъ-же проходятъ свободно черезъ мозги 
молодежи, какъ хлЪбъ черезъ барабанъ молотилки. 

Съ этимъ зломъ въ учебномъ дТлф вообще придется долго б0- 
ротьея, пока не будетъ выработанъ въ каждомъ частномъ елучаф 
циклъ самыхъ необходимыхъ предметовъ для данной цфли и Въ 
соотв тствующемъ этой цфли объем%. 

Сельско-хозяйственныя науки и естествознане въ круг пред“ 
метовъ земледВльческихъь училищъ отличаются · тфмъ свойством?) 
что различныя понятія ихъ могутъ быть вызываемы въ голов 
учащихся въ видф реальныхъ образовъ, а извћстно, что ничто такъ 
свободно не воспринимается и ничто такъ долго не сохраняется В? 
памяти, какъ видфнное самимъ слушателемъ и, еще лучше, имъ с“ 
мимъ пролланное. 

Эта мысль должна послужить исходпымъ пунктомъ для выра“ 
ботки методики с.-хоз. наукъ и естествовдћнія. 

Хотя много и давно уже толкуется въ с.-х0з. печати о неоси® 
вательноети раздВленія теоріи и практики с.-хоз., хотя знаютъ Ш 
этому вопросу мнЂнія Тэера и др. писателей послфдняго времени’ 
хотя много было послано укоровъ въ этомъ отпошевіи по адр:@ 
сельскихъ хозяевъ, однако нигд такъ блистательно не осуществляете 
отдЪленіе теоріи отъ практики, какъ именно въ сопременномъ № 
тодЪ обучевія въ с.-х. шкозЪ. 
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Отоитъ только’вепомнить, какую ставитъ себъ задачу земледфль- 
ческое училище, чего требуетъ оно отъ учащагося въ стБнахъ школы, 
сколько даетъ средетвъ для этого и какъ пользуется ими, чтобы 
составить себф понятіе, чего возможно достигнуть при настоящихъ 
условіяхъ обученія. Я не буду перечислять подробно већхъ не- 
Достатковъ этого дла, зависящихъ отъ несовершенства первона- 
чальной организація с.-хоз. обученія, а также отъ мВетныхъ тра- 
дицій, вчесшихъ нежелательное направленіе въ первоначальную си- 
стему. Әто завлекло бы меня далеко, да и было-бы безполезно пере- 
считывать болячки, давно всфмъ извЪетныя, тБмъ бол\фе, что 
училища, находятся на рубеж реформы. 

Обращаюсь прямо къ изложенію метода обученія с.-хоз. нау- 
камъ и въ частности—-земледђћлію. 

Обучен1е этому предмету должно обязательно начинаться съ пер- 
ваго класса и вплоть до начала теоретическаго курса ведено пу- 
темъ только практическимъ, съ наглядными и доступными пониман!ю 
объяснен1ями какъ производимыхъ учениками работъ, такъ и самого 
хозяйства. Обучене должно быть концентрическое. Учебными посо- 
біями могутъ служить: коммерческое хозяйство, практичзекое хо- 
Зяйство, отчасти демонстративное и практическое поле, земледЪль- 
ческій кабинетъ. 

Преподаватель земледфмя долженъ имфть въ своемъ распоря- 
Жженіи практическое хозяйство въ 100 десятинъ и демонстративное 
поле—отъ 5 до 10 десятинъ. При практическомъ хозяйств должны 
быть учебныя пособія для преподаванія животноводства. При учи- 
ЧишЪ должно быть, вмфстЪ съ образцовымъ коммерческимъ хозяй- 
Ствомъ, и практическое поле, 5—10 дес., для упражненій по меха: 
ник, Это послЪднее составляетъ особое отдЪлевіе практическаго 
Хозяйства. Практическое хозяйство оказываетъ содЪйствіе практи- 
Ческому полю: даетъ животныхъ, рабочихъ, ефмена и т. п. Взамфнъ 
Практическое хозяйство беретъ на, покрытіе расходовъ въ свою 
П0льзу часть доходовъ практическаго поля, а остальной доходъ 
Идетъ на, усиленіе учебныхъ ередетвъ практическаго поля. Практи- 
Ческое хозяйство, точно такъ-же оказывая содйетвіе въ изученіи 
животноводства, пользуется само частью доходовъ отъ продажи мо- 
10чныхъ продуктовъ, откормленныхъ животныхъ и пр. Какъ прак- 
Тическое хозяйство, такъ и практическое поле должны имфть опре- 
ДЪленную полевую организацію, съ введеніемъ опредфленныхъ ра- 
Стеній, извЪетнымь ихъ чередованіемъ и пр. 

Демонстративное поле, составляя отд®леніе практическаго хо- 
ЗЯйства, на подобныхъ пачалахъ практическаго поля, составляетъ 


Рядъ показательныхъ культуръ, сВвооборотовъ, различњыхъ опы- 
ТОВЪ и т, п, 


зае РУССКАЯ ШКОЛА, 


Наконецъ, коммерческое хозяйство есть самостоятельное учре- 
жденіе, находящееся въ завћдываніи управляющаго фермой. 

Лица, завёдываюния этими пособіями, руководятъ практикой 
учениковъ. 

Надо при этомъ помнить, что отрасли сельскаго хозяйства такъ 
тБено соприкасаются между собою, что педантическое распредЪлене 
ихъ между отдЪфльными лицами, въ дцћляхъ обученія, безусловно 
вредно. Нельзя въ нъкоторыхъ случаяхъ строго отдћлить работы 
земледЪльческ1я отъ работъ по с.-хоз. механикЪ и работъ экономи- 
ческихъ. Въ виду этого обнесев1е непроницаемой стЂной каждой 
отрасли сельскаго хозяйства и независимое изученіе ея—въ высшей 
степени непћлесообразно. 

НЪкоторые авторы, сознавая ненормальность такого пріема обу- 
ченія, думаютъ найти выходъ, сосредоточивая зав дыван1е нћсколь · 
кими отраслями и руководство практическими занятіями учениковъ 
въ однфхъ рукахъ, давъ, понятно, руководителю над:ежащее кози- 
чество помощниковъ *). Я думаю, что тотъ-же вопросъ можетъ быть 
разрБшенъ иначе. Нужно только навсегда отрфшиться отъ возведенія 
китайскихъ стфнъ вокругъ своего предмета и помнить, что цфль 
обучеція отдЪльной отрасли сельскаго хозяйства вмфотВ съ тБмъ 
должна преслВдовать и общую задачу обученія сельскому хозяйству. 

Для меня непонятно, почему преподаватель земледВшя не можетъ 
при пахотЪ плугомъ сообщить нужное для данной работы о плуг%, 
почему при производствЪ уборки сЪна нельзя указать на количество 
нужныхъ рабочихъ силь на единицу площади, на стоимость работы 
и пр. Почему точно такъ-же завъдывающій фермой и каждый изъ 
преподавателей, столкнувшійся съ вопросомъ изъ области земледЪ. я, 
не можетъ освЪтить свою работу должными указаніями, если это 
представляется возможнымъ? Въ этомъ случа нельзя вдаваться и 
въ крайность. 

Завђдываюшій учебнымъ пособіемъ является во всякомъ случа, 
первымъ н въ то-же время отвфтственнымъ лицомъ за веденіе дЪла, 
и обучене. Никто другой, кромф него, не можетъ дать въ подроб- 
ностяхъ объясненй веъмъ тъмъ операціямъ, которыя предприняты 
въ цфлахь обученія въ его хозяйствЪ или кабинетф. Оригинально. 
по меньшей мЪрЪ, заставлять разгадывать чужія мысли и заставлять 
безъ нужды практиковать въ чужихъ владћніяхтъ. 

Начало практическаго образованія учениковъ должно быть по- 
строено на принципъ знакомства ихъ, путемъ экскурсій, съ тБми 
учрежденіями, гдЪ предетоитъ имъ работать. Подобныя экекурсіи 


*) «Труды Уманскаго съЪфзда 1898 г.>. 
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необходимо совершать нЂеколько разъ въ годъ и содержане ихъ 
должно носить концентрическій характеръ. 

Дать ученику работу, объяснить смыслъ работы и научить ео- 
знательно дфлать ее—это далеко не все; это всего только полъ-дфла. 
Руководителю необходимо изучить ученика, узнать воВ стороны его 
духовной жизни. Училище готовитъ не только техника, но и чело- 
вфка. Поэтому развитіе душевныхъ качествъ весьма цБнно въ с.-х. 
школ. При современномъ положеніи сельскаго хозяйства, только без- 
предфльная любовь къ дЪлу, настойчивость, терпЪніе, желЪ зная воля, 
соединенная съ знашемъ, и могутъ поддержать импульсъ с.-х. труда. 
Въ с.-х. образованіи это одна, по моему мнћнію, изъ главныхъ, но, 
вмЪств, и одна изъ трудныхъ задачъ его. Начинать поэтому серьезное 
с.-х. обученіе нужне сейчасъ-же по ветупленіи ученика въ школу. 
И это непремВнное условіе. 

Что касается возраста для поступающихъ, то считать малый 
возрастъ наиболће пригоднымъ для этой цфли я нахожу утошей. 
Авторы, держащіеся подобнаго мня, исходятъ изъ общато поло- 
женія, что чъмъ моложе человЪкъ, тВмъ меньше онъ зараженъ сто- 
ронними и нежелательными элементами для даннаго дла, тЬмь, 
слфдовательно, его легче воспитывать въ извстномъ духћ. Конечно. 
воспитаніе человЪка начинается съ первыхъ дней его жизни. Вос- 
питывая ребенка, мы не знаемъ, какую профессію изберетъ этотъ 
будущій гражданинъ. Однако мы воспитываемъ ребенка и стремимся 
развить въ немъ о5щечеловћческія качества. Чъмъ лучше этого мы 
достигли дома и въ школ, тБмъ здоровЂе получается нашъ пито- 
мецъ умомъ, духомъ и тфломъ, тБмъ пригодне онъ въ дальнй- 
шемъ школьномъ обученіи, какого-бы характера, оно ни было. Испор- 
ченный ребенокъ и юноша —плохой матеріатъ для всякаго дла. 
ЧЪмъ возмужалВе питомецъ и чъмъ больше въ немъ дурного, тБмъ 
труднфе достигнуть желаемой цфли воспитанія. Это несомнЪнно 
такъ. Но изъ этого вовсе не сл$дуетъ, чтобы для воспитанія въ 
с.-х. духЪ необходимо принимать въ училищ} малышей. 

Почему это въ зомледЪльческля училища должны быть прини- 
маемы испорченные ученики? Неужели задачи однихъ училищъ—отби- 
рать молодыхъ людей и портить, а участь другихъ-— брать отбросъ 
и исправлять? ВеБ училища должны стремиться къ одной цЪли вос- 
питанія, и нъть основанія, при нормальныхь условіяхъ, для подоб- 
ной сепаращи молодежи. 

Обучать въ с.-хоз. школЪ взрослаго челов ка, лучше, нежели мальпа,. 
Въ е.-хоз. работахъ требуется физическое развитіе, сноровка въ обра- 
щеніи съ животными, умнье попасть въ надлежащую колею по отно- 
шенію къ рабочимъ и пр. Все это дается легче болЗе взрослому 
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юношВ, чФиъ подростку, тБмъ болБе, что въ земледфльческя учи- 
лища поступаютъ зачастую люди, не имБющіе понятія не только о 
с.-хоз. работахъ, но мало знакомые и съ деревенской обстановкой. 

Переходя къ дальнфйшему изложенію пріемовъ обученія, отмЪ- 
тимъ, что практическія занятія въ низшихъ класвахъ должны слу- 
жить соединительнымъ мостомъ между старшими классами, гд изу- 
чаются теоретически с.-х. науки, и низшими классами, гдБ юноши 
могутъ ознакомиться съ этими науками лишь практическимъ путемъ. 
Если сознательно усвоена практика въ низшихъ классахъ, то изу- 
чен1е теори и практики въ старшихъ классахъ не можетъ пока- 
заться обременительнымъ. Все, о чемъ говорится въ это время въ 
класс, уже было продФлано ученикомъ раньше и освфщено въ свое 
время преподавательскими объяененями. 

При изучевіи спеціальныхъ предметовъ въ старшихъ классахъ 
дфло преподавателя привести все въ систему и дополнить сообщен- 
ное раньше фактами, примЪрами и т. п. Практическая подготовка, 
въ низшихъ класеахъ должна представлять изъ себя канву съ не- 
большими набросками, на которой въ старшихъ классахъ должна, 
быть разрисована картина той или иной с.-х. дисциплины. Но яв- 
ляется вопросъ, какъ-же достигнуть намфченныхъ результатовъ? 

С.-хоз. предметы и естествознаніе, въ отношеніи практики по этимъ 
предметамъ, я раздфляю на двЪ группы: 

1) Практика естественныхъ наукъ, какъ подготовительныхь къ 
с.-хоз. наукамъ, тфено связана съ теоріей и должна быть выполнена, 
въ томъ класс, гд проходится этоть предметъ. Учениковъ пе- 
обходимо назначать для занят цЪлыми классами изи группами 
того-же класса. 

2) Пос.-хоз. наукамъ назначеніе на практическія кабинетныя ра- 
боты или на работы по опытному полю въ старшихъ классахъ вполнђ 
соотв®тствуетъ сказанному по этому вопросу о практикЪ по естество- 
знанію. Въ низшихъ-же классахъ кабинетныя практическія упражненія 
учениковъ связаны тесно съ полевой практикой и могутъ носить 
групповой характеръ, могутъ и не носить. 

Назначеніе учениковъ на практику классами или группами должно 
прих®няться тамъ, гдЪ это потребно по самому характеру занятій 
(работы въ кабинетахъ, на опытномъ поль и пр.). Во веБхъ-же 
остальныхъ случаяхъ классное и групповое назначеніе я считаю 
излишвимъ. Классъ есть величина болфе или менЂе опредћленная 
для цЪлаго года, и притомъ съ опредћленной с.-х. подготовкой; 
ходъ-же работъ и с.-хоз. операцій весьма, разнохарактеренъ и весьма 
сильно колеблется въ количественномъ отвошени. Поэтому, если въ 
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данный моментъ Мало бываетъ для выполненія извфстныхъ работъ 
50 человъкъ, то бываютъ моменты, когда много бываетъ 5 человъкъ. 

Въ сельскомъ хозяйетвБ работы, по степени интеллигентности въ 
с.-х. смысл, чрезвычайно разнообразны. Есть работы физически 
легкія и требующія малой опытности, есть, вапротивъ, тяжелыя, 
требующія ловкости, аккуратности, навыка. Возьмемъ, напр., машин- 
ную молотьбу. Роль барабанщика, смазчика, погонщика въ привод+, 
убирающихъ солому и зерно-—неравносильны. Таке случаи, когда ра- 
боты различной градаціи связаны общей нитью производства, ветрВ- 
чаютея въ сельскомъ хозяйств на каждомъ шагу. 

МнЪ естественнфе всего представляется въ данномъ случа’ на- 
значать на такую работу, какъ напр., машинная молотьба, учени- 
ковъ не одного класса, а различныхъ класеовъ. Старшимъ учени- 
камъ поручать работы болће серьезныя, младшимъ —болће легкія 
и доступныя для нихъ, Тутъ же младийе ученики знакомятся ма.л0: 
по-малу съ самой работой, съ машиной, составляють 6ебВ понят!е 
о количествЪ рабочихъ силъ для данной работы, слышатъ поясненія 
руководителя, заносятъ потомъ въ свои дневники о ввемъ происшед- 
шемъ въ теченіе рабочаго времени, даютъ устный и письменный 
отвътъ руководителю. Такая постановка ‘даетъ совершенно незӣ- 
мБтно, шагъ за шагомъ успЪхъ въ практическомъ совершенство- 
ваніи учениковъ и подготовляегъ ихъ къ осмысленному слушаню 
теоретическаго курса. 

ЛалЪе, устраняется тотъ весьма существенный недостатокъ прак- 
тическаго образованія, что ученики часто не вводятся въ нормальное 
теченіе всЪхъ с.-хоз. операцій, ииЪъющихся на лицо въ училищ, какъ 
въ хозяйств, въ его цБломъ. Училище есть хозяйство, ученики— 
рабочая сила и въ то-же время изучающій это хозяйство элементъ. 
Если въ машинЪ прекрасно изучить въ отдфльности устройство и 
движен1е веВхъ ея частей, но не видЪть движенія веЪхъ частей въ 
совокупности, то такое знаніе мало чћмъ отличается отъ невзжества 
и равносильно тому, какъ, разсматривая отдфльныя деревья, мы 3% 
деревьями лВса не видимъ. Возьмемъ примъръ распредфленія прак- 
тики въ Уманскомъ училишђ. Я беру это училище потому, что въ 
немъ, при совмЂетномъ изученіи земледЂлія и садоводства, при полной 
почти безземельности полевыхъ угодій и при современном стро? 
училищъ вообще, рельефнће должна выд%флиться недостаточность 
практической подготовки учениковъ. Въ 1 классЪ время посвящается 
практик ло земледВлію, во П— по леоводству, въ Шр—по ого- 
родничеству, въ Гуно садоводству, въ Уи УТ—по земледћлію. 
КромЪ того, въ 1 и П класеЪ изучаются практически ботаника и 
зоологія, вт ПГ и ІҮ—геодезія, въ ІҮ и Ү—орудія и машины. 
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Наконецъ, ученики ҮІ класса знакомятся съ ичеловодствомъ и дней 
12—15 посвящаютъ земледЂлію. Занятіе практикой по землед5аю 
учениковъ П и Ш классовъ носить чисто случайный характеръ, 
потому что на каждый классъ посвящается самое ничтожное время, 
всего 2—3 дня. 

Въ уставБ земледфльческихь училищъ дается схема распред%- 
лен1я практическихъ занятій учениковъ по классамъ и тамъ- же 
указывается, что время въ извћстномъ классЪ посвящается преиму- 
щественно такому-то предмету. 

Я думаю, что отдаваніе предпочтенія въ извЪстномъ классЪ опре- 
дфленнымъ предметамъ, едва-ли надо понимать въ такомъ смысл%, 
чтобы все время сплошь было занято этимъ предметомъ. СовеБиъ 
нфть. Такой способъ, по моему, даже при отличной постановкЪ прак- 
тики по отдФльнымъ предметамъ, укореняетъ въ ученикЪ привычку 
къ децентрализаціи с.-хоз. операцій и неспособность охватывать вее 
въ цфломъ и видЪть предъ собою полное теченіе с.-хоз. операцій. 
Что здфсь хорошаго, если ученикъ ознакомился съ практикой по 
лБеоводству во-П-мъ кл.—и сдалъ се въ архивъ до окончаніи курса? 
что здЪеь хорошаго, если ученикъ съ ІУ-го класса не заглядываетъ 
въ огородъ? И какое мфткое выраженіе придумала сама школьная 
жизнь, при ненормальной постановкЪ дЪла, «отбыть практику». Какъ 
вЪрно отражается въ этомъ выражени горькая дЪйствительность! 

Скажутъ: почему-же нельзя, изучивъ детально практику отд?ль. 
ныхъ ограслей сельскаго хозяйства, достигнуть централизация и ея 
единенія посредствомъ дежурствъ учениковъ по хозяйству? 

Да, дежурства—вещь великая въ практическомъ образовании, но 
не всегда. МнЪ напоминаютъ подобныя мысли сказку о миеическихъ 
герояхъ, которые рубили человЪческое тфло на куски, складывали 
ихъ опять, обрызгивали живой водой и оживляли человЪфка. Если 
организмь человъка не сроднился съ извфетной мыслью, если 
извфетный образъ дЪйствй его не вошелъ въ привычку, то су- 
жденія и дъйствія ео — призракъ, разлетающійся въ прахъ отъ 
всякаго легкаго сторонняго воздЪйств1я. Что же помогутъ въ та- 
комъ случа дежурства? ВмЂсто завершителя с.-хоз. образованія, де- 
журетво явится «отбываніемъ повинности». 

Сопоставивъ все сказанное, я прихожу къ слъдующимъ ноложе- 
ніямъ объ организаци учебнаго дЪла по сельскому хозяйству и въ 
чаетности по земледЪ лю въ средней школф: 

1) Начинать обученіе с.-х03. должно съ перваго класса и вести 
безъ силошныхъ перерывовъ до окончанія курса. 

2) До начала теоретическаго изученія спеціальнаго предмета, 
поставить практику такимъ образомъ, чтобы рядомъ съ изученіемъ 
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техники шло бы пураллельно знакомство и съ самимъ предметомъ, 
путемъ наглядныхъ обълсненій, бесБдъ съ учениками и демонстрацій. 

Я нахожу возможнымъ съ практическими работами связать на- 
глялный курсъ, въ началћ самый элементарный, а затїмъ, по м5рЪ 
знакомства учениковъ съ работами и съ другими предметами, имБю- 
щими связь съ земледфліемъ (ботаникой, 300л0гіей, мивералогіей, 
химіей, физикой), кругозоръ знаній можетъ быть расширяемъ. 

Это усвоеніе элементарныхъ основъ курса можетъ быть сдфлано 
совершенно незамВтно для учениковъ. Конечно, ве будетъ курсовой 
послЬдовательности въ изложени фактовъ, но въ этомъ едва-ли пред- 
видится какая-либо нужда въ пизшихъ классахъ. Приведу нЂеколько 
прим%ровъ. Положимъ, ученики въ первые дни училищной жизни на- 
значены для подъема поля, для копки грядъ изи ва уборку корне- 
плодовъ. Передъ началомъ работы имъ сообщаются самыя необхо- 
димыя свд%нія для исполненія данной работы и показывается, какъ 
вести эти работы. Въ тотъ-же день день или на другой, смотря 
по обстоятельствамъ, ученики могутъ быть ознакомлены наглядно 
съ понятіями о почвЪ, подпочвъ, пахатномъ и подпахатномъ слоЪ. 
Впосл%дствіи, при повтореніи подобныхъ работъ, можно заставить 
взять образчики земли, высушить ихъ на воздухВ й сдать въ каби- 
нетъ. Далће, можно обратить вниманіе на прилипазе почвы къ ору- 
діямъ, на связность, проницаемость и др. физическая свойства; ука- 
зать на вредъ коры и трещинъ, обратить вниманіе на комковатое 
строеніе почвы и способы его достиженіл; показать, что частицы 
почвы суть различной крупности и дать возможность убЪдиться въ 
этомъ на опытз. Н%тъ надобности дальше дЪфлать подобное пере- 
численіе: окружающая наеъ природа, такъ богата и даетъ столько 
матеріала для бесфдъ, что ихъ и не перечесть. 

Такія практическія занятія являются пріятнымъ занятіемъ рая 
руководителя, возбуждають внимавніе и интересъ учениковъ, прі- 
учаютъ ихъ къ сосредоточенности и наблоденію явленій природы. 

3) Предварительное ознакомлене съ земледћліемъ практически, 
вмЪстВ съ теоретическими объясненіями, даетъ прекрасную почву 
для систематическаго курса. При такихъ условіяхъ возможно быстрЪе 
пройти курсъ и иИМЪтТЬ время основательно повторить пройден- 
ное, связавъ различные отдфлы въ стройное двое. Систематиче- 
ское прохожденіе курса должно быть связано не только съ возможно 
полными демонстращями, но и съ самостоятельными работами уче- 
никовъ въ земледфльческомъ кабинеті. 

Мысль о необходимости подобнаго кабинета при Уманскомъ учи- 
лище, возбужденная мною въ 1895 г., была одобрена събздомъ пре- 
подавателей въ С.-Петербург, при Д—тъ Земледћаія, и кабинетт 


ғ 


318 РУССКАЯ ШКОЛА. 


признанъ нормальнымъ учебнымъ пособіемъ въ будущемъ, при пре- 
образованіи земледЂльчеекихъ училищъ. 

Теоретическій курсъ земледЪл1я, параллельныя кабинетныя заня- 
тія и работы на демонетративномъ полђ должны быть тфено свя- 
заны между собою. Демонетративное поле—это живая лабораторія. 
То. чего нельзя показать въ классф или въ кабинет, то, что тамъ 
блБдно и не рельефно, достигается на демонстративномъ полЪ. 

Въ каждомъ благоустроенномъ кабинетв есть гербаріи культур · 
ныхъ и дикихъ растеній, еВмена ихъ, образцы поврежденій. Все 
это во время чтенія показывается, но ничто такъ твердо не уля- 
жется въ голов учащагося, какъ живая картина того-же самаго 
на пов, сопровождаемая объясненіями, самостоятельными наблюде- 
ніями, собираніемъ растеній, опредћленіями и пр. 

Я не могу согласиться съ мыслью о большомъ значеніи демонстра- 
цій. Какъ-бы прекрасно ни было обставлено демонстрированіе, оно 
никогда не можетъ сравняться еъ самостоятельной работой. Можно, 
вЪль, для нагляднаго обученія с-хоз. ботаникЪ устроить рядъ по- 
собій, разобравъ каждый видъ и даже сортъ растенія по частямъ 
и устроивъ показной гербарій. Можно развЪсить эти пособія въ 
классахъ, въ занятныхъ комнатахъ и, если даже угодно, въ спаль- 
няхъ, чтобы «намозолить глаза», какъ говорятъ въ такомъ случа%, 
и достигнуть всВми нами желаемой дли — усвоенія. Н%тъ, по 
моему, это Злоупотребленіе самостоятельностью мышленія. Демон- 
страція должна имфть предћлъ, а то въдь такъ можно «намозо- 
лить глаза», что ученикъ ихъ закроетъ и перестанетъ емотрћть на, 
наши прелести, а мы съ своими регаліями науки останемся безъ славы. 

Всему свое время и мфето въ теченіе года, мћЪеяца или дня. 
Есть часы обязательныхъ занятій, есть время, посвященное люби- 
мому предмету, есть, наконецъ, часы отдыха и удовольствія. 

Демонстрація служитъ для того, чтобы ознакомить съ сущностью 
дБла. И если извћестные факты и явленія признаются заслуживаю - 
щими вниманія, то надо, чтобы ихъ продћлалъ самъ ученикъ. РазвЪ 
познан!е сортовъ с.-хоз. растеній можетъ быть достигнуто демон- 
стрированіемъ? Никогда. Демонстрированіе еъ объясненіями, гер- 
барій, коллекціи—-это суть пособія къ самостоятельному опредВле- 
нію и познанію растеній подъ руководствомъ опытнаго руководителя. 

Занятія въ кабинетЪ и на делонстративномъ пол должны идти 
параллельно чтенію курса. 

Въ зимнее время ученики практически знакомятся съ основами 
почвовЪдћнія, со способами изелЪдован1я доброкачественности по- 
<Ъвнаго матеріала и отчасти съ сортовъдђніемъ —путемъ опредфзеня 
по образцамъ. 
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Въ лВтнее время „реоретически изученное и прод ланное во время 
практическихь работъ въ кабинетЪ приводится въ связь съ мЪет- 
ными условіями училища и окружныхъ хозяйствъ, посфщаемыхъ уче- 
никами съ цБлію осмотра имћній. 

На демонстративномъ пол и въ практическомъ хозяйств? уче- 
ники должны имфть участки для самостоятельнаго наблюденя. На 
‚этихъ участкахъ могутъ быть изучаемы въ первое лЪто вопросы 
общаго земледфлія, во второе — вопросы частнаго земледфия. Въ 
первомъ случа для наблюденія могутъ быть предлагаемы: изучене 
влілнія различныхъ пріемовъ обработки, удобренія, времени и спо- 
соба ‘посфва, ухода за раетевіями. Вліяніе удобрекій, для рельеф - 
ности дЪйетвія ихъ, кром веденія на отведенныхъ участкахъ, мо- 
жетъ быть производимо въ горшкахъ или ящикахъ, наполненных 
различными почвами или безплоднымъ пескомъ, который могъ-бы 
поливаться растворами солей. Во второмъ случаЪ на участкахъ мо- 
гуть быть сдъланы сравнительныя наблюденія надъ ростомъ н- 
сколькихъ типичныхъ растеній, отмъчая при этомъ главнЪйшія фазы 
развитія растен!, неблагопріятные факторы и вов вообще условія 
роста растеній. 

Параллельно съ подобными наблюдевіями должны быть собраны 
гербаріи фазъ развитія культурныхъ растеній, повреждений ихъ, сор- 
ныя травы, враги животнаго и растительнаго парствъ. 

4) Во всъхъ классахъ должны быть совершаемы экскурсіи, подъ 
руководствомъ преподавателя и управляющаго фермой, не только въ 
лЬтнее, но даже и въ зимпее время; чаще, понятно, лЪтомъ, чЗиъЪ 
зимою, ибо с.-хоз. жизнь течетъ безпрерывно. Напрасно думаютъ искать 
интересъ и поучительность только въ лЬтнихъ занятіяхъ: они есть 
всегда, и разница лишь въ количественномъ отношеніи, 

Время для экскурсій можеть быть назначено періодическое и 
экстренное, по соображеніямъ преподавателя и руководителя рабо- 
тами. Эти экскурсій имфютъ цфлью ознакомленіе учениковъ съ хо- 
зяйствомъ, какъ съ цфлымъ, приведеніе въ одно цђлое полученныхъ 
ученикомъ впечатлћній во время практическихъ работъ, бесфды съ 
учениками о сдЪланвомъ и планахъ на будущее, повфрки знаній 
учениковъ, обмфна фактами по наблюденіямъ между отдфльными уче- 
‘никами. Нзтъ надобности давать каждому ученику продвлывать все 
до мельчайшей подробности. Это своего рода крайность. Каждый 
ученикъ наблюдаетъ нЪеколько типичныхъ раетевйй, но сами-то ра- 
стенія у каждаго изъ нихъ не должны быть вполнф сходны, иначе 
можеть погибнуть у многихъ самостоятельность и не будетъ того 
разнообразія и интереса, которые вносятся въ жизнь ученика во время 
наблюденій. Во время экскурсіи ученики, при посредств® преподава- 
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теля, который направляетъ учениковъ, обмћниваются своими наблю- 
ден1ями, сравниваютъ ихъ и дЪлаютъ тЪ или другіе выводы. 

5) Для закрЪпленія въ памяти видфнчаго, слышаннаго и наблю- 
деннаго, необходимо вести записи. Ученики већхъ классовъ должны 
имВть лневники, куда необходимо записывать вкратц всЪ событія 
дня с.-хоз. жизни ученика. Во время экскурсій већ замЪченныя не- 
правильности и неточности въ записяхъ указываются ученику и 
объясняются надлежащимъ образомъ. 

Въ старшихъ классахъ, гдф\ ученикамъ поручается веденіе раз- 
личныхъ наблюдев!1й, тамъ, кромЪ древниковъ, или на особомъ 
листВ въ дневник, должны быть заносимы въ хронологическомъ 
порядкЪ всЪ обстоятельства касательно наблюденій, согласно данной 
преподавателемъ программЪ. Эти замфтки, по окончавіи наблюденій, 
послужатъ матеріаломъ для составлевія отчетовъ учениковъ. 

6) Ученики старшихъ классовъ, въ томъ числ и тъхъ, гдЪ уже 
начинается преподаваніе земледћлія, должны нести дежурства. 

Дежурства сперва идутъ на опытномъ полћ и въ практическомъ 
хозяйств, а затБмъ на ферм. Дежурный долженъ наканунЪ со- 
ставить себЪ списокъ учениковъ, назначенныхъ на работу по клас- 
самъ, и объявить ученикамъ, по оковчаніи веБхъ работъ или утромъ 
передъ выходомъ на работу, о предстоящемъ каждому изъ нихъ за- 
нятіи. ВифстЪ еъ своей партіей учениковъ дежурный направляется 
въ назначенное мЪсто, гд'В ихъ ожидаетъ руководитель практикой. 
Дежурный вручаетъ нарядъ руководителю еъ составленнымъ имъ 
самимъ распредъленіемъ учениковъ на работу на основаніи бесЪдъ 
и соображеній, высказанныхъ наканунБ руководителемъ. Завфды- 
вающій практикой дЪлаетъ поправки въ нарядВ, съ должными объ- 
ясненіями, распредъляетъ учениковъ по работамъ, съ поясненіями 
смысла работъ и проч. Во время работъ дежурный долженъ въ на- 
ряд отифтить, чфыъ занимался ученикъ, производительность его ра- 
боты, мрою, вћсомъ или счетомъ. Затъмъ дежурный долженъ за- 
нести въ особый списокъ по рубрикамъ перечень рабочихъ годо- 
выхъ, сроковыхъ, издђльныхъ и поденныхъ, съ отмЪткой ихъ ра- 
боты, цфны рабочаго дня и производнтельности труда. На обязан- 
ности дежурнаго лежитъ надзоръ за веЪми работами и исполненіе 
всего того, что будетъ поручено руководителемъ. Выдача и пріемъ 
орудій, исправность и цфлость ихъ должны лежать на обязанности 
дежурнаго. При пріем и сдачЪ дежурства, наличность повфряется 
по особому инвентарю, который находится на рукахъ ученика и ио- 
вЪряется время отъ времени руководителемъ. Срокъ дежурства дол- 
женъ быть недфльный. Однодневныя дежурства вообще мало по- 
зезвы и могутъ быть допустимы въ несложныхъ с.-хоз. операціяхъ. 
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Но тамъ, гдЪ надо войти въ нЪкоторую роль своихъ обязанностей, 
тамъ однодневныя дежурства можно свести къ пріемкЪ и сдачЪ 
лишь дЪлъ и т. под. Вечеромъ, въ концЬ работъ, дежурный даетъ 
руководителю отчетъ устно, передаетъ заполненный записями нарядъ 
и записки, занесенныя имъ предварительно въ соотвЪтствующія кон- 
торскія и другія книги. Тутъ-же дежурный получаетъ распорядокъ 
работъ на, елБдующій день, съ должными его объясненіями. 

Какъ видно, занятій дежурному больше, нежели просто работаю- 
щему ученику. Дежурный долженъ раньше другихъ встать и позже 
другихъ лечь спать, употребить иногда для занятій обЪденный пе- 
рерывъ, а дежурный по ферм долженъ начинать и оканчивать свои 
занятія съ началомъ и окончаніемъ рабочаго дня на фермЪ. Да 
иначе и быть не можетъ: только тогда передъ глазами ученика, прой- 
детъ день, вполн зэконченнымъ въ с.-хоз. смыс2%. 

7) Распредъленіе практическихъ работъ дЂлается такъ: 

Педагогическимъ СовЪтомъ прежде всего должно быть устано- 
влено время для прохожденія такихъ предметовъ, какъ ботанника, 
зоологія, т.-е. такихъ, гдЪ работы ведутся партіями или по клас- 
самъ. При этомъ должно быть составлено примЪрное расписаніе этихъ 
предметовъ, чтобы не могло быть впослВ дети помфхи с.-хоз. ра- 
ботамъ. ДалБе, педагогическій СовЪтъ, выслушавъ программы прак- 
тическихъ занятій, составленныя руководителями, и одобривъ ихъ, 
поручаетъ въ дальнъйшемъ распредВленіе практики коммисси изъ 
руководителей, подъ предеЪдательствомъ директора училища. Әта 
коммиссія, собираясь по мърЪ надобности, дълаетъ предначертанія 
работъ на ближайшій условный періодъ времени. Самое-же ежеднев- 
ное назначеніе на работы учениковъ должно находиться въ ближай- 
шемъ завфдываніи начальника учебнаго заведенія— директора или 
инспектора, пли кому будетъ поручено директоромъ. Ежедневно, пе- 
редъ вечеромъ, въ установленный строго часъ, являются дежурные 
ученики съ рапортицами руководителей практики, гд точно обозна- 
чено число рабочихъ силъ. Начальникъ заведевія, преслБдуя основ- 
ную мысль соблюденія чередованія работъ и соразмЪряя ихъ съ 
возрастомъ, физической силой ученика, здоровьемъ и познаніями 
учениковъ, дЪзаетъ именной нарядъ, который передаетъ старшему 
‘изъ дежурныхъ. Нарядъ этотъ вывфшивается въ рекреаціонномъ 
залВ и съ него уже составляются наряды каждымъ дежурнымт. 
По истечени дня общій нарядъ возвращается директору съ обозна,- 
ченіемъ работъ, которыя производились учениками. Записи дТлаются 
каждымъ дежурнымъ противъ фамилій назначенныхъ къ нему уче- 
НИКОВЪ. 

8) Передъ началомъ недъльной практикики, руководители устран- 
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ваютъ бесЪду съ учениками. Такъ какъ у каждаго руководителя 
въ теченіе недЪли могутъ быть по несколько челов$къ однихъ и 
тБхъ же слушателей, то бесфда должна быть совмЪстная. Въ общемъ 
зал, въ присутств1и већхъ учениковъ, руководители по- очереди 
сообщаютъ о предстоящихъ на недфлю работахъ, ведутъ бесфду 
съ учениками о работахъ прошедшей недћли, выясняютъ причины 
отступленя въ работахъ, если таковыя были, противъ едЪланной 
для прошедшей недфли смзты, сравниваютъ текущія работы съ 
прошедшими и ‘проч. Такая бе:Вда, отнимая полу-день, не болфе, 
въ высшей степени полезна для веЪхъ учениковъ. Для участвовав- 
шихъ въ данной работъ бесЪда эта связываетъ отдфльныя мани- 
пулящи въ одно цфлое и даетъ возможность отнестись сознательно, 
ко всему совершающемуся вокругъ него въ сельско-хозяйственной 
жизни ‘училища. Лая учениковъ, не участвовавшихъ въ данныхъ 
работахъ, бесфда снимаеть занавћсъ невБдЂнія о томъ, что дЪ- 
лается за предфлами порученной въ данное время ученику работы. 

9) Къ числу весьма серьезныхъ вопросовъ въ практическомъ 
образованіи учениковъ принадлежитъ давно наболЪвшій вопросъ о 
продолжительности рабочаго дня. Что нормировка рабочаго дня 
должна быть—это безспорно. Но какая? РЪшить этотъ вопросъ 
абсолютно, въ отношеніи отдЪльнаго предмета, нельзя. ЗдЪесь можно 
лишь р®шать вопросъ въ принцип%, съ точки зрЕнія педагогической, 
принимая во вниманіе, съ одной стороны, время, необходимое для 
усвоенія работы, а съ другой —вліяніе работы на здоровье и физиче- 
ское развитіе учащагося, связанное тђено съ духовнымъ его міромъ. 
Въ устав училищь рабочій день учащагося нормировавъ 8 часами 
для первыхъ двухъ классовъ и 10 часами для остальныхъ. Раздаются 
голоса: много. НЪтъ спора, что много, утомительно для учащихся. 
Положимъ, что мы сократили рабочее время на одну треть. Но вЗдь 
и это для нЪкоторыхъ предметовъ будетъ тяжело. Много значить 
еще и то, по какому предмету ведется практика и какъ она рас: 
пред лена въ теченіе дня. Мыслимо ли заниматься опред’ ленемъ 
растеній или насЬкомыхъ пять часовъ безъ перерыва? Двухъ-трехъ- 
часовая работа можетъ только въ подобномъ случа} принести пользу 
ученику, не утомить его физически и умственно и не подорвать его 
здоровья. Если же назначить ученика для подобной работы даже 
на полъ-двя, не говоря уже о цБломъ див, то и тогда остальное 
время—ларомъ потраченное. Отпускать учениковъ раньше съ работы 
не педагогично, держать дольше—еще хуже. Учащіеся—чуткій народъ 
и дать имъ понять о несостоятельности учебнаго строя— заживо похоро- 
нить уваженіе и довЪріе къ школ? и ея персоналу. Возьмемъ с.-х. ра- 
боту. Изъ назначеннаго времени извЪстная доля его идетъ на неизбъж- 
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ныя$потери: часть времени теряется на проходку до мЪста работы и 
обратно, часть идетъ на установку и приспособленіе орудій, часть 
времени—на необходимые перерывы въ работ, особливо въ жаркое 
время года. Далће надо принять въ соображеніе, что самый харак- 
теръ сельско-хозяйственной работы не такъ разслабляетъ человћка, 
какъ сидВніе, напр., съ лупой. 

Принявъ все сказанное во вниманіе, становится весьма понят - 
пымъ, что степень усталости можетъ зависЪть отъ самого харак- 
тера предмета и кромЪ того чередованія между собою предметовъ.. 
Къ физической усталости примфшиваетея иногда, апатія къ за- 
вятіямъ или особое томительное состояніе духа, доводящее орга- 
низмъ до изнеможенія. Человћкъ по своей природВ есть существо 
д'Бятельное. Искать коренной причины указаннаго явленія въ на- 
турБ человъкә, вВтъ освованія. Вся суть лежитъ въ организаціи 
самой дфятельности. Въ данномъ частномъ случа дВятедьности 
человъка—практическихъ занятій—ученика, полезная дћятельность 
проявится, если работы представляють сами по себф интересъ и если 
ученикъ видитъ передъ собою достаточный запаеъ интересующей 
его работы. При класеномъ назначени учениковъ на работу по 
сельскому хозяйству, трудно во всякое время удовлетворить вышеука- 
заннымт. требованіямъ, а отсюда естественно, долженъ явиться ин- 
деферентизмъ и даже отвращеніе къ работ%. 

Наконецъ, весьма важнымъ моментомъ усиъшной дђятельности 
является распредЪлен!е труда по часамъ дня. Основное требованіе, 
съ педагогической точки зрЂнія, должно состоять въ томъ, чтобы 
не утомлять учениковъ. Для этой цЪли самымъ пригоднымъ време- 
немъ будетъ утро и вечеръ въ жарке мБсяцы. Въ весеннее и осен- 
нее время утренніе и вечере часы иногда являются мало пригод- 
ными вслдств1е помфхи отъ морозовъ, росы и пр. 

Въ томъ случа, когда практика распредлена, такимъ образомъ. 
что половина назначеннаго времени употребляется на практическія 
упражненія до обБда, а половина послЪ обВда, весьма важным? 
моментомъ является удлиненіе перерыва между этими часами. Это 
удлиненіе мало того, что даетъ ученику возможность провести жар- 
кіе часы дня внЪ поля, увеличиваетъ срокъ отдыха, даетъ время 
для приведенія въ порядокъ дневниковъ, гербаріевъ и проч. 

Вечернее время для этого является неподходящимъ. Въ 1Втніе 
вечера поэтическія натуры склонны скорће къ міросозерцанію, а 
апатичные ко сну, чћмъ къ подобнымъ занятіямъ. Положимъ, что 
имфемъ 8 часовой рабочій день. РаспредЪлимь часы занятій двоя- 
кимъ способомъ: 
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Начало работъ. Конецъ работъ. 
До обЪда. ПослЪ обёда. Перерывъ. До обзда. Посл об%да. 

І. 6 ч. утра. 2 часа. 4 часа. 10 ч. утра. 6 час. 
Ш аутрая 4 часа. 8 час. 8 ч. 8 час. веч. 


При первомъ способф распредЪлевія часовъ занят, нЪтъ вре- 
мени для духовной жизни, нЪтъ достаточнаго отдыха. Будто бы и 
время одно и то же, и работа та же, а одно только распредВлене 
труда поглощаетъ все время. 

СлБдовательно, нормировка рабочаго дня зависитъ: 1) отъ ха- 
рактера предмета прежде всего; 2) отъ количества имћющихся на 
лицо объектовъ для практическихъ упражненій учениковъ; 3) отъ 
способа назначенія учениковъ на практику; 4) отъ распредфлешя 
практики по часамъ дня. 

Принимая все это во вниманіе, я считаю для сельско-хозяй- 
ственныхъ работъ вполнЪ достаточнымъ 8-часовой трудъ. Эксекурсіи, 
практическія упражненія по естествозпанію и другія подобвыя имъ 
занятія не могутъ продолжаться болће 4 часовъ. 

Такимъ образомъ, считая рабочій день въ 8 час., назначеніе 
учениковъ на с.-х. работы, экскурсіи и различныя упражненія должны 
такъ комбинироваться между собою, чтобы, заполняя занятіями все 
назначенное рабочее время, соблюдалось требованіе предфльной про- 
должительности труда по различнымъ предметамъ. 

Практическія упражнен1я по естествознанію, экскурсіи, работы 
на демонстративномъ полф, отчасти въ практическомъ хозяйствЪ 
могутъ идти нормально, независимо отъ того, сколько времени про- 
должаются работы ежедневно и какъ онћ распредБлевы по ча- 
самъ дня. 

Если-же ученики назначаются въ коммерческое хозяйство, а от- 
части и въ практическое, то, вслфдетве несоотвЪтств1я числа ча- 
совъ и распредЂлевія ихъ въ дневной работ}; учениковъ и рабочихъ, 
можетъ произойти задержка въ работахъ, что вредно и съ педаго- 
гической точки зрЂвія, и съ экономической. 

Для устраненія указанныхъ неудобствъ, въ подобныхъ случаяхъ 
продолжительность дневной работы учениковъ должна измфряться 
четвертями дня, какъ это принято въ практик. Продолжительность 
ученическаго труда можетъ равняться четверти, половинЪ, тремъ 
четвертямъ и пр. нормальнаго дня рабочихъ, при чемъ эти четверти 
дня должны совпадать съ установленными для рабочихъ. Напр., 
рабочіе работаютъ съ +4 часовъ утра и 7'/2 час. утра, затЪмъ съ 
8 час. утра до 12 чае. дня, съ 2 часовъ по полудви до 4 час. и 
съ 41/2 до 8 чае. вечера. 

Ученики могутъ быть назначены съ 4 чае. утра до 12 чае. дня, 
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или съ 8 до 12 час. дня и съ 2 до 8 час. вечера, или еще иначе 
какъ-нибудь. Въ этомъ случа трудно педантично соблюсти устано- 
вленную прололжительноеть рабочаго дня учениковт, а она можетъ 
быть немного больше и немного меньше. 

10) Въ связи съ постановкой пренодаван1я предмета стоитъ мод- 
ный современный вопросъ объ отмЪн$ экзаменовъ. 

Лекцонный методъ преподаванія, повфрка знавій учениковъ пу- 
темъ экзаменовъ освящены сотнями лфтъ. Отъ этихъ древнихъ ме- 
тодовъ педагоги долго не отступали. Временные порывы сложить съ 
себя схолаетическую обузу не доводились до конца и старое тор- 
жествовало надъ временнымъ увлеченіемъ. Въ чемъ-же секретъ та- 
кого пристрастія къ экзаменамъ? 

Не говоря объ учащихся и ихъ родителяхъ, но даже и сами пе- 
догоги сознаютъ тяжесть экзаменовъ. Каждый изъ васъ, изъ своей 
прошлой жизни, вспоминаетъ гнетущее бремя экзамевовъ и радост- 
ное душевное настроеніе по окончаніи ихъ, особенно радостное, 
которое едва-ли поелђ приходится испытывать въ жизни. Каникулы 
являлись чфуъ-то торжественнымъ, пріятнымъ. Свободное время ка- 
залось заработаннымъ. 

Все это такъ, но все это неутЪшительно: эта прелесть послЪ- 
экзаменнаго періода не говоритъ въ пользу самихъ экзаменовъ. Слу- 
чайно спасшійся отъ угрожающей опасности, выздоравзивающій 
тяжко больной при первыхъ лучахъ возвращенія жизни —рисуются 
намъ не иначе, какъ жизнерадостными, торжествующими. Жизне- 
радостноеть и торжество въ послћ-экзаменный періодъ вытекаютъ 
изъ самой тяжести экзаменовъ: они суть результатъ перенесеннаго 
гнета. Педагоги и гигіенисты отмЪтили пропасть случаевъ умствен- 
наго и физическаго переутомленіи, цфлый рядъ заболћваній, являю- 
щихся результатомъ повышенной нервной системы. 

Въ то время, когда природа живетъ, когда наслаждается жизнью 
всякое существо, учащіяся дћти и молодежь являются какъ-бы от- 
дфленными отъ этой чудной картины. И какъ удачно характери- 
зуетъ переводъ на русскій языкъ слово экзаменъ — «испытаніе». Какъ- 
же не радоваться послф этого благополучному исходу экзаменовъ? 

Быть можетъ, перенесеніемъ экзаменовъ съ весенняго времени 
на осень и зиму думали облегчить тяжесть экзамена? Но этимъ 
снимаетея только часть бремени, а сколько еще остается? Почему- 
же экзамены страшны? Что тутъ такого отвВтить то, ЧТО Я учить? 
Но вфдь учить-то насъ заставляютъ многое. Многому учатъ, мно- 
гое множество забывается, а многое изъ пройденнаго требуется на 
экзаменћ. И это многое надо возобновить въ памяти, сгруппировать 
въ короткое время и держать все въ голов. ВЪдь все это отлично 
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извъстно, а дЪлается все по традиціи, экзаменъ все-таки нуженъ, 
какъ ни верти. 

Трудно бываетъ отрфшиться отъ мысли, съ которой свыкались 
долгіе годы. Если экзаменъ есть повћрка знавій ученика, прочно 
усвоенныхъ имъ въ теченіе года, то зачфмъ онъ? Разъ мнв из- 
вЪство, что ученикъ знаетъ предметъ, зачћмъ мнЪ его экзаменовать? 
Если же я не убЪжденъ, что ученикъ знаетъ предметъ, значитъ 
дЪло преподаванія въ теченіе года поставлено дурно или ненор- 
мально. Но можно-ли убъдиться въ знаніяхъ ученика на экзаменЪ? 
Сколько бываетъ проскальзываній ловкихъ юнцовъ? А разв неиз- 
вЪетны случаи дурныхъ отвфтовъ хорошихъ учениковъ на экзамен? 
А разв вЪтъ такихъ субъектовъ, которые не въ силахъ удержать 
въ памяти большое количество мелочей, хотя въ то-же время нельзя 
сказать, чтобы эти субъекты были неразвиты, ве понимали основъ 
предмета, и не могли въ жизни приложить его? 

Я думаю, что обычная форма экзаменовъ устарђла, но безуслов- 
ная отмБна экзаменовъ для насъ пока недоступна. Совершенное 
устраненіе экзаменовъ, по моему, есть идеалъ, къ которому должны 
стремиться веВ методы преподаванія. Въ сельеко-хозяйственныхь 
учебныхъ заведеніяхъ производятся въ настоящее время опыты 
перевода учениковъ безъ экзаменовъ. Но параллельно съ отиЪной 
экзаменовъ надо выработать и ввести улучшенные методы препо- 
дававія, иначе благое начало но принесетъ плодовъ. 

Излагая свой методъ преподаван1я, теоретическаго и практиче- 
скаго, по земледБлю и не считая себя сторонникомъ экзаменаціон- 
ваго способа повЪрки званія, я старался провести основную мысль 
облегчен1ія учениковъ въ усвоеніи предмета и уменьшенія домашней 
работы —заучиванья уроковъ по книгЪ. Я старался преподавать пред- 
метъ, во-первыхъ, концентрическимъ методомъ, во-вторыхъ, въ формі 
бес®дъ, бодЪе или менЪе серьезныхъ, смотря по возрасту, развитію 
и подготовленности учениковъ. Я старался въ то-же время практику 
связать съ теоріей и путемъ самостоятельныхъ работъ и коллекти- 
рованія достигнуть прочнаго усвоен1я преподаваемаго, безъ значи- 
тельныхъ усилій со стороны ученика. Я стремился, наконецъ, къ 
тому, чтобы раҳвить самодЪятельность, мышлеше, вниманіе къ окру- 
жающей природВ, любовь къ живому слову, а не къ учебнику. Пусть 
учебникъ будетъ справочной книгой и только, пусть природа, клас- 
ныя занятія, преподавательская бесфда будутъ первымъ источни- 
комъ дальнБйшаго самостоятельнаго развитія ученика. Я не стою 
за экзамены, но не могу пока отказаться совершенно отъ нихъ; я 
не желаю только, чтобы они были такими, какими мы ихъ помнимъ 
съ юныхъ лЁтъ. Пусть это будутъ лишь бесфды, хотя даже не 
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одного учителя, а цЪлой коммиссіп, но бес$ды такія, которыя мо- 
гутъ убБдить въ степени развитія учениковъ. Такія бесВды могутъ 
пропеходить въ любое время года, какъ это найдетъ для себя удоб- 
нымъ мЪетное начальство. Подготовокъ дія такихъ беећдъ не надо, 
а польза ихъ несомн'Бнна. 

11) Практическое образованіе учениковъ при посредствъ одного 
лишь школьнаго хозяйства недостаточно. Для пополневія пробЪловъ 
служатъ экскурсіи въ частныя имћнія, ознакомленія съ организаціей 
и веден1емъ мћстныхъ хозяйствъ и посылка учениковъ на практику 
въ частныя хозяйства. Этотъ видъ практическаго образованія въ 
высшей степени поучителенъ и пеобходимъ. 

Передъ всякой экскурсіей учениковъ въ имћЪніе, преподаватель 
вкратц сообщаетъ свъдћнія о предстоящихъ къ посфщен1ю имћніяхт, 
отмБчаетъ характерныя ихъ особенности и указываетъ, на что елЪ- 
дуетъ въ каждомъ изъ нихъ обратить вниманіе. Въ дорог, въ пе- 
ріодъ переЗзда изъ имћнія въ имфн1е, дВлаются т же краткія указавя. 
При самомъ же осмотр имфн]я обращается вниманіе на детали. 

Въ заключеніе, для закр®илен1я впечатлВній пођздки и для при- 
веденія ихъ въ должную систему, ученики, по прібздВ домой, по- 
даютъ конспекты или описанія своей поћздки. 

Что касается практическаго образованія внф училища, то при 
распредЂленіи учениковъ на практическій годъ, имфн1я и садовыя 
заведенія должны быть выбираемы крупныя или мелкія, но безу- 
словно образцовыя. Требованіе это само по себЪф понятно. Нужно 
только выясвить взаимныя отношеніл имЗн!я или садоваго заведенія, 
ученика и училища. 

Училище должно стремиться, чтобы его питомецъ научился и 
лучше закрБпилъ въ памяти то, чего не удалось ему сдБлать въ 
шко. Весьма желательно, чтобы избранныя имфнія служили про- 
долженемъ указаннаго практическаго образован1я ученика. Ученикъ 
Вдетъ учиться, стяло быть, вопросъ о вознагражненіи его со стороны 
имЪн1я есть вопросъ второстепенный, иначе легко обратиться въ 
наемника. Хотя говорятъ, что имфе получаетъ въ лиц практи- 
канта даровую силу, за что слђдуетъ его вознаградить, но при 
правильной организаціи практической подготовки практиканта едва ли 
онъ своимъ трудомъ на пользу имънія окупитъ всЪ тъ заботы со 
стороны имфня, которыя будутъ приложены къ нему для его усо: 
вершенствованія. Въ виду этого я не только не вижу ничего не- 
нормальнаго въ отодвиганіи вопроса о матеріальныхъ выгодах 
практиканта на послъдній планъ, но даже вопросъ обратнаго ха- 
рактера—случаи взиманія шаты съ практиканта -—считаю въ отдЪль- 
ныхъ случаяхъ вполнЪ умВстными. 
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Училище, отправляя учеяика на практику, снабжаетъ его над- 
лежащими инструкціями, а имЪн!е нравственно обязывается испол- 
нить желане училища. Какъ бы то ни было, во всякомъ случа 
такія имфнія для училища дђлаютъ одолженіе, и училище, въ свою 
очередь, стфснено, даже для пользы школы, дфлать тђ или иныя 
указанія въ ходЪ практической подготовки своего ученика. Все это 
объясняется тЪмъ, что посылка учениковъ въ им$нйя есть дћло 
случайное, нисколько не организованное. 

Организовать посылку учениковъ въ казенныя хозяйства гораздо 
легче, нежели въ частныя. Казенныя хозяйства могутъ быть снабжены 
надлежащими инструкціями для практической подготовки учениковъ; 
завђдующіе казенными имфями являются не только нравственно, 
но и фактически отвфтственными лицами за успЪшность учениковъ. 
Въ этомъ случа возможно поставить въ нихъ практическое обра- 
зованіе учениковъ продолженемъ начатаго въ школ. 

Недостатокъ казенныхъ имЂній — слабая ихъ доходность —не мо- 
жетъ служить тормозомъ. Во всякомъ случа” всегда можно выдЊ- 
лить отрасли учебнаго характера, различныя нерентабельныя за- 
траты для производства опытовъ и пр. 

Въ частномь имфніи мы больше стБснены въ постановкћ прак- 
тики. А между тБмъ пока, въ настоящее время, частныя имђћнія 
наиболфе будутъ отвћчать потребностямъ училища въ практической 
подготовкЪ учениковъ. ДЪло въ томъ, что земледЪльчесв1я училища 
носятъ районный характеръ, а потому желательно организовать по- 
сылку учениковъ ва практику въ окрестностяхъ училища. Казен- 
ныхъ же хозяйствъ у насъ мало и въ окрестностяхъ училища ихъ 
будетъ недостаточно для удовлетворен1я нуждъ въ этомъ отношении. 

Для организаціи практики учениковъ въ частныхъ имЪшяхъ, 
каждое училище, изучивъ хорошо окрестныя хозяйства, распредЪ. 
ляетъ учениковъ въ завЪдомо извЪстныя имфн]я и давшія заранЪе 
согласіе выполнить извЪстныя требован1я училища. Въ этомъ случа» 
иифня будуть являться дЪйствительно насадителями с.-хоз. образо- 
ван!я. Такія имфя, проработавшія съ пользою. по отзывамъ учи- 
лищъ и контролирующихъ зицъ, въ теченіе нћсколькихъ лЪтъ, до- 
стойвы наградъ въ формЪ медалей или почетныхъ дипломовъ за 
содБйствіе с.-хоз. образованію. 

15) Все сообщенное до сихъ поръ представляетъ краткій кон- 
спектъ относительно теоретической и практической подготовки уче- 
ника земледЪльческаго училища. 

Правда, ни одна школа не даетъ готовыхъ техниковъ. & сама, 
жизнь учитъ ихъ. Задача школы — дать основы для дальнЪйшаго 
самообразовавія питомца. ЧЪмъ крпче эти основы, тВмъ легче со- 
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вершенствоваться. Это одна изъ важныхъ задачъ школы, но задача, 
не единственная. 

Земледфльческя училища должны быть разсадниками с.-хоз. знаній 
не только путемъ выпуска въ жизнь свћдущихъ въ с.-хозяйетвЪ мо- 
лодыхъ людей, но черезъ тЪсную связь училища съ хозяйствами, 

Хотя и въ настоящее время с.-хоз. учебныя заведенія оказы- 
ваютъ, по м®рђБ силъ евоихъ, содћйствіе хозяйствамъ, но этого со- 
дЪйетв1я недостаточно. Училища бъдно обетавлены средствами и не 
располагаютъ достаточнымъ персоналомъ для удовлетворен1я совре- 
менныхъ запросовъ хозяйства. Между тъмъ вс учебныя пособія 
училища должны быть прежде всего такъ организованы, чтобы не 
только служили средствомъ для обученія учениковъ, но въ то же 
время направлены были бы на удовлетвореніе потребностей края. 
Такъ, опытныя и демонстративныя поля, фермы должны заниматься 
выяснешемъ с.-хоз. вопросовъ; каждое малЪйшее ихъ дъйствіе должно 
быть обосновано на опыт и пров$рено. Даже и въ такомъ видЪ 
училище является въ высшей степени поучительнымъ и интереснымъ 
для посетителей. \ 

Еще большую цЪну училище пріобрЪтаетъ въ глазахъ окружаю- 
щихъ его хозяйствъ, если оно можетъ стать впереди въ разъяснени 
новыхъ вопросовъ, если училище стоитъ во главЪ опытной сЪти среди 
хозяйствъ. Въ настоящее время училища стоятъ въ этомъ отноше и 
особнякомъ и служатъ предметомъ справедливыхъ нареканій со сто- 
роны хозяевъ. Но едва-ли это должно оставаться надолго? Мн% ри- 
суется въ будущемъ боле евЪтзая картина, именно: стройная си- 
стема преподававія, въ связи съ гармоническимъ соотношеніемъ 
между собою преподаваемыхъ предметовъ, со строго составленными 
программами, съ достаточными учебными пособіями и правильнымъ 
пользованіемъ ими; живое участіе училища, въ теченіе с.-хоз. жизни 
края; отзывчивость на современвые нужды хозяйствъ; руководитель- 
ство во веВхъ начинавіяхъ' хозяевъ. 

Довольно ошибокъ и промаховъ, свойственныхъ всякому новому 
дЪлу! Довольно жестокаго, горькаго опыта! Неужели-же очевидное, 
доказанное нужно доказывать и дальше? Неужели-же мало тридца- 
тилБтняго опыта существованія Уманскаго земледЪльческаго учи- 
лища безъ земли? Неужели надо доказывать, что преподаватель 
земледфа!я безъ надлежащихъ, въ его распоряжен1и находящихся, 
земельныхъ угодШ, безъ кабинета, безъ правильно организованнаго 
учебнаго и практическаго дла, матеріальной и нравственной под- 
держки не въ силахъ едфлать для училища то, что составляетъ пред- 
метъ его глубокаго убъждевія и горячаго желанія—отдать свой трудъ 
и любовь для пользы и процвћтанія отечественнаго земледЪлія? 
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Училище, вмЪ ст съ своими опытными полями, опытной станщей, 
лабораторіями, образцовымъ для края хозяйствомъ, съ различными 
курсами, институтомъ практикантовъ, должно явиться не только цент- 
ромъ просв щен1я для юношества, но и школой для хозяевъ; оно ста- 
нетъ свзточемъ, къ которому съ любовью и безграничнымъ довћ- 
ріемъ будутъ обращаться хозяева; школа явится насадителемъ ра- 
зумнаго с.-хоз. знанія, котораго часто не хватаетъ для веденія дла; 
она объединить интересы хозясвъ и поможетъ имъ легче перенести 
с.-хоз. невзгоды. 

Въря въ обновленіе с.-хоз. школъ, больше вЂрит“я и въ лучшую 
будущность ихъ, больше является надеждъ на плодотворную дфя- 
тельность училищъ, отраднфе становится за судьбу русскихъ хо- 
зяйствъ, ищущихъ нравственной и духовной поддержки, и свЪтаЪе 
рисуется образъ училищъ, полный содержанія, жизни и интереса къ 
происходящему внф стЪнъ его, полный довЂрія и уважения со сто- 
роны хозяевъ, достойный подражанія и славы. 


Тезисы. 


1. Въ настоящее время обстановка въ земледВльческихъ учили- 
щахъ неблагопраятна для выработки и провърки основныхъ началт, 
методики преподаванія, теоретическаго и практическаго, курса сель- 
скаго хозяйства. 

2. Недостаточность общаго развитія учениковъ и обиліе предме- 
товъ, въ связи съ ненормальностью отношенія ихъ другъ къ другу, 
должны быть поставлены въ числћ мотивовъ, усиливающихъ требо- 
ваніе наглядности въ обученіи. 

3. Начинать обученіе сельскому хозяйству необходимо съ перваго 
класса и вести его безъ сплошныхъ перерывовъ до окончанія уче- 
никомъ курса въ училищЪ, знакомя ихъ не только съ отдльными 
отраслями хозяйства, но и съ самымъ хозяйствомъ. 

4. До начала теоретическаго курса, обученіе должно носить пре- 
имущественно практическій характеръ, съ сообщенемъ главнЪй- 
шихъ основаній сельскаго хозяйства путемъ бесВдъ го концентри- 
ческому методу. 

5. Возрастъ поступающихъ не слфдуетъ строго. нормировать, 
отдавая въ то-же время предпочтеніе въ с.-хоз. работахъ ученикамъ 
взрослымъ и физически развитымъ. 

6. Предварительное знакомство учениковъ практически съ сель- 
скимъ хозяйствомъ облегчаетъ теоретическое его изучене и постоян- 
нымъ общеніемъ ученика съ хозяйствомъ вЪроятнЪе достигнуть раз- 
витія въ ученик желательныхъ и #ужныхъ качествъ для сель- 
скаго хозяина. 
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7. По своему характеру с.-хоз. отрасли требуютъ не класснаго на- 
значенія учениковъ на практику, а смБшаннаго, потому что ученикъ 
черезъ это вводится въ нормальное теченіе с.-хоз. операцій, имЪю- 
щихся на лицо въ училиш. 

8. Какъ въ младшихъ, такъ и въ старшихъ классахъ теорія 
должна быть тВсно связана, съ практикой, при чемъ усвоеніе пред- 
мета наилучше достигается помощью самостоятезьныхъ упражненій, 
а не демонстрацій. 

9. Әкскурсіи въ предфлахъ училища, помимо ознакомленія уче- 
никовъ съ хозяйствомъ и демонстративной пфли, являются еред- 
ствомъ объединенія отдЪльныхъ самостоятельныхъ работъ и упраж- 
неній учениковъ. 

10. Дежуретва, дневники и отчеты помогаютъ лучшему усвоению, 
пріучаютъ во всемъ давать отчетъ и обращать внимавіе на детали. 

11. Еженедфльныя бесЪды съ учениками передъ началомъ работъ 
о прошедшихъ и предстоящихъ работахъ централизируютъ въ голов} 
учащагося отдВльныя с.-хоз. операціи и вырабатываютъ привычку 
дфаать см$ты и учеты во всякомъ дл. \ 

12. Излишняя продолжительность занятій и неправильное рас- 
предЂленіе ихъ по часамъ дня утомляютъ учащагося и служатъ 
даже причиной апатичнаго отношенія къ работ%. 

18. Правильно организованное обученіе не требуетъ экзаменовъ, 
повћрка же знавій можетъ ограничиться лишь однфми бесфдами. 

14. Практическаго образованія учениковъ въ школьномъ хозяй · 
ствЪ недостаточно, и оно должно быть дополнено экскурсіями въ 
частныя хозяйства и практикой въ нихъ. При этомъ надо имъть 
въ виду, что практика въ казенныхъ хозяйствахъ выгоднЪе съ пе- 
дагогической точки зрћнія, чфиъ въ частныхь им яхъ.. | 


Обсүжденіе докладовъ гг. БЪлецкаго и Васильева. 


П. А. Пахомовь на, докладъ И. П. БЂлецкаго замфтилъ, что 
онъ содержитъ подробную программу практическихъ работъ по 
земледфл1ю и въ этомъ отношеніи можетъ быть поучительнымЪ 
для начинающихъ свою службу преподавателей, а потому его с2ъ- 
довало-бы напечатать. Что- же касается указываемыхъ г. Б.Блецкимъ 
классныхъ демонстрацій при прохожденіи курса общаго земледф я, 
то для нихъ, при настоящемъ положеніи дЪла, класенаго времени 
не хватаетъ. 

Н. В. Васильевь высказалъ, что въ программ? по почвовъдВнію 
слБдуетъ опустить обширный перечень классификапій; наиболЂе дђле- 
сообразно придерживаться одной новзйшей классификаціи проф. 
Сибирцева. 
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П. И. Плодовскй указалъ на необходимость устройства при учи- 
лищахъ рабочаго кабинета (агрономической лабораторіи) для демон- 
стративныхъ занятій по растеніеводетву и на необходимость помощ- 
ника учителя земледЪлія для веденія занят по практикЪ земле- 
длія въ лабораторіи и въ пол%. 

М. Полещукь высказался противъ расширенія и безъ того про- 
странной программы растенісводства: введеніе въ курсъ картографіи 
и бонитировки почвъ онъ считаетъ не цћлесообразнымъ, равно какъ 
и перенесеніе отдфла о меліораціяхъ изъ растеневодетва въ курсъ 
строительнато искусства; не видитъ онъ надобности и въ увеличения 
числа уроковъ. 

М. 3. Борониовь указалъ, что, въ цћляхъ согласованія и рас- 
предфлен1я предметовъ преподаванія по классамъ, на съъздВ дЂя- 
телей по среднему с.-х. образованію въ С.-Петербург была выра- 
ботана новая табель распред$лен1я предметовъ и часовъ занят, 
и что слЗдовало-бы ходатайствовать предъ Департаментомъ Земле- 
дБлія о скоръйшемъ ея примЂненіи. 

Заклмоченае секши: а) по докладу а. Бњлецказо: «докладъ предета- 
вляетъ полезный матеріалъ для начинающихъ преподавателей, по- 
этому желательно, чтобы онъ былъ вапечатанъ въ трудахъ съћъзда». 

б) По докладу Н. К. Басильева: 

1. «ЛЪтній періодъ ученики І кл. должны быть посвящены пра- 
ктпческимъ занятіямъ по естествознанію; сельско-хозяйственную-же 
практику слБдуетъ начинать лишь со П кл. ЛВтніе каникулы для 
учениковъ І кл. слЬдуетъ удлинить до 2-хъ мЪеяцевъ. 

2. «Нелательно согласованіе дЪіствій завфдующихъ отдфльными 
отраслями для достиженія общей цфли обучен1я сельскому хозяйству. 

· 3. «Продолжительность рабочаго дня, установленную въ 8 часовъ 
дня низшихъ класеовъ и въ 10 часовт. для высшихъ, желательно 
уменьшить. 

4. «Въ цфаяхъ практическаго образованія, съъздъ находитъ не- 
обходимымъ имЪфть при училищЪ учебно-практическое хозяйство и 
учебно-опытное поле, и совмЪстно на, нихъ участокъ земли въ 50— 
100 дес. съ учебнымъ скотнымъ дворомъ. 

5. «КромЪ учебно-практическаго хозяйства для изученія органи- 
заціи и веденія хозяйства, необходимо имЪть при каждомъ училищь 
коммерческое хозяйство. 

6. «По вопросу объ экзаменахъ секція признаетъ желательным 
переводъ учениковъ изъ класса въ классъ безъ экзаменовъ, по го- 
довымъ отмЪткамъ, предоставляя педагогическому Совћту дфлать 
изъ этого правила исключенія». 


ТРУДЫ СЪЪЗДА ДЪЯТЕЛЕЙ ПО СРЕДНЕМУ И НИЗШ. С.-Х. ОБРАЗОВАНІЮ. 338 


Постановленія секціи утверждены съ$здомъ въ общемъ собраніи 
6-го января. 


4. Преподаваніе счетоводства въ земледЪльчеснихъ училищахъ. 


(Докладъ М. Бойка, читанный въ коммиссіи по среднему сельско- 
хозяйственному образованію 5 января). 


Въ числ причинъ безразличнаго отношенія сельскихъ хозяевъ 
къ счетоводству далеко не послЪднее мЁфето завимаетъ неудовлетво- 
рительная постановка преподавания его въ земледЪльческихъ учили- 
щахъ. Воспитанники ихъ, повидимому, не достигаютъ того уровня 
познаній, при которомъ могли-бы съ успфхомъ руководить счетовод- 
нымъ дЪломъ, а также вызвали-бы къ нему и расположеніе ГГ. 
хозяевъ. Если только показателемъ постановки учебнаго дфла мо- 
жетъ служить объемъ курса и программа его, то о преподаваніи 
счетоводства въ земледВльческихъ училищахъ получится самое не- 
выгодное мнЪне,— настолько и курсъ, и программа этого предмета 
поражаюгъ своими отрицательными качествами. Приведемъ ее цђ- 
ЛИКОМЪ: 


«Ц%ль и значеніе счетоводства въ хозяйств%. 

Системы счетоводства: простая и сложная; отличіе ихъ одна отъ другой. 
Термины, употребляемые въ сельско-ховяйственномъ счетоводств. 

«Простое счетоводство. Ќниги этого счетоводства, ихъ форма и веденіе. 
Пов®рка и значеніе книгъ простого счетоводства. Составленіе мсячнаго и 
годового отчетовъ по этой систем. Недостатки этой системы. 

«Двойное счетоводство; его выгодная и невыгодная стороны. 

«Основаніе двойного счетоводства; характеристика издержекъ производства 
въ счетоводствъ. Выборъ срока, начала и ваключенія годового счетоводства. 
Персоналъ для веденія счетоводства. Пріемъ капиталовъ. Техника веденія двой- 
ного счетоводства. Книги, необходимыя для веденія этого счетоводства: 1) вспо- 
могательныя книги двойного счетоводства: журналы, вЪдомости и счетныя книги 
и 2) главная книга; ихъ значеніе и формы. 

«Счеты главной книги, форма ихъ, правила составленія и равд'Вленія ИХЪ, 
по назначению, на группы. Разноска статей изъ журнала въ подлежащіе счеты. 
Повърка и заключеше счетовъ, а равно кассовой и др. книгъ. Балансъ. ©0- 
ставленіе м%сячнаго и годового отчетовъ. Вычисленіе чистаго дохода 0ТЪ х0- 
зяйства вообще и отъ отдВльныхъ его отраслей въ частности, раздБленіе его 
между капиталомъ, землею и предпріятіемъ. Сравненіе результатовъ емБТЪ» 
организащи хозяйства и счетоводства. 

Одфнка им%нія. Ц%ли и способы оцфнки хозяйства». 


Прежде всего бросается въ глаза, такъ сказать, безличность 
этой программы, т.-е. она своимъ содержаніемъ не производитъ 
впечатлћнія, что въ ней идетъ рЪчь именно о сельско-хозяйствен- 
номъ, а не иной спещальности, счетоводств®. Если эту программу 
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ввести въ курсъ коммерческихъ или промышаленныхъ училищъ, то 
она и тамъ очутится такъ-же на мЪстћ, какъ и въ курс земледль- 
ческихъ училищъ. Въ ней не оттБнились своеобразныя особенности 
сельско-хозяйственной дЂятельноети, которыя и на самое счетовод- 
ство кладутъ типичный отпечатокъ, рЪзко выдфляя его въ средЪ 
другихъ спепіальныхъ счетоводетвъ. 

Правда, въ ней встрЗчаютея выраженія и «хозяйство», и «сель- 
ское хозяйство», и «еельско-хозяйственное счетоводство», но эти вы- 
раженія точно насильно здфсь пристегнуты; кажется, они сами чув- 
ствуютъ себя не ловко, какъ-бы случайно въ нее попавшими, и на- 
поминаютъ подписи подъ аляповатыми картинами букварей. ДЪй- 
ствительно, насколько трудно безъ надписей узнать значеніе тЪхъ 
картинокъ, настолько-же невозможно изъ содержанія этой программы, 
не будь подсказывающихъ выраженій, увидЪть сельско-хозяйствен - 
ное счетоводство. Возьмемъ изъ программы на-угадъјнћсколько м$етъ, 
хотя-бы первую строчку. «ЦФль и значеніе счетоводства въ хозяй- 
ств». Точно также можно было-бы сказать: и въ торговлф, и въ 
промышленномъ и иномъ предпріятіи. 

Или-же такая, наприм., въ первыхъ-же етрокахъ программы ру- 
брика: «Термины, употребляемые вә сельско-лозяйственномь счето- 
вооствВ». Да развЪ въ селско-хозяйственномь счетоводств имЪется 
особая терминологія?!. Насколько извћстно, въ счетоводствЪ веЪхъ 
спеціальностей существуютъ одни и тъ-же термины: дебетъ, кре- 
дитъ, счетъ, учетъ и проч. Къ чему-же, вм$сто термины въ сче- 
товодствњ, сказано «въ сельско-хозяйственномь счетоводетвњ» ?... НЪ- 
которыя-же рубрики программы вызываютъ даже недоум$е „Такъ, 
«сравненіе результатовъ смЗтъ, оранизащя хозяйства и «счето- 
водства». Каждому, вЪфроятно, извЗетно, что результаты орани- 
зации хозяйства должно показать счетоводство. Сколько-бы ни 
было разновидностей организаци хозяйствъ, результаты по каж- 
дому изъ нихъ учитываетъ счетоводство. Какіе-же такіе независи- 
мые отъ организаци хозяйства могутъ быть еще результаты сче- 
товодства?!. Достоинство счетоводной системы и состоитъ въ томъ, 
чтобы она показала именно результаты оранизаціи хозяйства, 8, 
не какіе-то особые. Если-же какими-либо судьбами обнаружится, 
что исчисленные счетоводствомъ результаты не тожественны съ 
результатами хозяйства, то, очевидно, въ такомъ разЪ имЪемъ дЪло 
не съ результатами счетоводства, а съ несостоятельностью самой 
счетоводной системы, съ ошибочностью ея выводов. Также, если при 
вывод по нБсколькимъ счетоводнымъ системамъ получится разный 
результатъ хозяйственной дъятельности, то это будетъ доказывать 
только ошибочность выводовъ нћкоторыхъ счетоводныхъ системъ, 
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ихъ нееоетоятельность, но никакъ не возможность существованія 
самостоятельных результатовь счетоводства. Откуда-же программой 
предлагаются для сравненія результаты трехъ категорій: сићтъ, 
ортанизаціи хозяйства и счетоводства?.. 

Но не въ этихъ мезочахъ суть. Съ ними еще можно было бы 
примириться. Основной недостатокъ программы, какъ мы уже ска- 
зали, тотъ, что въ ней не замЪтно признаковъ, характеризующихъ 
сельско-хозяйственное счетоводство. Цлесообразно организованное 
счетоводетво должно обнимать во веей полнотЪ сельско-хозяйствен- 
ную дћятельность и, очевидно, функціи этой дЪятельности невольно 
проглянутъ и въ самой программ счетоводства. ЗдБеь-же функцій 
этихъ и не видно. Это—не программа, сельско-хозяйственнаго сче- 
товодства, а программа вообще счетоводства, неудачно приноро- 
вленная къ потребностимъ сельскаго хозяйства. Уже изъ-за одного 
этого, не говоря о множествЪ не менфе важныхъ и прочихъ недо- 
статковъ, она не пригодна для руководетвованія въ земледВльческихъ 
училищахъ. Намфченное въ пей счетоводство не охватываетъ во 
всей полнотЪ сельско-хозяйственной дъятельности, почему и не мо- 
жетъ удовлетворить всфмъ требованіямъ, предъявляемымъ къ нему 
этою дфятельностью, ве достигаетъ желанной цфли—служить выра- 
зителемъ состоянія хозяйства въ цђломъ и въ частностяхъ и про- 
исшедшихъ въ немъ измфнен1яхъ; иначе говоря, по такой программ? 
можно познакомиться вообще съ счетоводствомъ, но никакъ не изу- 
чать именно сельско-хозяйственное счетоводство, такъ какъ въ ней 
не проглядываютъ характерныя черты этой счетоводной спещальности. 

Что въ сельско-хозяйственномъ счетоводствВ состазляетъ самую 
серьезную часть труда? На чемъ въ немъ приходится счетоводу 
останавливать преимущественно свое вниман1е? Каждый, кто только 
серьезно интересовался задачами счетоводства, и сельско-хозяйствен- 
ной дфятельности, кто озабочивался правильною постановкою Въ 
ней счетоводнато дЪла, не обинуясь скажетъ,—мы въ этомъ убФ- 
ждены,—что вся сила, сельско-хозяйственнаго счетоводства кроется 
въ правильности расцБнки и учета работъ и рабочей силы. Отъ 
этой правильности зависить и правильность већхъ остальныхъ уче- 
товъ и всей отчетности, т.-е. всего счетоводства. Выдающееся зна- 
ченіе учету работъ и рабочей силы въ пельско-хозяйственномъ сче- 
товодствЪ придано не прихотью или мудрыми правилами счетовод- 
ныхъ системъ, а условіями и характеромъ самой хозяйственной дЪя- 
тельности. Едва-ли въ другихъ предлріятіяхъ стоимость предметовъ 
производства слагается изъ такой суммы затратъ различныхъ ра- 
ботъ и издержекъ. Прослъдимъ хотя-бы работы по хлЪбопатеству. 
Какихъ только трудовъ ни положитъ человћкъ, пока урожай по- 


336 РУССКАЯ ШКОЛА. 


ступаетъ въ амбаръ или ва рынокъ: оранка, унавоживаніе, вспашка, 
поефвъ, боронованье, укатыванье, косьба, возка, молотьба, вфянье, 
сортировка и пр. Какими только рабочими силами ни производятся 
эти работы: поденными и задфльными, сроковыми и годовыми, рабо- 
чими и полурабочими, наемными и собственными рабочими, животными 
и паромъ! Какое разнообразіе способовъ оплаты этихъ работъ и какіе 
только учеты ни принимаютъ учаетія въ этой оплат! Платежъ на- 
личными, «натурою» и проч.! Вдобавокъ, весь этотъ разнохарак- 
тернЪйпий трудъ подлежитъ кропотливой расцнкЪ и распредБленію 
въ разлизныхъ пропорціяхъ по принадлежности между многими 
учетами. 

Безъ преувеличенія можно сказать, что ни въ одной торгово- 
промышленной дЂятельности не ветрфчается такого разнообразія 
работъ и рабочихъ силъ, такой зависимости ихъ стоимости и отъ 
способовъ оплаты, и отъ организаціи производства, и отъ качества, 
рабочихъ силъ, и отъ времени, и отъ мВста и отъ многихъ дру- 
гихъ причинъ; наконецъ, нигдз работы не дробятся такъ разно- 
образно между отдфльными хозяйственными отраслями и предметами 
производства. Въ силу этого въ сельско-хозяйственномъ счетоводетвђ 
степень правильности разсчета и учета работъ и рабочихъ силъ 
служитъ вфекимъ показателемъ достоинства самой счетоводной еи- 
стемы и вполнЪ основательно можетъ считаться соп@ о ѕіпе диа. 
поп цзлесообравности и правильности всей счетоводной организаціи. 

Въ силу этого-же, по нашему крайнему разумЂнію, и преподаваніе 
счетоводства необходимо начинать съ обстоятельнаго ознакомленія 
съ расцЪнкой и учетомъ работъ и рабочихъ силъ. На первыхъ-же 
порахъ преподаванія необходимо выяснить учащемуся значеніе этого 
учета въ правильно и раціонально организованномъ счетоводствЪ, спо- 
собы веденія его, изслБдовать тв данныя и хозяйственные запросы, 
на которые долженъ отвфчать этотъ учетъ, какъ-то: 1) затраты на 
рабочія силы, 2) сумма этихъ затратъ, 3) какія работы производи- 
лись, 4) какими рабочими силами, 5) когда и при какихъ обстоятель- 
ствахъ, при какой погод% и подъ какую погоду, бывшую въ слВдуюшіе 
дни, 6) стоимость рабочей силы, 7) сколько и какой рабочей енлы 
вышло ва каждую работу въ отдфльности, 8) что сдълано и сколько, 
9) расцЪнка работъ, 10) стоимость ихъ и разноска по отдфльнымъ 
хозяйственнымъ отраслямъ и т. п. На примфрныхъ записяхъ это 
должно быть проработано и на нихъ-же разъяснено, какими сред- 
ствами по учету рабочихъ силъ и работъ располагаетъ каждая си- 
стема счетоводства и какія каждая изъ вихъ предлагаетъ для этой 
цЪфли книги: рабоч журналъ, счетъ рабочихъ и работъ и т. и. 

Отъ учета рабочей силы и работъ вполнф естественнымъ и л20- 
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гичнымъ будеть переходъ къ изученію учета посъвовъ и разныхъ 
имуществъ, различныхъ хозяйственныхъ отраслей и предметовъ про- 
изводства, на которые содержаніе учета рабочей силы и работъ, по 
расп нк, должно быть разнесено и которые, слЪдовательно, состав- 
ляютъ естественное продолженіе прежняго счетоводнаго трула. Изу- 
ченіе ихъ также должно происходить на прим8рвыхъ записяхъ въ 
установленныхъ для этого счетоводныхъ книгахъ. именно: въ учетахъ 
посЂвовъ, въ имущественныхъ книгахъ, въ имущественныхъ счетахъ, 
въ книгЪ систематическихъ учетовъ. При этомъ обстоятельно должны 
быть раземотрЂны элементы учета и цфлесообразное ихъ располо- 
женіе, сообразное съ требован1ями сельско-хозяйственнаго производ- 
ства, такъ рфзко обособляющими и сельско-хозяйственное счетовод- 
ство отъ счетоводства прочихъ спеціальностей. 

При опредфлен1и доходности сельскаго хозяйства, его состоянія 
и вообще отчетности о немъ довольствоваться суммами стоимости пред- 
метовъ производства, выручки отъ продажи и разностью этихъ суммъ 
крайне не достаточно. ЗдЪеь необходимо руководствоваться не только 
цБнами выработки и продажи продуктовъ, но и многими другими 
факторами продуктивности производства, напр.: въ хаЪбопашеств — 
урожайностью, въ скотоводетвЪ$ приростомъ, приплодомъ, ладежомъ 
и проч. Въ отчетности сельскаго хозяйства, необходимы данныя какъ 
о стоимости, такъ и о количествЪ предметовъ производства и иму- 
щества, иначе не получится полнаго обзора состоянія хозяйства въ 
цфломъ и частяхъ. Веф-же эти данныя въ правильно организован- 
номъ счетоводетв $ и должны заключаться систематически сгруппи- 
рованными въ учетахъ, составляющихъ краеугольный камень каждой 
счетоводной системы. ВелЪдетвіе этого, если и можно, скр пя сердце, 
примириться, напр., въ коммерческомъ счетоводетвЪ, съ подчиненіемъ 
учету и контролю только денежныхъ цифръ, т.-е. суммъ стоимости 
покупной и продажной, то ужъ никакъ не въ сельско-хозяйственномъ 
счетоводствЪ, такъ какъ здЪсь само сельско-хозяйственное дфло тре- 
буетъ отъ счетоводства одинаково полнаго вниманія ко вемъ пифро- 
вымъ даннымъ учета: цфнЪ, количеству, стоимости, продуктамъ уро- 
жая, прибыли и убытку и проч. и ихъ взаимной провћъркВ. 

Съ учетами покончено. Остаются чисто счетоводныя функціи: 
хронологическая запись и отчетность, значевіе ихъ для контроля и 
ревизіи, ихъ провЪрочныя силы и, наковецъ, отдфльные вопросы. 
Конечно, изученіе должно продолжаться на тЬхъ-же примфрныхъ за- 
писяхъ въ соотвЪтетвующихъ книгахъ: для хронологической записи — 
въ капитальной, меморалЪ, журнал, памятной, и для отчетности — 
въ балансовой, инвентарЪ, отчетБ, и проч. 

Вотъ и вея программа для преподаванія въ земледВльческихъ учи- 
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лищахъ. Въ ней исчерпанъ весь курсъ сельско-хозяйственнаго счето- 
водства съ послФдовательнымъ расположеніемъ учебнаго матеріала. 

Можетъ быть, скажутъ, что нами оттБнены только главныя функціи 
сельско-хозяйственнаго счетоводетва, а не предоставлена детально 
разработанная программа, что нами ничего не сказано ни «о цЪли 
и значеніи счетоводства въ хозяйствЪ», поставленныхъ чуть ли не 
въ заголовк программы Министерства Госуд. Имуществъ, ве упо- 
минается,—ну, хотя-бы о «терминахъ, употребляемыхъ въ счетовод- 
ств», и прочее тому подобное. Но, вЪдь, «цБль и значене счето- 
водства» ярко выступаютъ во всей нашей программ%, ихъ учащіеся 
узваютъ съ первыхъ-же шаговъ преподаванія по нашей программ%, 
и по мр обогащен1я счетоводными знаніями расширяется и по- 
нятіе ихъ о «цЂли и значеніи счетоводства», при чемъ понятіе это 
пробрЪтается чрезъ разработку въ поелБдовательномъ порядк% при- 
мБрныхъ записей: они убЪждаются въ дЪйствительномъ значеніи и 
цЪли счетоводетва путемъ, очень близкимъ къ самой практикЪ дла. 
По программъ-же Министерства понятіе это дается чисто теорети- 
ческими разеужденіями, что едва-ли можетъ свидфтельствовать о 
прочности и полнотћ полученнаго предетавленія. Что-же касается 
счетоводной терминологіи и прочихъ деталей, то при изученіи счето- 
водства волею-неволею придется и о нихъ трактовать. Ихъ, вфдь, 
никоимъ образомъ не обойдешь. Для чего-же въ такомъ раз пере- 
чиелять ихъ въ ирограмм?!. Для внушительности размфровъ по- 
слЪдней, что-ли! Если только строить программы на мелочахъ, то 
тогда и въ министерской программЪ не только не перечислены већ 
мелочи, а не говорится о многомъ, о чемъ-бы необходимо было упо- 
мянуть. Въ ней и намека нЪтъ на элементы учетовъ, не упоминается 
также о расц$нк$ и учет работъ и рабочихъ силъ, чего уже да- 
леко нельзя причислить къ мелочамъ. Въ программЪ есть, положимъ, 
рубрика— «характеристика издержекъ производства въ счетоводствЪ». 
Но, вЪдь, учетъ издержекъ производства, вообще въ счетоводетвь— 
учеть заурядный; учетъ-же работъ и рабочихъ сильъ—труднЪйшая 
и сложная работа въ сельско-хозяйственномъ счетоводствЪ, въ кото- 
ромъ, кромЪ этого учета, имВется и учетъ издержекъ одинаковаго 
типа съ учетами издержекъ въ другихъ спещальностяхъ. Между ве- 
ден1емъ учетовъ издержекъ и учета, работъ и рабочей силы — не- 
измБримая разница. Поэтому и названная рубрика не останавливаетъ 
вниманія на учетЬ работъ и рабочихъ силъ, а точно умышленно 
затушевываетъ его подъ общимъ понятіемъ объ издержкахъ. Въ 
программ, выдфлившей въ отдфльныя рубрики даже детали, подобное 
отношене къ крупнымъ величинамъ не простительно. Ихъ обязательно 
надо оттЪнить, какъ существенныя функціи въ счетоводетвћ. ЗдЪеь- 
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же лаже не пояснено, что рћчь идетъ о характеристик издержекъ 
производства въ сельско-хозяйственномь счетоводствњ, а, сказано 
только «въ счетоводствВ», тогда какъ въ рубрикћ о терминахъ 
совершенно не къ мЪсту сказано «въ сельско-хозяйственномъ». 

По нашему мнЪн!, программа, въ особенности когда она должна 
обнимать извБетный предметъ въ цЪломъ, должна содержать въ себЪ 
не перечетъ мелочей предмета, а полный обликъ его въ томъ объем, 
который подлежитъ преподаванію, должна указать порядокъ распо- 
ложенія учебнаго матеріала, ходъ занят и характеръ самаго пре- 
подаванія. Этимъ требованіямъ предлагаемая нами программа, вполић 
отвфчаетъ. Въ ней рельефно выступаетъ цЪнность сельско-хозяй- 
ственнаго счетоводства при требуемомъ курсомъ объемЪ, такъ ска- 
зать, физіономія этого счетоводства, несмотря на то, что о мелочахъ 
мы не упоминали. Также наглядно выдђћляется и послЬдовательность 
въ расположеніи учебнаго матеріала, предлагающая сначала изученіе 
учетовъ, а затфмъ остальныхъ функцій счетоводства и отчетности. 
Изъ программы-же видно, что преподаваніе должно вестись практи- 
ческимъ путемъ, на примфрныхъ задачахъ. Весь объемъ курса въ 
программВ своею цЪльностью, послЪдовательностью и постановкой 
преподаван1я построенъ такъ, что получается возможность основал 
тельно изучить его въ двухчасовыя занятия въ недВлю, полагаемыя 
въ земледЪльческихъ училищахъ на прохожденіе счетоводства. 

Совсфмъ не то съ министерской программой. Несмотря на, деталь- 
ность ея разработки, не получается цфлостнаго представленія о всемъ 
объем? курса счетоводства, не говоря уже объ отсутствіи призна- 
ковъ, характеризующихъ сельско-хозяйственную спеціальность. Въ 
ней скорфе наборъ отдћльныхъ ечетоводныхъ функцій, съ очень 
слабой взаимной между собою связью. Такое впечатлЪ не усиливается 
крайне непослВдовательнымъ распозоженемъ матеріала. Такъ, напр., 
въ программ читаемъ: 

«Системы счетоводства: простая и сложная; отличіе иль одна отъ друюй. 
Термины, употребляемые въ сельско-хозяйственномъ счетоводетв%ћ. 

Простое счетоводство... Недостатки этой системы. ` 

Двойное счетоводство; ео выгодная и невытодная стороны. 

Основанѓе двойною счетоводства... Техника веденія двойного счетоводства.... 

Вникните въ эти выписки изъ программы или, еще лучше, п0- 
смотрите всю программу, напечатанную нами выше. Оказывается, что 
отличіе счетоводныхъ системъ одной отъ другой преподано тогда, 
учащіеся еще не ознакомлены съ самыми системами, & Только услы- 
хали объ ихъ существованіи, когда они еще никакого счетоводства, не 
_ вели. Можетъ-ли быть тутъ р$чь объ отличіи системъ очетоводства 
одной отъ другой? Различія, вЪдь, выясняются только по мВрЂ озна- 
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случа, по изучени его. До изученія же не можетъ быть и рЪчи о 
какихъ-либо сравненіяхъ и сопоставленіяхъ. Между тфмъ по про- 
грамм не только «отличіе системъ счетоводства одна отъ другой», 
но и разсмотрфв1е «выгодныхъ и невыгодныхъ сторонъ двойного 
счетоводства» прелшествуютъ изученію «оснований двойного счето- 
водства». Какимъ образомъ учащемуся можно выяснить отличи- 
тельныя особенности разныхъ счетоводныхъ системъ и выгодныя и 
невыгодныя стороны самаго двойного счетоводства прежде, чЪфмъ. 
изучитъ онъ сснован1я двойного-же счетоводства, —это составляетъ, 
вфроятно, секретъ составителей программы. Также и ознакомление съ 
терминами предлагается не одновременно съ изученемъ оснований 
счетоводства, а гораздо ранфе. Но вЂъдь смыелъ нЪкоторыхъ терми- 
новъ, напр., дебетъ и кредитъ, доступенъ лишь при знаніи основаній 
двойного счетоводства, а слћдовательно и ознакомленіе съ ними 
должно проходиться одновременно съ изученіемъ этихъ основанвій, а. 
не разновременно, да еще и на приличной дистанціи другъ отъ 
друга. При этомъ изученіе всЪхъ этихъ «отличій дру: ъ отъ друга 
системъ счетоводства», «терминовъ›, «выгодныхъ и невыгодныхъ 
сторонъ двойного счетоводства» предшествуетт, не только изученію 
«основаній двойноо счетоводства», но и озпакомленію съ «техникой 
веденія двойного счетоводства», т. е. већ эти данныя пріобртаютсяг 
не выясненіемъ ихъ на примфрныхъ записяхъ въ счетоводныхъ кни- 
гахъ, а чисто теоретически, да и все преподаваніе по этой программ 
основано, повидимому, на теојетическихъ разсужденіяхъ, а не на 
практическихъ работахъ. 

Такою непослћдовательностью въ расположеніи учебнаго матераліа. 
грБшитъ вся программа. Возьмемъ, напр., изъ конца ея: 

«Разноска статей изъ журнала въ послздующ!е счеты. Поврка и заклю- 
ченіе счетовъ, а равно касеовой и др. книгъ. Балансъ. Составленіе мЪсячнаго 
и годового отчетовъ. Вычисленіе чистаго дохода отъ хозяйства вообще и отъ 
отдЪльныхъ его отраслей въ частности, раздъленіе его между капиталомъ, землею 
и предпріятіемъ»... 

Когда-же должно производиться «вычисленіе» чистаго дохода, отъ 
хозяйства вообще и отъ отдфльныхъ его отраслей въ частности и 
раздфлеве его между капиталомъ, землею и предпріятіемъ: по соста- 
влени-ли баланса и отчетовъ, или-же до этого, попутно съ повЪркой 
и заключенемъ счетовъ и счетоводныхъ книгъ? Еези оно должно. 
предшествовать составленію баланса и отчетовъ. если оно должно 
быть послБдетемъ провърки и заключенія счетовъ и книгъ, то и 
въ программЪ о немъ необходимо упомянуть до составлен1я баланса, 
и отчетовъ, а не послЪ ихъ. Въдь вычисленіе чистаго дохода отъ 
хозяйства и отдфльныхъ его отраслей и т. д.—это не случайно 
предъявленныя къ счетоводству требованія, а олнф изъ главныхъ 
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задачъ счетоводетва, къ правильному р5шен!ю которыхъ счетоводныя 
организаціи предлагаютъ разные способы. Сл$довательно, и въ про- 
грамм онф не должны являться чфмъ-то случайнымъ, а стоять на 
своемъ м$ЪетЪ, чтобы и преподаваніе ихъ проходилось на свое время. 

Неудачной группировкой матеріала настоящая программа, кромЪ 
того, что не даетъ предетавлен1я о цльности предмета, изображая 
его въ вид нагроможденной кучи разныхъ отдфльныхъ ечетовод- 
ныхъ функцій, наносить еще вредъ учебному дЪлу и тЬмъ, что без- 
офльно расходуетъ на преподаваніе значительно болће времени, такъ 
какъ при обособленности, въ какой стоятъ рубрики программы, не- 
избъжно придется часто повторяться. Отеутствіе-же связывающей 
эти рубрики послБдовательности держитъ подъ большимъ сомнВніемъ 
и успЪшность самаго преподаван1я. Учащійся, въ лучшемъ случа, 
усвоитъ всЪф указанныя въ программЪ функщи счетоводства, но 
едва-ли составить изъ нихъ систему и выяснитъ изъ нихъ значев1е 
и пфль счетоводетва, сколько-бы объ этомъ ему ни проповъдывали. 
Не выяснитъ потому, что эти разрозненныя функціи не сложатся въ 
гармоническое цЪлое. Онъ такъ и останутся обрывками ЗзНаній. 

Также нельзя одобрить въ программ? громаднаго преобладанія 
теоріи предъ практикой дфла. Практики не только почти, но даже 
совесЪмъ не замфтно. Счетоводство-же — наука чисто-практическая, 
прикладная. По крайней мЪърЪ этихъ качествъ отъ нея ищутъ х0- 
зяева. А поэтому изучаться она должна возможно практическимъ пу- 
темъ съ тою долей теоретическихъ объясненй, которая необходима 
для уясненія предмета, для осмысленности практики, для сознатель- 
наго ея усвоенія. Не надо забывать, что на изученіе счетоводства 
въ распоряженіи преподавателя имфется всего 2 часа въ нед$аю. 
Вдавшись въ теоретическія тонкости (которыя при стро программы 
къ тому-же и не усвоятся), когда-же вы будете прорабатывать их, 
вести прим%рное дЪло? А между тмъ вея программа крайне распо- 
лагаетъ ко многоглаголанію, а не ечетоведенію. 

Остается еще упомянуть о методћ, по которому желательно было- 
бы вести преподаваніе счетоводства не только въ земледВльческихъ 
училищахъ, но и вообще везд%, гдъ оно преподается. Изъ предла- 
гаемой нами программы читатель, вфроятно, замЪтитъ, ЧТО наши 
симпатій на, сторон еравнительнаго метода преподаванія счетовол- 
ства. Не скроемъ, мы дъйетвительно сторонники этого метода, а 
знаннаго уже давно пригодн йшимъ лучшими педагогами. Припомнимъ 
учебникъ нашего незабвенной памяти учителя Ушинскаго «Родное 
Олово». Въ чьей головЪ не вызывали пытливости, не развивали мыш 
ленія статейки этой книги съ находящимися подъ ними вопросами: 
сравните то-то съ тъмъ-то? Какая разница между этимъ и тъмъ? 
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Какое сходство между ними? Такіе-же вопросы—и въ новЪйшихъ. 
учебникахъ. Сравнительный методъ и въ изученіи счетоводетва,, 
тамъ, гдЪ онъ примЂнялся, далъ самые успъшные результаты. На 
первомъ еъЪздВ русскихъ дЗятелей по техническому и профессіональ- 
ному образованію о необходимости преподаванія по этому методу 
счетоводства доказывалъ въ своемъ докладћ Ө. В. Езерскій, много- 
1ътнимъ опытомъ убЪдившійся въ раціональности и полной примЪ- 
нимости его къ счетоводной наукЪ. Хотя нфсколько преподавателей, 
собственно двойной бухгалтеріи, никогда не примънявшіе его въ своей 
практикЪ, вмЂето того, чтобы провфрить сообщеніе докладчика на, 
живомъ дВлЪ, голословно отвергли рекомендуемый имъ сравнительный 
методъ преподаванія, все собран1е отнеслось сочувственно къ зая- 
вленію г. Езерскаго и въ своей резолюціи выразило желаніе, чтобы 
вопросы, заключающіеся въ докладЪ г. Езерскаго, были разсмотрЪны 
въ епеціальной коммиссіи, при содЪйств1и Общества для распростра- 
ненія коммерческихъ знаній, и результаты доложены ближайшему бу- 
дущему второму съъзду». Но на второмъ съъздъ дъятелей вопроса, 
ни о докладф г. Езерскаго, ни о заключающихся въ этомъ доклад. 
вопросахъ, ни о результатахъ разсмотрфн1я ихъ въ спещальной ком- 
миссіи при участи вышеназваннаго Общества не доложили, скрывъ, 
такимъ образомъ, отъ второго съЪзда желаніе перваго. При наличности 
такихъ явленій насъ перестаетъ удивлять и отсутствіе болће или менЂе 
обстоятельнаго критическаго отношен1я къ настоящей программ 
сельско-хозяйственнаго счетоводетва, продолжающей безъ измЪненій 
вотъ уже сколько ътъ практиковаться въ земледъльческихъ училищахъ, 
несмотря на очевидность своихъ нелостатковъ. Этой-же самой про- 
граммой, если только всмотрЪться въ нее хорошенько, доказывается 
нагляднЪйшимъ образомъ потребность преподаванія счетоводства по 
сравнительному методу. Въ ней, судя по расположенію учебнаго ма- 
теріаза, рекомендуется прежде изучить простую систему счетоводства, 
затВмъ— двойную. О той и другой предлагается къ изученію: 


Простая система: 

«Книги этого счетоводства, ихъ фор- 
ма и веденіе... 

Пов%рка и заключеніе книгъ про- 
стого счетоводства... 

Составленіе мсячнаго и годового 
отчетовъ по этой систем... 

Недостатки этой системы...» 


Двойная система: 

«Книги, необходимыя для веденія 
этого счетоводетва... 

Пов$рка и Заключеніе счетовъ, а 
равно кассовой и др. книгъ, 

Балансъ. Составленіе мЬсячнаго п 
годового отчетовъ. 

„.Его выгодныя и невыгодныя сто- 
роны...» 


Кажется, трудно найти другой учебный предметъ, который-бы 
давалъ столько удобетвъ къ преподаванію его сравнительнымъ ме- 
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тодомъ. Однородные вопросы (а также цЪфли, значевія и задачи) 
счетоводныхъ системъ прямо напрашиваютея, чтобы преподаваніе 
счетоводства велось сравнительнымъ способомъ одновременно по 
всБмъ системамъ. Что можетъ быть, въ самомъ дЪлЪ, логичнЪе, какъ 
при изучени, предположимъ, книгъ двумъ системъ провести межъ 
ними сравнене, выяснить сходство и разницу въ ихъ назначеніи, 
формахъ и проч.! В$дь, счетоводныя системы сродни между собою 
и сравненіемъ между ними вызовется боле прочное и осмысленное 
усвоеніе изучаемаго предмета. Чрезъ сопоставленіе рельефнће вы- 
ступятъ научная разработка каждой системы, практическія ихъ 
удобства и степень примфнимости каждой къ живому дфлу. При со- 
поставлен]и системъ каждая изъ нихъ неизбфжно получитъ всесто- 
роннюю обрисовку, не останется въ тфни ни одно качество ихъ, а 
чрезъ это и преподаваніе счетоводетва значительно выиграетъ въ 
удобопонятности для учащагося, въ полнотЪ предмета и въ сокра- 
щеніи учебнаго времени. При преподаваніи каждой системы 0с06- 
някомъ приходится повторяться не въ видахъ повторенія пройден- 
наго, а потому только, что при изучен, предположимъ, книгъ двой- 
ной системы неизбЪжно придется пересказать многое, что одинаково 
относится къ книгамъ веЪхъ системъ и, слфдовательно, уже гово- 
рилось при изученіи книгъ простой системы. Помимо непроизводи- 
тельнаго расхода времени на эти пересказы, теряется также и удоб- 
ство всесторонняго освфщен!я изучаемаго предмета, которое легко 
дается при еравнительномъ преподаваніи: легко оно выяеняется и 
прочно запоминается учащимися вслЪдетвіе возбуждаемаго въ нихъ 
критическаго отношенія къ изучаемому предмету. Независимо отъ 
этого, преподаваніе особнякомъ каждой системы причиняетъ учебному 
дБлу еще и другой вредъ. Въ приведенномъ сравненіи изъ про- 
граммы о простой и двойной системахъ мы выписали о простой си- 
стемБ все содержаніе программы. Въ программв-же о ДВОЙНОЙ СИ- 
стем также имфются и слбдующіе пункты, не выписанные нами, 
какъ не имфви!е сотвЪтетвующихъ въ простой: «Характеристика 
издержекъ производства въ счетоводствъ. Выборъ срока начала и 
заключенія годового счетоводства. Персоналъ для веденія счетовод- 
ства. Пріемъ капиталовъ». 

Неужели въ простомъ счетоводств$ не имбютъ никакого значенія 
ни «издержки», ни «выборъ срока», ни «персональ для ведевія» и 
проч.? Очевидно, что выборъ, наприм., срока начала и заключенія 
годового счетоводства, зависитъ отъ характера самой сельско-хозяй- 
ственной дфятельности, которой и диктуется счетоводетву —-безраз- 
лично, по какой-бы системВ оно ни велось. Условія самого дБла 
вездЪ и всегда опредфляютъ отчетный періодъ и требуютъ, чтобы 
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и счетоводство, по какой-бы системЪ оно ни велось, согласовало-бы 
съ этимъ періодомъ сроки открытія и заключенія своихъ книгъ. 
Также и издержки производства подлежатъ учету и въ простомъ 
счетоводетвъ; если-же характеристика ихъ въ простой систем иная. 
чімъ въ двойной, то это необходимо выяснить, а не опускать, какъ 
будто-бы нВчто излишнее. Не очевидно-ли, что въ программї; Ми- 
нистерства пренебрегается преподаваніе простой системы, что въ ней 
изученіе одной счетоводной системы совершается за ечетъ другой, 
что строемъ самой этой програмы стремятся внушить учащемуся о 
преимуществахъ двойной системы, а не выяснить ихъ путемъ срав- 
нительнаго разсмотрзвя счетоводныхъ системъ, благодаря чему не 
достигается всестороннее знаніе и самой двойной бухгалтеріи. Ни 
для кого не секретъ, что сельскія хозяйства, за ничтожными исклю- 
чен1ями, пробавляются счетоводствомъ по простой системЪ. О при: 
мВненіи къ нему итальянской бухгалтеріи почти не слышно; если-же 
присмотрЂться къ учебникамъ по двойной систем сельско-хозяй- 
ствейннаго счетоводства, то по недостаткамъ ихъ убфдитесь, что они 
не явились результатомъ долголВтней практики и опыта. Въ ио- 
слТднее время стала прививаться тройная система. Спралнивается: 
можетъ-ли человЪкъ, изучившій счетоводство по настоящей про- 
граммЂ, быть свфдущимъ руководителемъ въ дђлахъ счетоводства 
сельеко - хозяйственной дЂятельности? Тфмъ боле, можетъ -ли онъ 
быть разумнымъ организаторомъ сельско-хозяйственнаго счетовод- 
ства въ имфн!и? О простой счетоводной систем, господствующей въ 
земледфльческихъ хозяйствахъ, онъ въ училищ получаетъ только 
неопредфленное представлен1е: по этой системЪ, судя по программЪ, 
издержки не учитываются, выборъ срока дзя открытія и заключенія 
книгъ въ этой систем не имВетъ никакого значенія и проч. Съ 
двойной системой также ему не справиться: онъ не осилитъ ее какъ 
изъ-за недостатковъ и строя программы, такъ изъ-за огравичен- 
ности учебнаго времени. 

Насъ могутъ упрекнуть, что мы ввели въ рекомендуемую нами 
программу и преподаваніе тройной системы счетоводства и тбыъ 
вышолнев1е ея, при ограниченности времени, сдфлали недостижи- 
мымъ. Каяться, однако, намъ не въ чемъ, такъ какъ упрека этого 
мы не заслуживаемъ. Мы не ввели въ программу преподаваніе 
тройной системы счетоводства, а лишь только не изъяли ее изъ 
программы, и сдЪлали это не ради тройной системы, а въ интере- 
сахъ сельско-хозяйственной счетоводной науки. При самомъ придир- 
чивомъ отношеніи къ предлагаемой нами программ+, каждый все-же 
согласится, что мы не имфемъ въ виду тройную или двойную си 
стему, не ратуемъ въ пользу той или другой, а искаючительно оза- 
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сочены сельско-хозяйственнымъ счетоводствомъ, чтобы оно препода- 
палзось въ земледћльческихъ училищахъ въ томъ объем, при кото- 
ромъ могло-бы отвЪчать существеннЪйшимъ запросамъ хозяйствен- 
ной жизни, составляющимъ цфль и значеніе самаго счетоводства; 
чтобы съ запросами этими, въ интересахъ успВшности изученія 
предмета, сообразовалась-бы самая постановка преподаванія счето- 
водства. Которая-же система научною разработкою и практическою 
примБнимостью своего строя наибодфе отвїчаетъ требованіямъ сель- 
скаго хозяйства — этого мы не предрьшаемъ въ программф. ДЪло 
преподаванія, по нашему мнЪн!ю, выяснить запросы предпріятія, на, 
которые должно отвБчать счетоводство, научить способамъ и мЂ- 
рамъ, выработаннымъ счетоводными системами къ удовлетворенію 
этихъ запросовъ, и умфнью примънять ихъ на пользу дЪала. 
Времени-же, удфляемаго училищами на преподаваніе счетовод- 
ства, несмотря на его ограниченность, думаемъ, будетъ достаточно 
для прохожденія курса по предлагаемой нами программЪ, такъ какъ 
при ней выигрывается не мало часовъ, которые непроизводительно 
тратились только вслБдствіе неудовлетверительности программы Мини- 
стеретва, но никакъ не по причинЪ объема курса. Напротивъ, куреъ 
счетоводства по министерской программ глядитъ крайне урђзан- 
нымъ, какимъ-то ощипаннымъ и безличнымъ, и если выполнене 
его недостижимо, то только волЪдст1е недостатковъ программы. 
Вникнемъ въ содержаніе ея,—она здФсь напечатана цфликомъ,— 
припомнимъ и провђримъ все сказанное о ней, чтобы изгнать всякое 
сомнЪніе на этотъ счетъ. Изъ нея не получается цЪльнаго пред- 
ставленін о счетоводствъ и еще мене о сельско-хозяйственномъ 
счетоводств$, такъ какъ не замћтно зависимости счетоводства отъ 
характера, сельско-хозяйственной дфятельности; нБкоторыя функцій 
счетоводства, весьма существенныя для учета хозяйства и вызван- 
ныя исключительно особенностями его операцій, — функціи, соста- 
вляющія отличительную черту спеціализаціи счетоводства, въ про- 
граммЪ или опущены совершенно, или же настолько глухо упомянуты, 
что рБшительно не останавливаютъ на себ вниманія, и значеніе 
ихъ можетъ легко остаться не выясненнымъ. Неудобопонятноеть 
нфкототорыхъ рубрикъ программы, отсутетвіе связывающей въ цЪлое 
послфдовательности въ расположеніи учебнаго матеріала и препода- 
ван!е не сравнительнымъ методомъ, а также вытекающія изъ этого 
безцфльная повторяемость, недостаточность наглядности въ препо- 
даваніи, критическаго анализа и ясности, преобладаніе теоріи надъ 
практикою, способствующее поверхности изученія, и проч. -— вотъ 
краткій перечень недостатковъ программы Министерства, въ силу 
которыхъ и выполнечіе курса, сельско-хозяйственнаго счетоводства, 
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несмотря на ограниченность его объема, становится недостижимымъ. 
при двухчасовыхъ въ недвлю занятіяхъ. Устраненемъ этихъ не- 
достатковъ сбережетея столько времени, что представится полная 
возможность пройти курсъ сельско-хозяйственнаго счетоводства въ. 
болЪе законченномъ объем. 

Считаемъ также необходимымъ оговориться, что мы не имЪли 
въ виду дать совершенно разработанную программу и на предло- 
женную нами также не смотримъ, какъ на совершенство, свободное 
отъ погръшностей. Видя полную несостоятельность программы Ми- 
нистерства по преподаванйо сельско - хозяйственнаго счетоводства, 
въ земледЪльческихъ училищахъ и индиферентное отношене къ 
этому вопросу счетоводовъ и счетоводной печати, зная незавидное 
положен1е счетоводства въ сельско-хозяйственной жизни и постоян- 
ныя жалобы хозяевъ на недостаточность лицъ, основательно знаю- 
щихъ счетоводство, мы намЗрены были высказать только свои со- 
ображенія относительно преподаванія сельско-хозяйственнаго ечето- 
водства въ земледЁльческихь училищахъ и указать главныя осно- 
ванля правильной постановки преподаванія этого предмета, — основа 
нія, въ безусловной необходимости которыхъ мы вполнЪ убъждены, 
и вфримъ, что если основав1я войдутъ въ программу земледЪльче- 
скихъ училищъ, то дъло развитія счетоводства въ сельско-хозяй- 
ственной жизни земледВльческой Россіи будетъ установлено на проч- 
номъ фундамент. 


Проектъ программы преподаванія сельско-хозяйствен- 
наго счетоводетва въ земледельческихъ училищахъ. 


Требованія, предъявляемыя къ счетоводству сельскимъ хозяйствомъ. 

Разлише требованій спеціальныхъ отраслей счетоводства: торговаго— покупка, 
продажа; банковаго—учеты вексельные, ссудные и т. д.; фабричнаго—кальку- 
ляція издъшй, опредъленіе стоимости ихъ; отъ сельско-хозяйственнаго требуются 
свъдБнія о стоимости работъ, рабочихъ, посъвовъ и т. д. 


А. Учеты сельско-хозяйственнаго счетоводства. 


Учеты движимаго инвентаря и недвижимаго имф ня. Вопросы, зада 


Даваемые каждымъ хозяиномъ по отношенію къ этимъ учетамъ. 
Сколько какой недвижимости: какого разряда л$еа, пашни, сЪнокосы ит. д., 
сколько и какой цБнности строен. Сколько движимаго инвентаря: скота, по- 
шадей, землед%льческихъ орүдій и т. д. 
Организація формъ учетовъ движимаго и недвижимаго имущества, соотвћт- 
ствующая тБмъ вопросамъ, которые предъявляются въ этимъ учетамъ. 
Сравненіе формъ этихъ учетовъ по развымъ системамъ, объясненіе записей 
ВЪ НИХЬ. 
Признаки вфрности этихъ учетовъ. 


ТРУДЫ СЪЪЗДА ДЪЯТЕЛЕЙ ПО СРЕДНЕМУ И НИЗШ. С.-Х. ОБРАЗОВАНІЮ. 347 


Учетъ рабочихъ силъ и работъ ихъ. Вопросы, на которые долженъ. 
отвЪчать этотъ учетъ. Затраты на рабочую силу, суммы этихъ за- 
тратъ; какія работы производились, какими рабочими силами, когда 
и при какой погод и подъ какую погоду, бывшую въ слЬдующіе 
дни, стоимость рабочей силы, сколько и какой рабочей силы вышло 
на каждую работу въ отдфльности, что сдЪлали и сколько, расцБнка 
работъ, стоимость ихъ и разноска по отдъльнымъ хозяйственнымт, 
отраслямъ. Опособъ ведевія этого учета. Форма учета, признанная 
съЪздомъ счетоводовъ 1898 г. легчайшею, удобнЪйшею и простЪй- 
шею. Формы разныхъ системъ для учета работъ и рабочихъ силъ: 
рабочій журналъ, счета работъ и пр. Различіе между ними и преиму- 
щество однихъ предъ другими. 


Провфрка и заключеніе этихъ книгъ и учетовъ. 

Каждому хозяину необходимо знать: какія работы производились, въ как1е 
дни, на какой нед%л®, какими рабочими силами: годовыми, л$тними, поден- 
ными и т. п., по какой пън рабочіе обходились, во что обошлась вся работа; 
при какой погодЪ работы производились, какая погода стояла въ посл дующе 
дни посл окончанія работъ, сколько рабочихъ дней ушло на ту или другую 
работу и т. д. Органивація формы учета работъ и рабочихъ соотвътственно 
этимъ вопросамъ. 

Расцзнка законченныхь работъ. Убытки отъ прогульныхъ и больныхъ р8- 
бочихъ дней. Переносъ въ форму будущей недФли незаконченныхъ работъ. 

Расцзнка работъ, какъ она производится, годовая и ежемћсячная. 

Учетъ посвовъ. Вопросы, возникающіе у каждаго хозяина при 


разсмотрніи и обсужден и учета посфвовъ. 

Во что обошлась работа въ отдъльности: пашня, посъвъ, жатва и т. д, 
сколько десятинъ было засћяно, сколько убрано, сколько копенъ нажато и 
сколько обмолочено, сколько при обмолот получено зерна 1-го сорта, 2-го сорта. 
сколько получено соломы, мякины. Выручка отъ продажи таковых, прибыль- 
ность или убыточность посћва каждаго злака. 

Организация формы, дающая отвзты на овначенные вопросы. 

Формы этого учета, установленныя въ каждой счетоводной систем, ихъ 
сравненіе и выяснен!е достоинствъ и недостатковъ. 

Объясненіе записей этихъ учетовъ и ихъ пров%рка. 

Учеты заборщиковъ и довфрителей. Вопросы, необходимые каждому 
хозяину при разсчетахъ съ заборщиками и довЗрителями. 

Какого числа, что, къмъ, сколько забрано? 

Органивація формъ для книгъ заборщиковъ и довфрителей по разнымъ 
системамъ. , 

Степень наглядности этихъ формъ, выясняющаяся черезъ ихъ сравнение. 
Преимущество однъхъ предъ другими. 

Записи и ихъ провёрка по каждой систем%. у "д | 

Учеты продуктовъ производства и отдБльнЫхЪ отраслей хозяиства. 

Требованія, предъявляемыя хозяиномъ къ этимъ учетамт. 

По какой пън пр1обрзтены, получены или обошлись вещи, количество ихъ, 
сумма, убытки и прибыли на нихъ по каждому продукту и по каждой отрасли 
хозяйства въ отдЪльности и проч. 
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Формы этихъ учетовъ по каждой счетоводной систем, ихъ соотвътствіе 
требованіямъ и преимущества однфхъ передъ другими. 

Записи этихъ учетовъ. Провърочныя формулы. 

Учеты общихъ издержекъ. Требован1я, предъявляемыя хозяиномъ 


къ этимъ учетамт. 

Органивація этихъ учетовъ соотвфтотвенно этимъ требованіямъ, подразд%- 
леніе ихъ на отдзльные учеты расходовъ: на жалованье, на издержки на ссуду, 
на издержки общехозяйственныя и т. п. 

Потребность въ опредъленіи убытковъ и прибылей по этимъ учетамъ. 

Сопоставленіе формъ этихъ учетовъ по разнымъ системамъ и способы выдЪ- 
ленія убытковъ и прибылей по нимъ. 

Поименный рабочій листъ. Способъ веденія поименнаго рабочаго 
листа въ имфн1яхъ, гдъ много поденныхъ рабочихъ. 

Вопросы, предъявляемые къ этой формЪ. Хозяину необходимо знать въ 
поименномъ рабочемъ листВ, какіе рабочіе были, котораго числа, п полный раз- 
счетъ съ каждымъ. 

Органивація формы, отв чающей такимъ вопросамъ хозяина. 


Б. Хронологическая запись. 


Значен1е ея въ сечетоводствъ. Хронологическія книги и ихъ 
формы: памятная, меморіалъ, журналъ, капитальная квига и пр. 

Текстъ хронологической записи, 

Разноска статей изъ хронологическихъ книгъ въ подлежащіе 
учеты. 

Признаки вфрности и контрольные пріемы этихъ книгъ и ихъ 
заключеніе. 

Для цълей предпріятія необходимо знать приходъ, расходъ и остатокъ на- 
личныхъ денегъ; приходъ, расходъ и остатокъ разныхъ цЪнностей и обороты не 
на наличныя деньги. Все это необходимо знать своевременно и ежедневно. 

Необходимо видфть размЪръ кассовыхъ и некассовыхъ оборотовъ, общий 
итогъ оборотовъ, елБдить за движеніемъ кассы и остальныхъ пънностей и ивмЂ- 
неніями (приращеніями и убылью) капитала. При этомъ необходимо также имзть 
полное уб%жденіе въ правильности записей. 

Неудобство книгъ, не обладающихъ проврочными средствами и не содер- 
жащихъ ясныхъ и наглядныхъ свдъній о капиталъ и его измъненіяхъ. 

Польза хронологической книги съ отдзлами для полнаго итога оборота, для 
кассовыхъ и некассовыхъ оборотовъ въ отдћльности и для измВнен1я капитала. 
Логическая связь формы подобной книги съ историческимъ ходомъ образованія 
и развитя хронологическихъ книгъ. Качества этой книги: ясна-ли она, на- 
глядно-ли въ ней группируются обороты кассовые и не кассовые, измненія 
капитала, остатки въ соотвътствующихъ отдђлахъ кассы, цфнностей и капи- 
тала; степень удобопров%ряемости ея и цЪлесообразность ея признаковъ вфрности. 

Значеніе признаковъ вБрности въ хронологическихъ книгахъ. 

Организація хронологической книги, согласно потребностямъ сельскаго 
хөзяйства. 

В. Отчетность. 
Сводный отчетъ. Способы составленія отчетовъ по сельскому хо- 


зяйству. Элементы и предметы сельско-хозяйственнаго отчета. Содер- 
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жаніе отчета: состоянле сельскаго хозяйства въ общемъ отдфльныхъ 
его отраслей въ частности и опредЪленіе ихъ чистаго дохода. Зна. 
ченіс отчетности для ревизіи и контроля сельскаго хозяйства. 

Признаки вњрности счетоводетва—частные для отчетовъ и обще 
для всей счетоводной системы. Отчетныя книги: инвентарь, книга, 
отчетовъ, балансовая книга... 

Отчетность должна показать остатки, какіе были къ началу отчетнаго вре- 
мени, обороты, поступленіе и выдачу въ течен!е отчетнаго времени, убытки и 
прибыли, происшедийе по каждому учету отдЪльно или по каждой отрасли, и, 
наконецъ, остатки къ концу счетоводнаго періода, а также и үбЪдить въ пра- 
вильности всего счетоводства, веђхъ счетоводныхъ КНИГ, всей счетоводной 
органиваціи. 

Формы отчетовъ по разнымъ счетоводнымъ системамъ въ свяви съ озна- 
ченными требованіями, ихъ преимущества и недостатки. 

НаиболЪе соотвЪтствующая этимъ требованіямъ организащя формы отчета 
и ея выгоды: наглядность остатковъ и результатовъ по каждому продукту, по 
каждой отрасли въ отдфльности и по всему хозяйству въ совокупности, удобо- 
понятность для контроля, провБрочность, обнимающая всю счетоводную орга- 
низацію. 

Организац!я формы отчета на тъ случањ, когда потребуется вид®ть имуще- 
ство выраженнымъ не только въ денежныхъ единицахъ, но и въ количествђъ 
предметовъ. Степень прим$нимости для этого отчета формъ каждой счетоводной 
системы. 

Отдъльные вопросы, возникающіе по сельско-хозяйственному счето- 
водству: выборъ начала и окончанія счетоводнаго пер1ода въ зави- 
симости отъ характера сельско-хозяйственной дфятельности. Объ 
оцёнкЪ имБній и расцфвкВ продуктовъ сельскаго хозяйства. 

Расцънка стоимости за погашеніе имущества, конюшенъ, экипажей и т. д. 

Расцвнка продовольствія рабочихъ и содержаніе ихъ, расцвнка и содержаніе 
лошадей, расцёнка жалованья, расцЬнка содержанія лЪтнихъ рабочихъ, расцБнка 
поденщиковъ и поденщицъ. 

Основанія разныхъ расц%нокъ. 

Значен!е въ сельско-хозяйственномъ счетоводств® смЪтт. 

Значеніе текста записей простого и техническаго и т. п. 

Поясненіе. Принятый здЪеь въ программВ порядокъ расположен1я 
учебнаго матеріала есть насущная необходимость. основанная какъ 
на характерЪ и особенностяхъ сельско-хозяйственной дБятельности, 
такъ и на историческомъ ходћ развитія счетоводетва. Учеты, изу- 
ченіе которыхъ мы поставили на, первомъ мЬстБ, составляютъ осно- 
ван!е всякаго счетоводетва и, какъ основаніе, должны быть изу- 
чаемы прежде всего. Учеты—это первичная форма счетоводства, 
все же уже остальное является продуктомъ развит1я счетоводной 
науки и появилось по мёрЪ совершенствованія счетоводства. 

Въ интересахъ успЪшности преподаванія сельско-хозяйственнаго 
счетоводства, необходимо начать съ изученія учетовъ, книгъ систе- 
матическихъ и затфиъ уже перейти къ хронологическимъ книгамъ. 
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Әтимъ достигается сознательное уяснене пользы учетовъ статей 
хозяйственныхъ, а слБдовательно, и существа счетоводетва. 

Считаемъ необходимымъ оговориться, что и въ программ Мини- 
етерства расположен1е учебнаго матеріала не согласуется съ суще- 
ствующимъ на практик порядкомъ записи статей. 


Заключене коммиссіи по докладу. «Критика существующей про- 
граммы преподаванія с.-х. счетоводства и предлагаемый доклад- 
чикомъ проектъ программы совершенно упускаютъ изъ вида, что въ 
землед'Вльческихъ училищахъ счетоводство поставлено въ связи съ 
курсомъ с.-х. экономи. Разематривая утвержденную программу с.-х. 
счетоводства въ отдЪльности, докладчикъ не нашелъ въ ней, ко- 
нечно, всего того, что уже раньше было разсмотрБно въ курс с.-х. 
экономи, счелъ это за упущеще и построилъ, такимъ образомъ свой 
докладъ на ложномъ основаній». 

Заключеніе это принято въ собравніи секщи средняго сельско-хо- 
зяйственнаго образованія и утверждено съЪздомъ въ общемъ с0- 
брани 6-го января. 


(Продолженіе будет»). 


КРИТИКА И БИБЛІОГРАФІЯ. 


Бесфды по гигіенБ въ примненіи ея къ народной школ. Читаны 
въ 1898 г. на педагогическихъ курсахъ учительницъ и учителей 
земскихъ и церковно-приходскихъ школъ Воронежской губернии зем- 
скимъ санитарнымъ врачомъ И. Тезяковымг. Изданіе Воронежскаго 
губ. земства. Воронежъ. 1899 г. 121 стр. Ц. 40 к. 

Въ настоящее время на курсахъ для учителей и учительниць 
народныхъ школъ въ числ учебныхъ предметовъ заняла, место 
также и гигіена (гезр. школьная гигена). Для слушателей такихъ 
курсовъ явилась потребность въ попудярныхъ руководствахъ, какихъ 
на русскомъ языкЪ очень мало или какія по цзнЪ своей недоступны 
большинству учашихъ. 

Книжка д-ра Тезякова отвЪчаетъ, повидимому, цфли, преслВдуе- 
мой курсами. Она вкратцЪ знакомить съ основными положен ями 
общей и частной гиены, а также затрагиваеть самые насущные 
вопросы и гигіены школьной. Правда, для учителей не ив шало бы 
имЪть руководство нЪсколько боле подробное, особенно по отно- 
шен1ю къ гигіенВ школы и учащихся, однако, въ ожиданіи появле- 
нія такового въ печати, сочиненіе д-ра Тезякова можетъ быть ре- 
комендовано слушателямъ лЪтнихъ курсовъ. 

Не имЪя достаточно времени для обработки лекцій, авторъ не 
разсчитывалъ ихъ печатать, однако, въ силу настоявія Воронеж · 
‚ской губернской земской управы, рЪшился на, изданіе ихъ въ ТОМЪ 
именно видф, какъ онф были читаны. Изданіе, должно замЪтить, 
вышло весьма недурное, при дальнфйшихъ же дополненіяхъ и исправ- 
леніяхъ оно обЪщаетъ на будущее время съиграть роль одного изъ 
наибол$е подходящихъ общедоступныхъ краткихъ учебниковъ по 


гигіенъ на русскомъ язык%. г 
Все сочинен1е состоитъ изъ семи главъ. Въ первой главъ авторъ 


даетъ поняте о гигіенћ и указываетъ въ общихъ чертахъ на не- 
удовлетворительное состояніе школьной обстановки и учащихся въ 


352 РУССКАЯ ШКОЛА. 


народныхъ школахъ, ссылаясь, между прочимъ, на изслБдованія 
врачей въ школахъ Воронежской губерніи, Петербургскаго и Ека- 
теринбургекаго уЪздовъ. Во второй главЪ сообщаются краткія свЂ- 
дБнія по анатоміи и физіологіи кровеобращенія и дыханія; затЬмъ 
излагаются необходимыя подробности о состав и измъненіяхъ воз- 
духа жилыхъ пом Бщеній, описываются естественная и искусствен- 
ная вентиляція, отопленіе; наконецъ, говорится о размфрахъ клас- 
сныхъ комнатъ, о прихожей и о помЪщеніи учителя. Третья глава, 
касается подробностей почвы (кстати —отхожихъ мБетъ), воды и ея 
очищенія, и освЪщен1я классовъ. Въ четвертой глав излагаются 
правила устройства школьныхъ стозловъ, а въ отдЪлВ, озаглавлен- 
номъ «гигіена, учебнаго времени», говорится о возрастБ учащихся 
(время поступленія вь школу), о распредъленіи часовъ занят, о 
продолжительности уроковъ и перемънъ, объ обучени письму, о 
пЪв1и, гимнастикф, наказаніяхъ и о рукодфліяхъ. ПослЪднія три 
главы относятся къ ознакомленію съ заразными болЪзнями (корь, 
краснуха, скарлатина, оспа, тифъ, дизентерія, дифтеритъ, коклюшъ, 
свинка, трахома, сифилисъ, чесотка) и вкратц касаются дезинфек- 
щи и мБръ къ предотвращенію распространенія названныхъ болћз- 
ней въ средЪ учащихся. 

Авторъ видимо хорошо знакомъ съ русской, но не съ иностран- 
ной литературой по школьной гигіенЪ, и потому ссылки его на под- 
робности нашихъ школъ и нашихъ учащихся носятъ характеръ на- 
глядности, жизненности, а тБмъ самымъ—и убЪдительности. Къ этому 
авторъ обладаетъ достаточнымъ опытомъ по части жизни школы 
вообще и учащихся въ частности, и потому многія мЂЪета, его со- 
чиненія отличаются большою практичностью и знаніемъ сути дЪла, 
какъ это видно будетъ читателю, напримвръ, изъ слъдующей 
выдержки: «Продолжительное сидЂніе на одномъ мЪстЪ, —гово- 
рить авторъ, —истомляетъ ребенка сильнЪе, чБиъ тяжелая работа. Во. 
время занят въ школ дћтскій умъ сильно напрягается; отъ такой 
непривычной для мозга работы, послЪдній скоро устаетъ; эта уста · 
лость мозга, его утомленіе, выражается вялостью, тупостью пони- 
манія и сонливостью ученика. Пикакія мъры строгости, никакая 
дисциплина не заставятъ такого ученика сд$латься внимательнымъ; 
единственное при этомъ вЪрное средство—дать возможность утом- 
ленному ученику подышать на улицћ чистымъ воздухомъ, побЪгать, 
порћзвиться... Все это учителю нужно знать, и не пресл$довать 
учениковъ за лфнь тамъ, гд имћется лишь независящее отъ воли 
ребенка утомленіе его дЪтекаго мозга. А такъ какъ дЪтекій орга- 
низмъ не выносить иродолжительнаго усиленнаго напряженія, то 
перерывъ занят! долженъ совершаться возможно чаще». Все это 
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очевидно взято прямо изъ жизни. Таковы-же соображен1я автора, 
по поводу наказан, тБлесныхъ упражненій и т. п. 

Н$которыя части сочиненія обработаны сравнительно подроб- 
нЪе, напр., объ устройств школьныхъ столовъ, о письм%, озаразныхъ 
болёзняхъ, хотя, съ другой стороны, какъ-то странно, что упущены 
изъ виду такля статьи, которыя обращаютъ на себя особое внима- 
ніе большинства гигіенистовъ, а именно: шрифты руководствъ, руч- 
ной трудъ, спенально-школьныя болзни (головныя боли, искривле- 
нія позвоночника и т. д.), если же о нихъ и упоминается, то мимо- 
ходомъ. Такъ, на стр. 57 говорится: «Многія школьныя болЪзни, 
какъ-то: близорукость, искривленіе позвоночника, затруднительность 
дыханія, приливы венозной и артеріальной крови и пр., своимъ про- 
исхожденіемъ, главнымъ образомъ, обязаны сидфнью учениковъ за 
дурно устроенными партами». Это слишкомъ лаконично, а также и 
не вполнЪ в%рно. Парты елужатъ одною изъ причинъ, и притомъ 
второстепенною, означенныхъ недуговъ, но отнюдь не единственною. 

Частью поспЪшностью изданія, частью заимствованіемъ изъ не- 
достаточно достовћрныхъ источниковъ объясняются, вБроятно, сл$- 
дующія положенія, требующія при второмъ изданій устраненія или 
поправокъ. Такъ, на стр. 25 сказано, что дфти нуждаются въ боль- 
шемъ количествЪ воздуха, нежели люди взрослые. Да, но только от- 
носительно, а не абсолютно, и потому на учащагося считаетея до- 
статочнымъ до 15 куб. метр. воздуха въ часъ по Морэну, а на 
взрослаго до 60 куб. метр. ЗатБмъ, по словамъ автора, наружный 
холодный воздухъ, вступая черезъ открытую фрамугу въ комнату, 
долженъ разстилаться подъ потолкомъ, между тВмъ какъ онъ обык- 
новенно прямо направляется книзу и разстилается по полу. Что 
гигіенисты допускаютъ на одного ученика, въ классЪ 11 куб. арш. 
(менЂе 1/з куб. саж.) объема, должно признать неточнымъ, такъ 
какъ, сколько намъ извЪстно, половина куб. сажени ( 13:/: куб. арш.) 
считается цифрою минимальною. Что труба надъ выгребомъ отхо- 
жаго мЪста будетъ вытягивать оттуда вонючіе газы—дл0 услов- 
ное: она можеть и не можеть вытягивать, смотря по взаимному 
отношевію температуры выгреба и трубы. 

Неподходящимъ мы считали бы употреблеше авторомъ мвръ рус- 
скихъ, не только потому, что врачи въ настоящее время уже начи- 
наютъ пользоваться метрическими мърами, но и потому, что пос1д- 
нія удобнЪе, да, пожалуй, и толков$е русскихъ. Считать, напр., какъ 
видно ча стр. 20, объемъ легочнаго воздуха на штофы или на ведра 
оказывается отнюдь не бодфе нагляднымъ, нежели считать на ку- 
бическле центиметры или литры. Равнымъ образомъ, изм$рять длину 
роста тфла или предметовъ вершками, а не центиметрами, тоже 
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нельзя признать. удачнымъ, хотя бы и въ виду русекихъ учителей. 
Нельзя назвать’ пригодными совБтами слБдующіе: вытирать парты 
и окна сухою тряпкою (34); давать лихорадящему больному для 
питья какое-либо вино (95); устрамвать для вывода испорченнаго 
комнатнаго воздуха отверстія въ стЪнВ у самаго потолка (30); упо- 
треблять для очистки воды квасцы, не упоминая срока, когда она 
будетъ годна для питья (50). Мы не говоримъ, сверхъ того, о нВ- 
сколькихъ непріятныхъ опечаткахъ, вкравшихся въ текстъ, какъ, 
напр., Гигія (богиня) вмфето Гигіэя (6), сосуды волостные вмВсто 
волосные (14), пространство вмфсто разстояне и нфкоторыя другія. 

Наконецъ, не думая вступать въ споръ съ авторомъ относи- 
тельно преимуществъ косого или прямого почерка и относясь съ пол- 
нымъ одобревіемъ къ осторожности, съ какою онъ говоритъ о томъ 
и другомъ, мы не можемъ не назвать странною ссылку его, въ до- 
казательство преимущества прямого почерка, на опытъ одного учи- 
теля чистописанія, тогда какъ автору должно-бы быть извЪетно, 
что наблюденія и эксперименты надъ почеркомъ требуютъ гораздо 
большей спеціальной (медицинской) подготовки, нежели та, какою 
владћетъ любой педагог... 

Въ общемъ сочиненіе д-ра Тезякова производить, какъ мы уже 
сказали, весьма отрадное впечатлЪніе: оно проводитъ трезвый, разум- 
ный взглядъ на оздоровленіе школы и учащихся и вноситъ въ 
умы учителей и учительницъ ясное пониманіе т$хъ недостатковъ и 
вредныхъ сторонъ школы и ученія, какими страдаютъ эти послд- 
нія вслБдствіе полнаго незнакомства педагоговъ съ основными по- 
ложеніями общей и спеціально-школьной гигіены. Въ вилу, однако, 
желательности дальнфйшихъ изданій сочиненія, наибольшаго его 
распространенія и наибольшей пользы и общедоступности, мы счи- 
таемъ цфлесообразнымъ обратить внимане автора, еще на, сл дующее. 

РаспредЪ ленте матеріала сочиненія крайне неравномфрно. БодЪе 
всего отведено мета описанію заразныхъ болъзней (до трети книги), 
менЪе же всего —школьно-гит1еническимъ подробностямъ, между тБмъ 
какъ послБднія и болЪе необходимы, и бодфе доступны лицамъ уча- 
щимъ, кстати и непосвященнымъ въ медицину. ЗатБмъ, авторомъ 
недостаточно выяснена связь между антисанитарными условіями 
школы и здоровьемъ учащихся; онъ только мЪстами и какъ бы ми- 
моходомъ указываетъ причинное отношеніе той или другой вредной 
детали школы къ здоровью. На стр. 28, напр., говорится, что «вея- 
кое упущене, всякая небрежность въ постройкВ зданія школы (по 
отношенію къ вентиляціи) отразится вредно на, здоровьЪ учениковъ, 
а черезъ это и на ея (ихъ) успЪхахъ». Подобная лаконичность едва, 
ли можетъ содБйетвовать выясненію дЂла... 
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Анатомо-физ1ологичесмя данныя въ сочинени касаются толь- 
ко вкратдв кровеобращенія и дыханія, тогда какъ о другихъ 
отправленіяхъ организма совсфмъ не упоминается. Положимъ, опи- 
санныя авторомъ кровеобращеніе и дыхане важны для усвоенія 
слушателями значенія воздуха въ жизни человВка, однако отпра- 
вленія нервной системы, въ особенности же мозга, слБдуетъ призналь 
не менЂе существенными для организма учащагося, какъ работающаго 
преимущественно мозгомъ, и, конечно, не мевће заслуживающими 
вниманія и со сторояы автора. Да и вообще, если разъ дфло ка- 
сается изложенія анатомическихъ данныхъ, то они должны быть, 
по крайней мЪрЪ основныя изъ нихъ, сообщаемы во всей ихъ соєо- 
купности, а не отрывочно. Вообще, анатомическія и школьно:гигіе- 
ническія свЪдЪн1я могли бы быть значительно увеличены и развиты 
насчетъ патологическихъ, а отъ этого самаго усилилось бы и зна- 
ченіе сочиненія для елушателей-педагоговъ. 

Не смотря, однако, на упомянутые недочеты сочиненія, вполнЪ 
понятные при спЪшности изданія и по новизнЪ предмета, мы, повто- 
ряемъ, должны признать за авторомъ несомнфнный талантъ по 
части популяризирован1я гигіеническихъ свздЪнйЙ и заслугу распро- 
страненія ихъ въ сред® именно тфхъ лицъ, которыя въ нихъ наи- 
болће нуждаются, т. е. въ сред руководителей въ дфл началь- 
наго образованія. А. Виреніусъ. 


Д-ръ Статкевичъ. Общедоступныя бесЪзды о челов ческомъ тлф. 
Изд. музея прикладныхъ знавій въ МосквВ. (Воскресныя объясненія 
коллекцій музея для народа). Съ 16 рие. М. 1898. Ц. 15 коп. 

Въ этой брошюрк$, содержащей 42 стр. октава и приноровлен- 
ной къ объясненію коллекцій музея, заключаются два отдфла: Г — 
кровеобращене и питаніе тЪла и П — выдВлеше изъ тфла отрабо- 
тавшихъ веществъ. Такимъ образомъ и по содержанію, и по 
заглавію видно, что брошюрка не можетъ быть причислена ни къ 
разряду общедоступныхъ учебниковъ, ни къ разряду общедо- 
ступныхъ трактатовъ, объ организм человћка. Такъ какъ книжка 
приноровлена къ музейскимъ коллекціямъ, то въ изложеніи статей 
зам чается нфкоторая отрывочность и непропорціональность. Напри- 
мБръ, въ статьф о кровеобращеніи сказано о томъ, что кровь въ 
тБлБ человфка заключена въ кровеносныхъ сосудахъ, имфющихъ 
сократимыя стфнки и что она движется въ этихъ сосудахъ. За 
тБмъ, посл схематическаго объясненія дЪйствя сердечнаго насоса, 
изложено строеніе сердца, его дфятельность и нЪкоторыя болз- 


ненныя его разстройства. Въ статьф о питаніи разематри вается 
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пищевареніе (строев1е зубовъ, питательныя т$ла, пищеварительныя 
железы и пищевареніе) и дыханіе (легкія, дыхательныя движенія).. 
Обо всемъ перечисленномъ говорится кратко, но ясно и просто. Во: 
второмъ отдЪлЪ разсматриваются: процессъ выдВленія легкими угле- 
кислаго газа, кала — кишечникомъ, мочи—почечными железами п 
пота—потовыми железами. Рисунки по большей части удовлетвори- 
тельные. Не смотря на нъкоторую неполноту, книжка даетъ ясное 
и правильное представленіе о наиболЪе доступныхъ для наблюденія 
процессахъ человЪческаго тЪла. Н. К. 


Джонъ Морлей. Воспитательное значеніе литературы. Перев. съ 
англійскаго Гольдмерштейна. 

Джонъ Морлей, авторъ известной русской читающей публик 
работы о Руссо, небезызвТ.стный и политическій дћятель либераль- 
ной партіи авглійскаго парламента, выступилъ недавно съ брошю- 
рой, заглавіе которой мы выписали выше. Р$чь въ этой статьћ идетъ 
по поводу «народныхъ университетовъ», этого симпатичнЪйшаго 
движенія въ Англіи, широко захватывающаго интересы народнаго 
образованія и въ другихъ странахъ. «Ни одно движеніе, —говоритъ 
авторъ,—не можетъ быть боле разумно демократическимъ, чћмъ 
движеніе, которое хочетъ дать сЪверному рудокопу или лондонскому 
рабочему столь-же точное и столь-же обширное знаніе, какъ если- 
бы онъ побывалъ въ ОксфордЪ или КембриджЪ». Какова роль ли- 
тературы въ этомъ народномъ образованіи и каково воспитательное 
значеніе ея? Одно возраженіе противъ широкаго изученія литера- 
туры ветр$чается наиболЪе часто: говорятъ, что очень трудно за- 
интересовать большое количество людей въ предметахъ, которые, 
повидимому, не имютъ никакого прямого отношенія къ практиче- 
ской работЪ повседневной жизни. Многіе не хотятъ изучать литера- 
туру для нея самой или вообще изучать что-бы то ни бызхо, не 
имъющее видимаго, прямого вліянія на жизнь каждаго дня. Бли- 
жайшее приближене вкуса къ литературБ сказывается въ извЪет- 
номъ спрос на обученіе истори съ н%которой примЪсью современ- 
ной политики. Короче говоря, спросъ на литературное образованіе: 
очень невеликъ (стр. 11—12). 

Джонъ Морлей внимательно разсматриваетъ это возраженіе и 
приходитъ къ выводу, раньше еще высказанному Ньюманомъ, что 
«цфль литературнаго воспитанія—поправить умъ, сдЪлать его боле 
утонченнымъ, дать ему возможность понимать и перерабатывать зна- 
нія, дать ему власть надъ своими способностями, гибкость, методъ, 
кригическую точность, правильность и выразительность». «Занимаясь. 
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литературой, —утверждаетъ авторъ,—вы изучите самую важную часть 
истори. Знаніе литературы даетъ устойчивость и крВпость харак- 
теру, оно даеть намъ взглядъ на тотъ базисъ, на которомъ мы 
етоимъ. Она создаетъ прочную опору познанія прошедшихъ дёлъ, 
она учитъ насъ и защищаетъ противъ возможности быть захвачен- 
нымъ врасплохъ или обманутыми событіями» (стр. 32). Кром$ раз- 
ныхъ утЪхъ жизни, самая лучшая вещь для счастья и дя долга — 
стремиться жить въ обиходной жизни «съ разумными мыслями и 
справедливыми чувствами. Литература помогаетъ намъ бохфе, чВиъ 
вся я другія занятія, въ наиболЪе желательномъ единеніи съ муд- 
рыми мыслями и добрыми чувствами»... Такова точка зрфнія на 
обще поставленный Джономъ Морлеемъ вопросъ о воспитательномъ 
значеніи литературы. Къ сожалћнію, переводъ названной нами бро- 


шюры во многихъ мъстахт весьма неудовлетворителенъ. 
И. Ж. 


Сборникъ избранныхъ произведеній А. С. Пушкина для школъ. Оо 
статьей о ПушкинЂ и съ примЪчаніями У. Ө. Бунакова. Изд. журн: 
«Русскій начальный учитель». Спб. 1899 г. 

Среди многочисленныхъ изданій по поводу 100-1ътія рожденія 
великаго поэта, указанная нами книга рБшительно представляетъ 
одинъ изъ наиболЂе удачныхъ сборниковъ лучшихъ произведеній Пуш- 
кина въ полномъ текстЪ или въ отрывкахъ, которыя связаны между 
собою краткимъ изложеніемъ пропущеннаго. Произведенія выбраны 
умћло, изложеніе и примфчанія отличаются краткостью и ясностью. 
Кром 20 прекрасныхъ стихотвореній поэта, въ «Сборник$» пом$- 
щены: «Сказка о царЂ СалтавЪ» (съ небольшими пропусками), «Утоп- 
ленникъ», «Галубъ», «Пень о вЪщемъ Олег» (въ примЂчаніи по- 
мфщенъ соотвЪтствующій отрывокъ изъ «ЛЪтописи Нестора» и пе- 
реводъ его на современный языкъ), «Полтава» (съ пропусками), «Ка- 
питанская дочка» (пропуски здћеь значительны, такъ какъ авторъ 
стремился къ возможно меньшему объему сборника, предназначен- 
наго для школъ). Далфе слЬдуютъ сцены изъ «Бориса Годунова»: 
первая въ Кремлевскихъ палатахъ, въ кельф Чудова монастыря, три 
сцены въ царскихъ палатахъ (Достигъ я высшей власти, Годуновъ 
съ дЪтьми, смерть Годунова), послЬдняя сцена убіенія дфтей Бориса, 
остальныя сцены переданы въ сжатомъ пересказЁ. Изъ «М%днаго 
Всадника» взяты строфы, описывающія Петербургъ, изъ «Евгенія 
Онфгина» —т% места, въ которыхъ характеризуются картины русской 
природы и жизни. Въ началВ «Сборника» помфщена прекрасно со- 
ставленная г. Бунаковымъ біографія Пушкина: она написана кратко, 
выразительно и зам чательно просто и изящно. Для образца того, 
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какія примЂВчанія приводитъ составитель, позволяемъ себ выписать 
небольшую замфтку его къ балладЪ «Утопленникъ». Вотъ она: «Со- 
держаніемъ для разсказа послужило наролное предан1е. Въ этомъ 
преданіи выражается народное вЪроване, что погребеніе усопшаго. 
есть нравственный долгъ всякаго человћка, и что уклоненіе отъ 
нравственнаго долга неизбфжно влечетъ за собою наказаніе. При- 
чиной-же такого уклоненія отъ нраветвеннаго долга здЪсь пред- 
ставляется тотъ старый судъ, который дЪйствовалъ у насъ до «Су- 
дебныхъ Уставовъ» Александра 11-го (стр. 27). 

Въ «СборникЪ» около 190 страницъ, издавіе отличается акку- 
ратностью, бумага и шрифтъ хороши, цфна самая умЂренная: на 
обложкВ значитея, что цфна книги для школъ 20 к., въ отдЪльной 
продажЪ 30 коп. И. Ж. 


А. Швейцеръ. «Полный курсъ элементарной русской грамматики и 
письменныя грамматическія упражненія. Преимущественно для уча- 
щихся тБхъ мЪстностей, въ коихъ населеніе не коренное русское. 
1899 г. Спб.-Варшава. Ц. 40 к. | 

Въ 1894 году мы останавливали вниманіе читателя «Русск. 
Школы» на добросовЪстномъ труд г. Шельцеля «Методическое 
руководство для первоначальнаго обучен1я русскому языку въ инород- 
ческиль школах». «Въ противоположность грамматическому», авторъ 
назвалъ свой методъ «натуральнымъ», «резльнымъ». Преподаваніе 
русскаго языка въ этомъ случаЪ съ самаго перваго момента должно 
основываться на непосредственномъ ознакомленіи учениковъ съ 
извБстнымъ предметомъ, съ его свойствами, должно быть имьсно 
связано сь выслушиванемь и выювариванемь русскихь словь безь содњй- 
ствія родною языка. 

По свидВтельству г. Шельцеля, «реальный методъ» съ успъхомъ 
практиковался въ Одесскомъ округЪ, гдЪ учениками являлись дЪти 
нъмецкихь колонистовъ. Но наше отечество изобилуетъ различными 
инородцами. Въ чистомъ своемъ вид реальный или естественный 
методъ, думается, и примънимъ въ тфхъ именно школахъ, гдЪ обу- 
чаются дфти съ роднымъ языкомъ, ни мало не обратившимся въ 
мертвый. Но имЪютея у насъ и другіе инородцы: народность ихъ 
справедливо числитъ за собою богатЪйшую старую литературу, тогда 
какъ Собственный живой языкъ почти совсфмъ утраченъ. Таковы 
евреи. Обучая русскаго мальчика нЪмецкому или французскому языку 
по строго естественному методу, вы, навЪрно, добьетесь извВетныхъ 
результатовъ. Но умфстенъ-ли такой методъ обученія въ школћ, 
гдЪ еврей-ученикъ (правда, пользуясь по временамъ и своимъ жар- 
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ономг) и говоритъ, и думаетъ объ иныхъ предметах прямо 0-русски? 
И г. Швейцеръ, составитель книжки для инородцев», слъдуетъ обык- 
новенному «грамматическому» методу. Но, къ сожалфнію, г. Швей- 
церъ возлагаетъ уже слишкомъ большія надежды на грамматику. 
По его довольно рискованному мн®ню, инородцевъ надо какъ можно 
раньше и больше подкармливать грамматикой. 

Мы совершенно не раздФляемъ взгляда, что огромный догмати- 
ческій матеріалъ по части грамматики цфлесообразенъ для инород- 
ческихъ школъ. Все возможное сдЪлаетъ одна только практика, 
бесЪды и чтеніе. Для проработки-же на письменныхъ упражненіяхъ 
хотя-бы одного глагола по книжкв г. Швейцера,—проработки мало- 
мальски производительной, потребна цфлая уйма времени, и не ма- 
лый трудъ, положенный авторомъ названной грамматики, принесетъ 
свои плоды разв въ томъ смысл, что книжка г. Швейцера посо- 
битъ иному, какъ справочникъ. Но и тутъ пріятнће была-бы ббль- 
шая безупречность текста. Къ нелегкой задачъ систематизаціи и 
опредБленія многочисленныхъ грамматическихъ терминовъ и поло- 
женій авторъ относится старательно и серьезно, однако это не всегда 
и ему удается. Въ иныхъ обобщеніяхъ и замфчаняхъ г. Швейцеръ 
обваруживаетъ скорће рБшительность, нежели научную убфдитель- 
ность. Возьмемъ нфеколько примфровъ, доказывающихъ, что книжка 
автора нуждается въ усовершенствованіяхъ. На, стр. 15 «уменьши- 
тельныя дљлятся на ласкательныя и Уничижюжительныя, выражающия 
презрћніе», и въ послднюю категорію довольно смћло отнесено и 
слово дубина. РазвЪ ин является тутъ суффиксомъ уменошительныхь? 
на, стр. 24: «еолнце—мн. ч. солнцы»; на стр. 27: «спустя» оказы- 
вается предлогомт; на стр. 33 и слЪд. степени еравненія на прим%ъ- 
рахъ толкуются черезчуръ свободно: «далекій, дальнъйшій, самый 
далекій» и «далекъ, далфе, дальше, самый далекій», «густой, болће 
густой, густЪйций, густъ, гуще, очень густъ» и т. д.; на стр. 57 
едва-ли удобопонятно поясняется, что «причастіе есть отглагольное 
прилагательное и означаетъ яризнакз предмета сообразно съ ею дњй- 
ствіемь; на стр. 50 «буква 0 переходитъ въ ж, 2, —погрЪшность 
въ выражен!и для учебника непростительная; на стр. 61: «глаголъ 
болъьть также имћетъ двоякое настоящ. врем., но значеніе двухъ этихъ 
формъ различное: 1) болБю (больной), болБешь (чъмъ? головой, зу- 
бами); 2) я болю, болишь, болитъ и т. д. (членъ какой-нибудь бо- 
литъ: голова)». въ книжкВ для инородцевъ особливо полезно удер- . 
живаться отъ излишняго филологическаго творчества въ такомъ 
вкус; на стр. 63: «чаще всего, прибавляя предлогъ къ какому- 
нибудь простому глаголу, мы измЪняемъ не только вид» є10, НО въ 
нљкоторой степени (только?) и его значенае» —ученикъ при этомъ 
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въ полномъ правЪф думать, что русскіе глагольные виды водились 
гд -то въ природЪ, и нашъ соотечественникъ затЪмъ иногда при- 
ручалъ ихъ для осмысливанія нФфкоторыхъ словъ; на стр. 69 къ вы- 
раженію по два человћка» сдЪлана выноска: «неправильный вини- 
тельный падежъ»,—а не лучше-ли было-бы ученику-еврею (въ евр. 
яз. имфется двойственное число) кстати сообщить кое-что о двойств. 
числ въ старомъ руескомъ язык? и т. д. 

Письменныя упражненія у г. Швейцера подобраны въ обычномъ 
нынЪ родз: данъ такъ называемый зрительный диктантъ, предло- 
жены работы на подыскиван!е подлежащаго, сказуемаго, «матеріалъ 
для разбора» и пр. Г. Швейцеръ совершенно основательно не пу- 
скается въ сочинительство, а пользуется для задачъ своихъ глав- 
нЪйшими пословицами или коротенькими отрывками изъ лучшихъ 
литературныхъ образцовъ. А. Налимовъ. 


Библіотека дЪтскаго чтенія. «Сестра милосердія». П. А. Сергћенка. 
Москва 1899 г. 

Маленькая Таня пріћхаза съ матерью на короткое время въ чу- 
жой городъ, заболЪла коклюшемъ, и такъ какъ никто,--и родная 
тетка ея, и хозяинъ гостинницы, куда они должны были перећхать 
отъ родныхъ,—не хотВлъ держать больную дЪвочку, боясь заразы, 
то дЪвочка была помфщена вмФст$ съ матерью въ больницу при 
общинЪ сестеръ милосерл!я. БолЪзнь была тяжелая; Таня чуть не 
умерла и была спасена только благодаря самоотверженному и умЂ- 
лому уходу кроткой, всегда печальной сестры милосерлія Калитиной. 
Эта молодая, богатая женщина незадолго передъ тЪмъ потеряла, 
своего единственнаго ребенка, впала въ полное уныне и едва не 
покончила съ собой. Докторъ, лечившій ее, посовЪтовалъ облегчить 
свое страданіе сочувствіемъ къ чужому горю. облегченіемъ страданій 
другихъ. По его совЂту, она поступила въ сестры милосердія. Къ 
первой своей больной-—ТанЪ—она привязалась всей душой и выхо- 
дила ее. Родители Тани умоляли Калитину поћхать съ ними, жить у 
нихъ ради полюбившейся ей дЪвочки, но она осталась въ больницћ, 
чтобы жить для другихъ страдающихъ. 

Образъ сестры милосердія очень симпатиченъ, при чемъ въ немъ 
нЬтъ ни малЪйшей фальши и дЪланности; самоотверженіе ея про- 
является не въ словахъ, а на дЪлЪ, и не въ крупныхъ. бросающихся 
въ глаза поступкахъ, а въ ежедневной, маленькой, незамЪтной дВя- 
тельности. Вообще разсказъ очень правдивъ, производитъ впечатлђ- 
ніе описанія дЪйствительно пережитого событія, написанъ просто 
и хорошо. Единственнымъ недостаткомъ его является растянутость: 
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ходъ болБзни дЪфвочки, способъ ея леченія день за днемъ описы- 
ваются во всфхъ подробностяхъ (такъ и кажется, что авторъ дод- 
женъ быть самъ докторомъ). Отъ такой растянутости ослабляется 
впечатлн1е, которое должна-бы произвести главная героиня раз- 
сказа — сестра милосерлія. Но вниманіе читателя больше всего оста- 
навливаетея на маленькой больной, на ея капризахъ, радостяхъ, и 
образъ самоотверженной сестры милосердія блфднфетъ. Это слиш- 
комъ подробное описан1е болфзни должно-бы сдфлать разсказъ скуч- 
нымъ, однако дфти читаютъ его съ удовольствіемъ. ВВроятно, это 
происходитъ оттого, что длинноты изложенія выкупаются искрен- 


нимъ тономъ его. 


Библіотека нашихъ дЪтей. Изд. Е. В. Лавровой и Н. А. Попова. 
Бернетъ. («Сара Кру». Повзсть. «Воръ Эдифи». Разсказъ). Цна 25 к. 

Оба произведенія, помфщенныя въ этой книжкВ съ хорошенькой 
обложкой, общей вефмъ дешевымъ изданіямъ Лавровой и Попова, 
отличаются выдающимися достоинствами. И въ пов$ети, и въ раз- 
сказ дъйствующими лицами являютея исключительныя дЪти, по- 
ставленныя въ особую обстановку, мало соотвЪтствующую реальной 
жизни. Характеръ дЪтей, тонъ рфчей, особенности дЪтской натуры 
переданы съ такой реальностью, наивной трогательностью и просто- 
той, какая встрЪчается только въ англійской дЪтской литературВ 
и заставляетъ и взрослыхъ читать эти произведен1я съ интересомъ. 
Содержаніе пов$ети боле романично и полно дъйствія, нежели со- 
вершенно простая фабула разсказа. Сара, дочь полковника Кру, при- 
везена изъ Индш въ Лондонъ и отдана въ пансіонъ миссъ Мин- 
чинъ, гл въ началВ ее баловали; но когда отецъ Сары разорился и 
умеръ, жизнь ея измВнилаеь. Изъ любимой воспитанницы она обра- 
тилась въ служанку, которой помыкали и гордость которой всячески 
старалиеь сломить. Но маленькая Сара храбро отстаивала свою внут- 
реннюю независимость и бодро переносила жизненныя невзгоды, 
благодаря своей способности мечтами украшать печальную дЪйстви- 
тельность. По счастью, судьба благопріятствовала бъдной дВвочк®: 
пріятель отца, виновникъ его разоренія, впослЪдетвіе разбогатЪв- 
шій. оказался сосБдомъ по дому. Онъ принялъ участіе въ забро- 
шенной дфвочкЪ, еще не зная, кто она, а затЪмъ, узнавъ, что это 
дочь его друга, удочерилъ ее, и мечты Сары осуществились. Она 
любима, богата, и можетъ помогать вс®мъ, кто страдаетъ, такъ какъ 
страданіе и нужду она научилась понимать въ тяжелое время своей 
жизни. Взрослому человћку бросается въ глаза нБсколько неправдопо- 
добное стеченіе благопріятныхъ для Сары обстоятельствъ, но для 
дфтей отъ этихъ романическихъ подробностей разсказъ только вы- 
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игрываетъ въ интересЂ. Главнымъ центромъ разеказа является сама, 
дБвочка-—живое, яркое лицо, талантливый, поэтическій, своеволь- 
ный, оригинальный ребенокъ, способный на упорное сопротивленіе, 
способный на великодушный порывъ. Особенно хороша сцена, гдЪ 
голодная Оара:отдаетъ купленныя ею на найденныя деньги булки 
нищей дЪвочкВ. 

«Воръ Эдифи» —граціозный, трогательный разсказъ. Героиня его, 
маленькая Эдифь, — нБжная, наивная, любящая дЪвочка. Наслу- 
шавшись разсказовъ про воровъ, она жалћетъ этихъ несчаетныхъ 
людей, думая, что они лишены «преимуществъ образованія» и счи- 
таетъ необходимымъ относиться къ нимъ съ довъріемъ и вЪжли- 
востью, какъ ко всякому человЪку. Въ отсутствіе отца ночью воръ 
забирается къ нимъ въ домъ, и Эдифь, боясь, чтобы онъ не раз- 
будилъ и не напугалъ мать, лаской проситъ его воровать поти- 
хоньку, указываетъ ему, что можно унести, проситъ не трогать лю- 
бимыхъ вещей отца и матери и приноситъ ему, вмЪсто того, веф 
свои драгоцнности. Воръ сначала удивленъ и грубо суЂется надъ 
странной дъвочкой, затВмъ задумывается, однако же все-таки со- 
вершаетъ кражу. Но образъ кроткой самоотверженной дЪвочки за- 
палъ въ его душу, и когда, его въ скоромъ времени арестовали, онъ 
добровольно возвратилъ Эдифи ея золотыя вещи. Мало того: черезъ 
нфсколько времени послЪ того, какъ она навћВстиза его въ тюрьм%, 
неизвестный человъкъ принесъ ей въ подарокъ старинные часы съ 
надписью: «Маленькой козочкЪ» отъ ея друга и доброжелателя 
хорда Гальгернокъ Эдвардъ Альберъ де-Пенповиль»-—подъ этимъ име- 
немъ представился воръ довърчивой дЪвочкВ. Прелесть разсказа не 
столько въ сюжетЪ, сколько въ изображени милой дЪвочки. Вся 
сцена встр$чи Эдифи съ воромъ ярко рисуетъ характеръ ребенка, 
ея серьезное, полное уважен1я отношене къ вору, вЪра Эдифи, 
что онъ исполнитъ ея просьбу, готовность жертвовать всВмъ для 
епокойствія матери; милая наивность, съ которой она убБждаетъ 
вора оставить свое ремесло и сдЪлаться редакторомъ газеты, какъ 
ея папа, —все это дБлаетъ образъ дЪвочки неотразимо-привлекатель- 
ный. Не прибфгая къ обычному въ дътской литературБ эффекту, 
не заставляя вора сразу раскаяться и измЪниться, авторъ все же 
умЪлъ показать, что ласка, довЪріе, чистота душевная и предан- 
ность могутъ оказать дЪйствіе даже на самую загрубЪлую душу. 

СиЪло можно рекомендовать эту книжку для чтенія дВтямъ 
лЬть 10—12; она; должна доставить имъ большое удовольств1е и 
произвести желательное впечатлЪ не. 
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Кругловъ, А. В. «Маленькимъ читателямъ». Разсказы въ прозЂ и 
стихахъ для дЪтей младшаго возраста. Ц. 85 к. Изд. Спиридонова. 
М. 1899 г. 

Новый еборникъ разсказовъ г. Круглова отличается вефми до- 
стоинствами и недостатками, которые присущи провзведеніямъ этого 
плодовитаго автора. Но достоинства разсказовъ—любовное отношеніе 
ко всему окружающему, добродушіе, правильный простой языкъ— 
совершенно затемняются существевными, еще боле ръзко выражен- 
ными недостатками: значительною долею искусственности, дЪланности, 
отсутствіемъ яркости и живости и въ темахъ, и въ изложении, 

Содержаніе большей части разсказовъ взято изъ дЪтекой жизни: 
какъ дфвочка вообразила себя музыкантшей и играла на игрушечной 
скрипкВ подъ аккомпаниментъ воя своей собачки; какъ проказила 
ДЪтская любимица кошка Муська; какъ мальчикъ на себЪ испыталъ, 
что значить лишене свободы и поэтому рВшилъ освободить пой- 
манную птичку; какъ собачка, погубила любимую куклу. Темы, какъ 
видитъ читатель, все простыя, вполнз дфтек1я; но въ разсказахъ 
г. Круглова он выходятъ какими-то“ слащавыми, придуманными и 
Нисколько не занимательными. 

Еще менфе удачны разсказы въ стихахъ: «Обманувшаяся лиса», 
«Медвъдь проказникъ», «Өединъ грошикъ»,-особенно послБдній. 

Для образчика поэз1и г. Круглова вотъ, заключительное четверо- 
стишіе: «Надо будетъ,—Өедя думаетъ, — разспросить мні все у 
Сенюшки, какъ отецъ его тамъ въ город отдаетъ для росту де- 
нежки!»-—совеБмъ пе по-дБтски и не остроумно. 

Такая искусетвенность, фальшивость особенно непростительна, въ 
дБтскихъ книгахъ, задача которыхъ—вносить въ чуткую, воспріим- 
чивую душу ребенка сЪмена свФта и добра, а не затемнять и не 
засаривать ея, пріучая къ дћЪланности и искусственности: Пусть 
дБти читаютъ мало, но читаютъ исключительно хорошія вещи и 
научаются любить и уважать книгу. Читая-же произведенія, подоб- 
ныя этимъ разсказамъ г. Круглова, дЪти могутъ пріобрЪсти только 


привычку читать для процесса, чтенія. 


Альфонсъ Доде. «Прекрасная Нивернеза». Переводъ съ французскаго 
С. Круковской. Стр. 45. Ц. 80 к. 

Этотъ хорошенькій разсказъ уже нФеколько ътъ тому назадъ 
быль выпущенъ дешевымъ изданіемъ (въ 3 к.) Харьковскимъ Обще- 
ствомъ для содфйствйя народному образованію. Настоящее новое 
изданіе отличается отъ перваго только большею полнотою перевода, 
внфшностью (напечатано на хорошей бумаг и украшено многими 
рисунками) и значительно болће высокою цфною— 30 к., вмЂето 3-хъ к. 
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Фабула этого милаго разсказа очень не сложна. Лузо,—хозяинъ 
маленькаго стараго судна «Прекрасная Навернеза»,—будучи самъ 
бБднякомъ, беретъ на воспитаніе брошеннаго на улиц крошку- 
мальчика, воспитываетъ его, какъ родного сына, а кроткій и любя- 
щій мальчикъ вноситъ въ пріютившую его семью много радостей и 
удовольствія. Мальчикъ подростаетъ и дВлается помощникомъ своего 
воспитателя, какъ вдругъ получается извЪст1е, что отецъ мальчика 
нашелся: это—богатый плотникъ Можандръ, знакомый дядюшки 
Лузо. Юношу беретъ отецъ и отдаетъ въ лЪеное училище. Но юноша, 
не можеть привыкнуть къ школ, не можеть забыть воспитавшей 
его семьи и привольной жизни на суднЪ. Онъ опасно заболђваетъ, 
бредитъ только семьею Лузо, и Можандръ вызываетъ къ нему веВхъ 
любимцевъ сына; юноша поправляется, женится на дочери Лузо, а 
самъ Лузо получаетъ отъ Можандра въ подарокъ новую «Прекрасную 
Нивернезу». 

Написана повЪсть мастерскою рукою А. Доде, переведена хорошо 
и прочтется дВтьми лфтъ 10—12 съ большимъ удовольствіемъ. 


А. Гуммель. На крайнемъ сЪверф. (Фритьофъ Нансенъ) (№ 2 
журнала «ЛЪтство»). Изд. Систематической библіотеки дЪтекаго 
чтенія. 1899. Ц. 15 к. 

Книжка эта есть удачное, хотя и краткое изложеніе путешествія 
Ф. Нансена къ сЪв. полюсу. Авторъ сумБлъ изъ обширнаго мате- 
р1ала книги Нансена выбрать самое существенное и дать простую, 
наглядную и въ выешей степени рельефную картину странъ край- 
няго сВвера и изображеніе тЪхъ трудностей, какія выпадаютъ на 
долю см$льчаковъ, ръшающихея проникать въ эту таинственную и 
интересную область. Книжка начинаетси краткимъ, но чрезвычайно 
вЪрнымъ описаніемъ природы крайняго сћвера и условій жизни сВ- 
верныхъ  инородцевъ. Затъмъ . разсказывается краткая біографія 
Нансена и въ общихъ чертахъ излагается его путешестве на «ФрамЪ» 
и на саняхъ къ сЪв. полюсу. Разсказъ производитъ большое впечат- 
1ніе и съ удовольствіемъ прочтется юными читателями, всегда, 
способными безгранично увлекаться всякими проявлевіями беззавЂт- 
ной отваги и нравственной красотою безкорыстнаго подвига. 

Н. К. 
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Изъ хроники народнаго образованія въ Западной Европњ. 


Народная школа въ Австріи.--Высшія начальныя школы въ Ліонъ. —Конгрессъ 
повнъ-школьному образованію въ Антверпен. —25-ти-лфтіе органиваціи Опітегѕібу 
Ехёепѕіоп въ Кэмбридж%. 


Въ январьскомъ и февральскомъ нумерахъ нфмецкаго педагогическаго 
журнала «Меие Ваһлеп» за нынфшній годъ помфщена статья, рисующая по- 
` ложеніе и судьбы народной школы въ Аветріи за послЬднее двадцатипяти- 
лье. Статья эта представляетъ собою извлеченіе изъ сочиненія г. Франка 
«Аветрійская народная школа съ 1848 п 1898 г.», написаннаго по поводу 
представленной на юбилейной Внской выставкћ 1898 г. общей картины 
состоянія народной школы въ Аветріи. 

Статья начинается кратким историческимъ обзоромъ. По словамъ автора, 
за столЪтній періодъ ходъ развитія народной школы въ Аветріи принималъ 
четыре различныхъ направленін, соотвътетвовавшихъ общему теченію госу- 
дарственной жизни Аветрш. Первое начало вмЪшательству правительства въ 
жизнь школы положиль просвЪщенный абсолютизиъ въ лицв Маріи-Терезіи. 
«Школьный законъ Маріи-Терезіи поставилъ въ обязанность государству за- 
боту объ элементарномъ образованіи дћтей већхъ классовъ общества отъ 
6-ти до 13-ти лБтъ. На основаніи этого закона Іосифъ П ввелъ принуди- 
тельное посфщене школъ, что ветрётило сопротивлене какъ со стороны 
достаточныхъ классовъ, желавшихъ самостоятельно распоряжаться обраво- 
ванемъ своихъ дфтей, такъ и низшихъ, которыя, не чувствуя потребности 
давать своимъ дЪтямъ образоване, роптали на принужденіе. Поэтому, въ 
1805 году принудительное посфщеше школы было отмфнено и школьный 
возрастъ ограниченъ (отъ 6-ти до 12-ти вмето 13-ти). Въ начальныхъ на- 
родныхъ школахъ того времени дфти обучались только Закону Божію, чте- 
нію, письму и счету; нЪеколько большее образованіе давали выспія народ- 
ныя школы (Напр пет); ве школы” вообще носили конфессіональный ха- 
рактеръ». 

Однако развите дБла народнаго образованія шло медленно и къ 1848 
году во многихъ областяхъ не было ни одной школы, а тамъ, гдз онф были, 
обученіе велось очень плохо. Чтобы помочь дълу, открывались воскресныя 
школы, а съ 1816 года дополнительное образованієе было єедБлано обяза- 
тельнымъ до 15-ти-лЪтняго возраста; несмотря на это, результаты были 
очень плохи, отчасти велфдетве неаккуратнаго посфщеня школъ учениками, 
а отчасти велфдетв!е краткости учебнаго времени (70 часовъ въ годъ). Над- 
зоръ за школами до 1848 года находился въ рукахъ духовенетва, но въ 
этомъ году основано было особое министерство народнаго просвфщеня, бла- 
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годаря дБятельности котораго общее положеніе школы значительно улучши- 
лось. Высшія народныя школы были преобразованы въ городскя (Вагоет- 
ѕешШед) съ четырьмя классами, въ программу которыхъ было введено пре- 
подаван!е реальныхъ знаній, рисованія и иностранныхъ языковъ; образова- 
ве учителей было нфеколько повышено, содержаніе школъ въ твхъ мЪФетно- 
стяхъ, гдъ не препятетвовало этому духовенство, возложено было на общины; 
въ надзорЪ за школами, кром духовенства, начали принимать участіе и 
свЪтск1е чиновники. 

Но наступившая реакція вскорћ оказала вліяніе на жизнь школы: влиръ 
опять получилъ большое значене въ школьныхъ дфлахъ, свобода учи- 
телей была стфенена; учительекія собравія и союзы могли на своихъ 
конференціяхъ заниматься только дћлами местной школы, а обще учитель- 
сків еъЗзды были совершенно запрещены. Окончательное верховенство клира 
въ школьномъ дБлЂ было установлено конкордатомъ 1855 года. Вее обу- 
чен!е въ народныхъ школахъ должно было быть проникнуто духомъ като- 
лической религіи. Изъ учебнаго матеріала, учебвыхъ программъ, до крайности 
съуженныхъ, исключалось все противор$чащее католическому вђЪроученію. 
Обученіе Закону Божію было предоставлено исключительно духовенству, ему- 
же принадлежаль полный контроль надъ школьными учителями. 

Новая реформа школы произведена была въ 1867 году. Посл битвы 
при Ќениггрец Аветрія убъдилась въ значеши народнаго образованія, какъ 
средетва поднятія уметвеннаго и экономическаго уровня страны. Въ основ- 
ныхъ законахъ 1867 г. была признана свобода образованія подъ непосред- 
ственнымъ руководствомъ государства. 0 религіозномъ образовавіи должна, 
заботиться церковь или религіозная община, но свЪтское образованіе должно 
быть независимо 0тъ вліянія клира. На этихъ основан!яхъ быть изданъ имперскій 
школьный законъ 1869 г., касавшійся организаціи народной школы, ея обя- 
занностей, сферы дъйствія общины, округа и области, а также провозгла- 
шавшій отдЪленієе отъ церкви школы, которая признавалась свътскою. Въ 
учебный планъ народной школы было введено преподаваніе реальныхъ зна- 
ній, рисованіе, гимнастическія упражненія и рукодъліе для дъвочекъ. Срокъ 
обязательнаго обученія былъ увеличенъ до 8-ми лътъ, для окончаніи курса школы 
поставлены обязательныя минимальныя требовавія. Содержане школы было 
возложено на общины, которыя пользовались субсидіей въ олуча нужды. 
Было обращено вниманіе и на подготовку учителей, для чего были учре- 
ждены правительствомъ спещальныя учебныя заведенія съ четырехгодовымъ 
курсомъ и со школой для практическихъ занятій. 

Съ тЪхъ поръ клерикальная партія вступила въ борьбу изъ-за школы, 
съ тБхъ поръ началея ЅеһшКкатрї, продолжающийся до настоящаго времени. 
До 1876 года аветрійская народная школа развивалась благополучно. Но въ 
1874 г. разразился въ Аветри тяжелый экономическій кризисъ; народъ по- 
терялъ вЪру въ стоявшую во глав правительства прогрессивную партію; 
къ тому-же школьные налоги, при плохомъ экономическомъ состояніи страны, 
казались населенію елишкомъ обременительными, а 8-ми-лБтній срокъ по- 
сБщенія школы слишкомъ продолжительнымъ. Влерикальная партія восполь- 
зовалась этимъ положешемъ дЪла и послЪ долгой борьбы все-же настояла 
на томъ, чтобы обязательное посфщеве школы сократить до 6-ти-лЪтняго 
срока, поелф чего дфти, не достигшія 14 ти-лЬтняго возраста, могутъ посъ- 
щать повторительныя или дополнительныя школы, занимаясь только по 4 дня 
въ недёлю. ЗатЪмъ, все же подъ вліяніемъ клерикальной парти, въ 1883 
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году быль изданъ законъ, который ограничиваль цфли народной школы, 
отдфляль отъ нея городемя школы, преобразованныя въ самостоятельныя 
трехклассныя училища, причемъ завздыване подобными школами предоста- 
влялось только твмъ изъ учителей, которые могли представить доказатель- 
ства своей правоспособности преподаванія Закона Бояйя того вБропспов%да- 
нія, къ которому принадлежало большинство учащихся данной школы. Но 
клерикалы не удовлетворились этимъ и не успокоились до сихъ поръ. 

Въ 1888-мъ г. эта партія внесла въ парламентъ запросъ по поводу школь- 
наго закона и требовала конфессіональной школы, исключения изъ программъ 
реальныхъ знаній, шестилЪтняго обязательнаго обучения и права надзора духо- 
венства за школой; то-же повторилось и въ 1890-мъ г. Наконець, несмотря 
на то, что стремленія клерикальной парти встрёчали противодћйствіе со 
стороны правительства, и въ 1897-мъ году она снова внесла въ парламенть 
требованів изм%невій въ школьномъ закон, а именно-—раздленіе учени- 
ковъ по исповдашямъ или національностямъ, уменьшеніе числа л®тъ обя- 
зательнаго обученія до 7-ми и даже до 6-ти, опредћленіе числа уроковъ 
Закона Божія и т. п. Ёром того для достиженія своей цёли клерикалы 
избрали и другой путь: они дфятельно увеличиваютъ число конфесеіонодь- 
ныхъ школъ и частныхъ школъ, содержимыхъ монастырями, конгрегадіями 
и духовными союзами. Этимъ союзамъ противостоять либеральные учитель- 
скіе союзы, которые работаютъ съ большой энергіей, и борьба за школу въ 
Аветріи продолжается. У 

Современное состояе народной школы въ Аветріи не вездв одинаково. 
Въ областяхъ съ плохимъ экономическимъ положеніемъ, или тамъ, гдЪ вЪтЪ 
достаточнаго числа учительскаго персонала, требовавія закона не выполня- 
ются на дБлћ. Такъ, въ Галиціи, въ 1890-мъ году, 800 школъ не имли 
учителей и 40.000 дЪтей не получали никакого образованія. Да и вообще 
изъ числа веБхъ школъ Австріи въ 1890-мъ году 59°/о приходилось на одно- 
классныя, большинство которыхъ страдало переполненіемъ и недостаткомъ 
үчебныхъ пособій. Дополнительныя школы (Еогёрі1дипоѕѕеһшеп) также раз- 
лично поставлены въ различныхъ областяхъ имперіи. 

Къ сожалБнію, авторъ указываемой статьи ограничивается этимъ крат- 
қимъ замфчанемъ и не даетъ никакихъ евЪдЪній о положеніи дополнитель- 
ныхъ школъ въ Аветріи; между тъмъ школы этого рода представляютъ 060- 
бый интересъ, такъ какъ ВЪ учреждени ихъ видно стремленіе не ограни- 
чивать дло народнаго образованія одной начальной школой, а вести его 
дальше, Это же етремленіе выражается и въ организаци высшихъ началь- 
ныхъ школъ, которыя въ нћкоторыхъ странахъ западной Европы развились, 
только недавно. Такъ, во Франціи только въ 1878-мъ году въ первый разъ 
въ бюджетъ быль внесенъ расходъ въ 110.000 франковъ на содБйствіе 
общинамъ въ открыти высшихъ народныхъ школъ. Въ 1897-мъ году эта 
статья расхода возросла уже до 2.827.120 франковъ. Только въ 1886-мъ 
году былъ изданъ органическій законъ, оффиціально признававшій эти школы. 
Въ настоящее время во Франщи считается 298 высшихъ начальныхъ школъ 
(6со]еѕ ргітајгеѕ ѕпрегіешеѕ) съ болће чмъ 30.000 учащихся, изъ которыхъ 
21.500 мальчиковъ и около 9.000 дћвочекъ. Эти школы, въ которыя по- 
ступають дЪти 12—13-ти лћтъ, по окончаніи ими курса начальной школы, 
не профессіональныя, а общеобразовательныя; он рополняютъ и расши- 
ряютъ полученные д%тьми въ начальныхъ школахъ начатки образовашя и 
не преслъдуютъ никакихъ прямыхъ утилитарныхъ плей. 
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Въ октябрьской книжк® « Ќеүпе ре(азовідие» за 1898 г. помфщена ръчь 
г. Комперэ, ректора Ліонской академія, произнесенная имъ при раздач на- 
градъ окончившимъ курсъ въ выешихъ начальныхъ школахъ Ліона. Въ 
рёчи своей ректоръ, указывая на громадное значене этихъ школъ, опро- 
вергаетъ нападки ихъ противниковъ, утверждающихъ, подобно нашимъ про- 
тивникамъ расширевія общаго народнаго образованія, что эти школы со- 
здаютъ е5 4625565, т.-е. неудачниковъ, отставшихъ отъ своей среды, отъ 
своего класса общества и не приставшихъ къ другимъ, и укоряющихъ ихъ 
за то, что онъ не даютъ спеціальнаго, практическаго образованія. 

Указывая на громадное значеніе для всей страны поднятія уровня 0б- 
щаго образовавія въ народВ и на выдержанный законченный учебный планъ 
высшихъ вачальныхъ школъ, Ёомперэ приводить фактическія доказа- 
тельства того, что ученики этихъ школъ находять себ дорогу въ жизни 
и не увеличиваютъ собою числа неудачниковъ, кандидатовъ на казенныя 
чиновническія должности. Въ доказательство онъ приводить статистическя 
св%дЪнія за 1896-й г. объ оковчившихъ курсъ въ школахъ Ліона. Изъ 
277 мальчиковъ 57 поступили служащими въ торговые дома, 53 —слүжа- 
щими или рабочими въ ремесленныя заведенія, 73— вернулись къ родите- 
лямъ и занимаются тБмъ-же дфломъ, что и ихъ отцы —торговлей, реме- 
сломъ и даже земледьмемъ; многіе поступили въ епеціальныя профессіональ- 
ныя школы Лона. Процентъ дћтей, поступающихъ въ эти высшія началь- 
ныя школы, не очень великъ; такъ, на 20—25.000 учениковъ начальныхъ 
школъ Ліона только около тысячи поступили въ эти школы, Для осталь- 
ныхъ, правда, имЪются различные вечерніе курсы, воскресныя школы, лек- 
щи, все то дъло внфшкольнаго обученія, которое французы нозываютъ оепүге 
роѕі-ѕсоЈаіте, но, по манію г. Ќомперэ, вее это паллліативы, а наибольшее 
значен!е все же имћетъ именно школа, продолжительныя, правильныя. систе- 
матическія школьныя занятя, дђйетвующія дисциилинирующимъ образомъ 
на умъ. 

Такое мнъніе Комперэ, однако, не раздъляетея большинетвомъ. ДЪлу 
внЪ-школьнаго народнаго образованія, принимающему все болЪе и боле ши- 
роке размры и разнообразныя формы, придается все большее значеніе. По 
еловамъ бельгійекаго педагога Гюберланда, даже сама ‘школа имћетъ значе- 
ніе только какъ подготовка къ этому самостоятельному, непринудительному 
послъ-школьному образованію. ‹П 1816 ип 1епаетал а Р6есое, еб Г6еоје 
п'еѕё Ѓаіе дие ромг се ]еп4еташ»,—такъ выразился онъ на конгрессь въ 
Антверпен, состоявшемся 28, 29 и 30 августа 1898-го г. Этотъ конгрессъ 
«Ге сопотеѕ розі- ѕеоаіге» (конгресеъ по поводу послВ-школьнаго образова- 
нія) былъ организованъ гимнастическимъ обществомъ «королевской феде- 
раціи ревнителей школьной гимнастики» (Еейегайїоп тоуа1е 4ез ргорасаќешгѕ 
йе 1а хушпазидие зсо]алте) основаннымъ профессорами и учителями съ 
цфлью популяризащи раціональной гимнастики. Общество это основано 20 
лЪть вазадъ и при составленіи устава въ него внесенъ былъ слВдую- 
щій лараграфъ: «ДЂятельность федераціи можетъ касаться всего, что имћетъ 
отношевіє къ уметвенному и нравственному воспитанію юношества». На 
основаніи этого параграфа, впервые нын%шній конгрессъ, кром вопроса, 
касавшатося спеціальной цъли общества, а именно «организащи физическаго 
образованя въ высшихъ үчебныхъ заведеніяхъ», поставилъ еще другой во- 
просъ, касающійея внфшкольнаго образованія. Этотъ вопросъ, поставленный 
первымъ на очередь, былъ формулированъ такъ: «Необходимость учреждений 
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и мБропріятій съ цфлью доставленія по окончаніи курса начальной школы благъ 
физическаго, уметвеннаго и нравственнаго образованя већђмъ дЪтямъ (маль- 
чикамъ и дБвочкамъ), какъ тъмъ, которыя не посфщають никакихь школъ, 
такъ и посЪщающимъ курсы для взрослыхъ и спеціальныя школы». 

Ковгресъ былъ международный. Представителемь Росёи на конгресе 
былъ г. Моръ, директоръ 6-Й гимназш въ Петербргв, представителемъ Фран. 
Щи— Эдуардъ Пти (Е4оцат@ Рей), пом%стившій краткій отчетъ о конгресе 
въ «Веуше рейасосіфпе» за октябрь 1898 года. Главный интересъ, по его 
словамъ, заключался въ докладЪ г. Лесуара, директора средней школы; 
главную мысль доклада онъ выразилъ въ слЬдующемъ тезис: гимнастика уже 
вошла въ школы; пришло время заставить школу войти въ гимнастику. 
Онъ требуетъ, чтобы комитеты и бюро вевхъ гимнастическихъ обществъ 
присоединились къ длу народнаго внЪ-школьнато образованія, организуя 
лекцій, курсы, конференціи, ставя своей дђлью развивать умъ одновременно 
съ укрБпленіемъ тфла. По окончаніи преній было постановлено перейти къ прає- 
тическому осуществленію выраженныхъ въ реферат требований, для чего ршено 
составить особую коммиссію, которой поручено выработать программу дЪйствія. 

Итакъ, за двло внЪ-школьнаго образованія принимаются и гимнасти- 
ческія общества. 

Такъ разнообразны д%ятели, такъ многочисленны силы, работающіе на 
пользу народнаго образовавія, -– образованія взрослаго рабочаго населенія, 
первый починъ которому былъ сдфлань 25`л%тъ назадъ англійскими уни- 
верситетами, организовавшими такъ называемое «ОшуегзИу Ехеияоп». 
Въ 1юлЪ 1898 года въ Кембриджь безъ особой торжественности состоллось 
засфдане въ честь празднованія двадцатинятильт!я этого многознамонатель- 
наго событ!я. Авторъ замътки, помфщенной въ «Јопгпа! оѓ Едисаііол» за 
сентябрь 1898 г. приводить по этому поводу интересныя слова одной мо- 
л0дой женщины, которая на предложенный ей вопросъ —назвать три вели- 
чайшихъ движенія народнаго прогресса, отвчала, не задумываясь: возро- 
жденіе, реформація и популяризація университетекаго образован! я (Отітет- 
зіу Ехёепѕіол). Это движеніе, начавшееся съ организадіи университетами 
куреовъ для взрослаго рабочаго населенія, приняло теперь самыя разно- 
образныя формы. Курсы, основанныя университетами, процвътаютъ и про- 
должаютъ расти и развиваться, что видно изъ отчета, прочитаннаго на 
упомянутомъ собранш. Въ 1876—1877 учебномъ году число курсовъ, орга- 
низованныхь только однимъ Вэмбриджекимъ университетомъ, было—83 съ 
7.511 слушателями; въ 1886—1887 году число курсовъ при содЪйстви 
Кэмбриджскаго, Окефордекаго и Лондонскаго университетовъ возросло до 228 
съ 25.486 слушателями, а въ 1896—1897 году число курсовъ дошло до 
488 съ 46.741 слушателями. Но дБятельность пниціаторовъ этого двпженія 
и ихъ послъдователей не ограничилась однимъ устройствомъ куреовъ; они 
дали жизнь множеству иныхъ учреждевій, которыя, по выраженю г-жи 
Монгомери, приведенному авторомъ замфтки, научаютъ не только Уумфвью 
пріобрћтать знанія, но и умънью жить какъ слЗдуетъ. 

Къ такимъ учрежденямъ принадлежать ассощаши студентовъ, литера- 
турныя общества, различнаго рода клубы; вее это веколыхнуло общество и 
измнило совершенно характеръ жизни маленькихъ городовъ, мЪстечекъ и 
даже деревень. Работа такъ разнообразна и результаты ея такъ многочи- 
сленны, что ототуплен!е назадъ уже невозможно, а надежда на дальнёйшій 


успъхъ и развитіе дъла несоунфина. 
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ВнЬшкольное народное образованіе во Франщи за 1897— 
1898 учебный годъ *). 


Въ департаментЬ Ламаншъ, какъ и везд во Франціи, дЪти покидаютъ 
школу, начиная по большей части съ 11 л№твяго возраста. Занятія ихъ въ 
школ, продолжающіяея 4 года, обыкновенно, въ виду частыхъ перерывовъ, 
отличаются характеромъ поспъшносги. Въ силу этого и программа обученія 
должна содержать въ себ исключительно только вее самое необходимое, при 
чемъ позванія, крайне бъгло усвоенныя, получаются очень поверхностныя 
и шаткія. Вообще знанія, быстро пріобрътенныя, также быстро и исчезаютъ, 
не оставляя за собою въ памяти никакихъ слъдовъ и не сообщая чело- 
въкү серьезнаго навыка къ уметвенпой работ®, который только и соста- 
вляетъ силу и значеніе образовательной подготовки. 

Такимъ образомъ, у кончающихъ куреъ народныхъ училищъ, сейчасъ-же 
по полученіи ими аттестата, улетучиваются наскоро нахватанныя ими св$- 
дънія по ариеметикЪ, истори, географіи, физикЪ и естественнымъ наукамъ. 
Цтеніе и письмо, усвоенныя чисто механически, не забываются, но юноша 
не въ состояніи написать простого письма, не въ состояніи ни задать ряда 
письменныхъь вопросовъ, ни отвФтить на нихъ, словомъ, если въ какомъ- 
нибудь дав ветрЬтится необходимость обратиться къ перу, онъ не знаетъ, 
какъ за это взяться. При такомъ положеніи дЪла, конечно, не можетъ быть 
и р%ёчи о сообщеніи молодежи какихъ-нибудь свдЪній высшаго порядка, 
для уевоенія которыхъ требуются усидчивость и постепенность. Между тъмъ 
только такія именно знанія способны возвысить человъка нравственно и, 
если можно такъ выразиться, соціально. Только обладающій высокими ум- 
ственными и душевными качествами человЪкъ можетъ, сознавъ свое нев$- 
жество, стремиться къ серьезному самообразованію. Проетая-же сметка при- 
водить обыкновенно лишь къ мысли о необходимости пріобръети нЪкоторыя 
полезныя свФдЪния, могүщія посзужить въ практической дБятельности. Вотъ 
почему мы видимъ веюду, что взрослые требуютъ лишь того элементарнаго 
обученія, польза котораго становится имъ очевидною только въ самый мо- 
менть поступлешя ихъ на военную службу. Часто, по собственному по- 
чину, они обращаютея къ учителямъ, признаются въ своихъ недостаткахъ 
и просатъ имъ помочь. 

Приблизительно такъ начинаетъь г. инспекторъ французской академи 
свой докладъ объ обучеши и образовавіи взрослыхъ въ департамент Ла- 
маншъ **). 

Вышеприведенныя слова ясно показываютъ современное положение на- 
чальнаго народнаго образованя во Фрачщи. Оно, конечно, печально, и тъмъ 
болЪе отрадно ветр®титься съ отчетомъ по народному образованю въ 1896— 
1897 учебномъ году министру народнаго проевзщеншя, — отчетомъ, составлен- 
нымъ Эдуардомъ Пти, адъюнктъ-профессоромъ лицея Тапзоп йе вау. 

Въ своемъ отчетъ (помфщонномъ въ Веуце Рейасос1дие 1897 тг, №№ 9, 
10, 11 и 12) Пти сообщаетъ результаты своихъ наблюденій надъ тъмъ, 


*) Ввхпе Рёйарорідпе, №№ ІХ, Х, ХІ и ХП 1897 г. 

**) І’епвеіспетепь её Рёйасабіоп Яев айшбеѕ дапѕ 1е йёратетепё Пе Ра 
Мапеһе (Ехігаіф да Пегпіег гарро йе М. 1'іпѕресбец: Фаса4ешие). Бетпе Рейасо- 
рідпе, № 10. 
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что было сдфлано государетвомъ, обществомъ, духовенетвомъ и частными 
ицалги для такъ назыв. виБшкольнаго образованія народа во вс%хъ депар- 
таментахъ Франци и въ Париж за время 1896—1897 учебнаго года. 

Оказывается, что въ этомъ отношеніи сдђлано очень много, при чемъ 
Однимъ изъ образовательныхъ средетвъ являются курсы для юношества. 

Въ 1891—1895 учебномъ году во всей Франціи насчитывалось только 
5.288 куреовъ, изъ нихъ 7.322 для юношей и 966 для дЪвушекъ. Въ елђ- 
Дүющемъ году число ихъ уже почти удваивается, т. е. равняется 15.778, 
изъ нимъ 18.930 для юношей и 1.808 для дзвушекъ. Наконецъ, въ 1896 — 
1897 году количество курсовъ возрастаетъ до 24.528, при чемъ 20.099 вы- 
Падаеть на долю юношей, 4.429 — на долю дЪвушекъ. Въ это число не 
включено около 5.000 курсовъ, устроенныхъ различными обществами со- 
ДБйствія народному образовано въ Париж и такпхъ городахъ, какъ Бордо, 
онъ, Аменъ. 

Конечно, соотв%тственно растетъ и число посфщающахъь курсы. Пти от- 
МБчаетъ, что ни трудная дневная работа, ни усталость, ни разстояніе, ни 
Холодъ, ни дождь не могутъ удержать молодежь отъ прихода въ вечерніе 
Классы, отъ жажды научиться хоть тому немногому, безъ котораго невоз- 
можно уже обойтись ни въ какомъ дл. Мы дЬйствительно ветрёчаемъ 
За осповательнымъ изучешемъ грамоты рабочихъ разныхъ професей, а 
также прислугу, при чемъ въ 1895 --1896 году число записавшихея на 
курсы равнялось 400.000, изъ нихъ 2705500 аккуратно ихъ посфщали; въ 
слБдующемъ году записалось болђе 700.000, хотя усердно занимавшихся 
было только 417.481. Само еобою разүмћется, что программа преподавания 
должна была совыфшать въ себЪ, кромф грамоты и различныхъ предметовъ 
теоретическаго характера, еще п различнаго рода свёдъыйя по прикладнымъ 
знашямъ, примфнительно къ мЪетнымъ условіямъ. Включить преподавание 
грамоты было необходимо потому, что даже въ городахъ ветрёчается еще 
М10г0 лицъ совершенно безграмотныхъ, между прочимъ и ереди новобран- 
168ъ; поэтому въ недавнее время организованы полковыя школы, дающія 
больше результаты, —тутъ Пти указываетъ на тотъ интересный фактъ, что 
чтеше дается взрослымъ гораздо труднће, чёмъ письмо; уже къ концу пер- 
Ваго года пишутъ довольно скоро, хотя и безъ соблюденія орөографій, ко- 
Торою занимаются въ послёдующее время. 

Учащіеся тъмъ охотнЪе идутъ на занятія, что они видятъ серьезное къ 
Нимъ отношеніе учащихъ, старающихся дать имъ во время урока, все, что 
Возможно. На домъ работы учащимся не задаютъ, такъ какъ многіе не мо- 
Туть даже посъщать курсы чаще двухъ-трехъ разъ въ недфлю. Можно от- 
мВтить елвдующія черты, характеризующія постановку учебнаго дъла на 
КУрсахъ для взрослыхъ: по ариеметик» содержаніе задачъ подбирается вездф 
Такъ, чтобы оно касалось текущихъ дълъ, чтобы ученики могли сознательно 
усвоить знаніе мъръ, употребляющихся въ различныхъ странахъ и ихъ с0- 
отношеніе съ французскими. 

Диктовки и изложеніе служать исключительно пфлямъ нраветвеннаго 
803дЂиствія на учащихся, хотя и не носятъ характера проповћди. 

НеизбЪжной частью каждаго урока является чтеніе преподающаго уче- 
Никамъ какого-нибудь произведенія, прозаическаго или поэтическаго. Дв- 
тается это въ вид награды. Въ отчетномъ году нравились болће другихъ 
разсказы о путешествіяхъ: такъ, экспедиція Нансена возбуждала всеобщее 
впиманіе. Исторія интересовала менфе, и то, если разоказъ заключаль въ 


ж 


372 РУСС КАЕ ВЕ 0 ТА. 


себЪ интересные эпизоды. Драматическая-же литература, въ отрывкахъ, 
всегда была популярна. Изъ поэтовъ очень любятъ, особенно въ деревни, 
Франсуа Коппе, Евгенія Мануэля, Поля Дерулэда, Ришпена. 

Что касаетея преподаванія практизескихъ знаній, то оно обнимаетъ со- 
бою въ деревиъ елћдующіе предметы: законы объ арендованіи имуществъ, ме- 
жеваніе, сельское право, обязательства найма, дфловыя письма, прошенія, 
кормленіе скота, удобреніе, ебвооборотъ и многое другое; въ городахъ же 
сообщаются свъдБнія по гражданскому праву, счетоводству, изучается техни- 
ческое рисованіе (очень охотно посъщаемое) и т. д. Весе это, относящееся къ 
практической дБятельности, быстро и легко усвоивается, тЬмъ боле, что 
всякому хочется какъ можно скорће сдфлаться способнымъ къ веденію своихъ 
дЪлъ безъ какихъ-либо поередниковъ. Пти, между прочимъ, разсказываетъ, 
что одинъ меръ въ Нормандии, присутетвуя вмъстћ съ нимъ на урок межева- 
нія, замђтилъ, что изученіе этого предмета повело къ сокращевію у вихъ. 
теперь числа процессовъ, а потому и къ уменьшению числа адвокатовъ. 

Относительно курсовъ для дзвушекъ можно прибавить, что между елу- 
шательницами было гораздо больше безграмотныхъ, ч8мъ между юношами; курсы 
эти отличались по преимуществу практическимъ характеромъ; такъ, на 
нихъ преподавались: веденіе расхода и прихода по дълү, домашнее хозяй- 
ство, поваренное искусство, гигіена, рукодћліе, кройка. 

Изъ предъидущаго ясно видно значевіе курсовъ, какъ одного изъ средетвъ 
внЪ- школьнаго образованія, Значеніе это было бы еще большимъ, если бы 
1) не законъ 11 января 1895 г., предоставляющий муниципальнымъ совЪ- 
тамъ право не давать разръшенія на открытіе курсовъ, что въ особенности. 
несправедливо въ тъхъ случаяхъ, когда совЪты не участвуютъ въ издержкахъ. 
и 2) если бы не надо было каждый годъ, какъ это дћлаетея въ нёкоторыхъ 
департаментахъ, испрашивать разрёшене на возобновлевіе курсовъ. 

Другимъ общеобразовательнымъ средетвомъ являются публичныя лекціи. 
Онъ распространены въ городахъ и служать противовЪеомъ той подчасъ по- 
шлой и грязной литератур%, которая надђълала не мазо бъдъ, сообщая мало- 
образованному люлу дурные вкусы и взгляды. Различные, даже выдающиеся, 
артисты, писатели, профессора читаютъ рабочимъ и мелкой буржуази тво- 
ренія классиковъ, какъ-то Ќорнеля, Расина, Мольера и другихъ. 

Большую пользу для народнаго образоранія могли бы оказать и народ- 
ныя библіотеки, но онЪ до крайности малы и чиело книгъ, отчасти за не- 
имфемъ на то достаточныхъ средетвъ, увеличивается въ нихъ весьма мед- 
ленно. ТЪмъ не менће спросъ на книги, благодаря курсамъ и публичным». 
лекціямъ, ежегодно возрастаетт. 

Народныя чтенія то-же не мало способствовали успфху курсовъ и публич- 
ныхЪ лекцій. 

Въ 1894—1895 гг. чтеній насчитывалось 10.379; въ 1895—1896 гг. 
ихъ было 61.476, изъ нихъ около 14.000 съ туманными картинами, въ 
отчетномъ же году сумма чтевій выразилась въ цифр 97.313, въ томъ 
числ 47.453 съ туманными картинами. 

ИзвЪстно, что народныя чтения, особенно съ волшебнымъ фоваремт, веюду 
приковываютъ къ себ всеобщее внимане. НФтъ ничего удивительнаго по- 
этому, что и во Франціи число чтеній постоянно возрастаетъ, что ихъ охотно 
посЪъщаютъ и въ городахъ, и въ предмЪетьяхъ, и въ деревняхъ. Успфшно- 
сти чтеній много содфйствовало и интересное ихъ содержаніе. Слушалелямъ 
разсказывазаеь исторія французской колонизаціи, давались описаня Мадагас- 
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кара, Товкина, знакомили аудиторію съ Россіей, Греціей, Турщей, но лек- 
Торы никогда при этомъ не вдавались въ политику. Происходиль также цћ- 
Јый рядъ чтеній о вредномъ вліяніи пьянетва. 


И. 


Ве эти мфры къ поднятію уметвеннаго уровня народа не им%ли бы зна- 
чительнаго успъха, если бы не создалея цълый рядъ вепомогательныхъ 
средетвъ къ развитію народнаго образованія. Мы говоримъ объ обществахъ 
школьной взаимопомоїпи (тпиќиа1і+є зсо1алте), ассоціаціяхъ бывшихъ учениковъ 
И ученицъ, школьныхъ попечительствахъ и обществахъ народнаго образо- 
ванія. 

а. Учаще города Парижа, а затёмъ и веей Франці, съумфли убђ- 
дить родителей евоихъ учениковъ въ необходимости давать послВднимъ еже- 
недёльно 5 сантимовъ, постүпающихъ въ общую кассу. Каждый ученикъ 
Или ученица, заболёвая или терпя крайнюю нужду, имЪютъ право на ио- 
Тучене пособія. Конечно, въ каждомъ такомъ обществъ ветрвчаютея раз- 
ныя видоизи%ненія устава: такъ, одни общества выдаютъ пособія не лече- 
ве болфзни, другія, кромф названныхъ функцій, погребаюгъ на свой счетъ 
умершихъ учениковъ, третьи, дБлая и то, и другое, помогаютъ СВОИМЪ с0- 
Членамъ въ случаЪ нужды. Въ Нант%, нацр., требуется, по соглашенію съ 
местными докторами, чтобы медицинское свидфтельство о бол%зни ребенка 
было возобновляемо въ теченіе перваго мФфеяца каждые 8 дней, и каждые 

5 дней въ ипродолжене послёдующихь мфеяцевъ. Это дълаетея изъ боязни 
обмана. 

Въ поелЪднее время общества взаимопомощи распространяють свою дЪя- 
ность, не ограничиваются райономъ одной только школы. Такъ, въ Бордо, 
Напр., общество школьной взаимопомощи обнимаеть собою школы не только 
Всего города, но и пригородовъ, при наличности членовъ въ 3.500. 

6. Ассоціаціи бывшихъ ученидъ и учениковъ еще въ 1889 г. были не- 
многочисленны: ихъ было только 51; въ 1895—1896 гг. ихъ было уже 622, 
ВЪ слБдуюшемъ же году число ихъ равнялось 1.550. Предположено же 
Учредить еще 592 ассощаци. Характеръ совмфетныхъ занят въ каждой 
ассощащи очень различенъ. Собираются обыкновенно въ м%етной школ%, 
10 воскресеньямъ. Въ однёхъ ассоціаціяхъ, какъ въ Аміенђ, упражняютея 
8ъ стрльбђ въ цБль, въ маршировк®, въ гимнастикЂ, играютъ на билліард%, 
Проиеходятъ различныя игры, устраиваются прогулки на общій счетъ. Иногда 
игры и физичесыя упражненія замфняются чтеніями, концертами, електак-- 
“ями, на которыхъ присутетвуютъ и семьи участвующихъ. Другія а6с0ціа- 
Цш, какъ-то въ Реймев, Гавр%, Бордо, занимаются скорће обученіемъ, нежели 
развлеченіемъ участниковъ, напр. въ одной деревенькё у Дишова Пти 
Пприсутствовалъ на лекція о мильдью (особая болфзнь виноградной лозы), — 
2еЕцій, читанной учителемъ и сопровождаемой различными замћчаніями и 
О0ъяененіями со стороны виноградарей. ЗатЪмь молодежь цавала устный 
отчеть въ прочитанномъ ею за недълю. | 

Что кавается ассоціацій ученицъ, то характеръ ихъ вполнЂ соотвЪтетво- 
Валъ полу и возрасту участвовавшихъ. Танцы, музыка, пъніе составляли 
основу развлеченій. Для этого музыкальные инструменты или пріобрћтались, 
или получались на подержаніе. Прогулокъ дЪвүшки не любятъ, зато онъ 
Усердно занимаются шитьемъ, кройкой, вообще рукодБльемъ, повареннымъ 


Искусетвомъ, гигіеной. 
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Говоря объ ассоціаціяхъ, надо отмътить тотъ любопытный фактъ, что за 
поелфднее время какъ юноши, такъ и дЗвушки собираютъ между собою отъ 
двухъ до трехъ франковъ или ежемЪеячно, или, смотря по средствамъ, въ 
теченіе зимы, и ва эти деньги покупаютъ себЪ книги, періодическія изданія, 
игры, откладываютъ часть на устройство совыфетныхь прогулокъ и, кромЪ 
того, платятъ отъ себя учителямъ или учительницамъ за ихъ труды и попе- 
ченія объ ассощащи. 

Затъмъ, ассодіаціи устроили въ нћкоторыхъ мћстахъ бюро найма прислуги 
и рабочихъ, свабжаютъ, въ случаЪ болъзни, своихъ членовъ и семьи ихъ про- 
визіей, деньгами, одеждой. 

Для доставленія ассоціаціямъ необходимых ередетвъ, устраиваются платные 
концерты, спектакли, участниками которыхъ являются бывшів ученики и 
ученицы. 

с. бъ асесоціаціями настолько тено связаны школьныя попечительетва, 
что часто даже трудно бываетъ провести между ними границу, въ особен- 
ности потому, что размъры дЪятельности попечительства зачастую весьма, 
обширны. Въ Бордо, напр., попечительство объединяеть собою и школы, и 
внфшкольныя учрежденія города. Оно елъдитъ за аккуратнымъ поеЪщеніемъ 
школъ, распредЪляетъ пособія, завЪдуетъ буфетами (сапііпе), устраиваетъ 
школьныя лЬтнія колоніи для слабыхъ здоровьемъ дътей. Въ Париж% 060- 
бенно выдБляетея «Ассоціація учителей для воспитанія и попеченія объ юно- 
шеств». Общество обязано своимъ возникновеніемъ исключительно частной 
иниціативъ. Оно занялось воспитаніемъ физическимъ (состязаніе въ стръльбъ. 
и плаваніи), эстетическимъ (музыка, пфніе, декламація, посфщене музеевъ) 
и умственнымъ (народныя чтенія, курсы и т. д.). Подъ попеченіемъ этой 
< Ассодіаціи» въ 1895—1896 году было 1.200 въ 1896—1897 году уже 
2.440 молодыхъ людей. 

Обыкновенно-же дфятельность попечительствъ ограничивается только 
устройствомъ буфетовъ, раздачей платья, учрежденіемъ курсовъ. 

Обращаясь къ попечительствамъ надъ молодыми дћвушками, мы видимъ, 
что дамы-благотворительницы собираютъ во-едино бывшихъ ученицъ началь- 
выхъ школъ для совмфетныхъ занятий рукодфльемъ. Кром того, онъ сл- 
дятъ за дфвушками и въ дальнфйшей ихъ жизни, стараясь охранить ихъ 
отъ всякихъ случайностей. 

Попечительствъ какъ мужекихъ, такъ и женекихъ въ 1895—1896 г. 
было 403, въ 1896-1897 г. ихъ насчитывалось уже 648. 

Говоря о попечительствахъ свфтекихъ, нельзя обойти молчаніемъ и по- 
печительства духовныя. Еще въ 1799 г. началось въ ихъ пользу движене 
въ Марсели. Защитники конгрегаціонныхъ школъ съ этого года и по сей 
день съ неослабной энергией продолжаютъ свою работу въ смысл попеченія 
сбъ юношествъ. Въ этомъ дфлЪ принимаютъ участіе дъятели вефхъ родовъ 
и сословй. 

Већ попечительства духовныя можно подраздфлить на два вида: 1) ре- 
лигіозныя (Раітопареѕ геіоіепх) и 2) Учрежденія для юношества (Опугез 
де јецпеѕѕе). 

Къ первому виду (2) принадлежать въ городахъ: 165 раїгопареѕ йе 1а 50- 
61646 йе Ѕаіпі-Утпсепі- 4е-Раи], собирающія по четвергамъ и воскресеньямъ уче- 
никовъ, подмастерьевъ, молодыхъ рабочихъ. Число ихъ членовъ простирается 
въ Париж до 4.300 человъкъ, а въ провинціяхъ до 3.500; затъмъ, при- 
ходекія попечительства и, наконецъ, попечительства и кружки, присоеди- 
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нившіеся къ кружкамъ рабочихъ-католиковъ, и (6) въ дереввяхъ ветр%. 

чаютея сельскія попечительства, все боле и болће распространяющуяся. 
Ко второй категоріи относятся учрежденія для юношества, находящіяся 

въ 69 департаментахъ; подъ попечительствомъ этихъ учрежденій состояло 


къ концу 1897 года до 30.000. 
4. ПослЪднимъ звеномъ въ цфии вепомогательныхъ учрежденій являются 


общества солБйствія народному образованию. 

Одни изъ нихъ имфють въ виду практическое обучене, примфнительно 
къ цълямъ торговли, промышленности, заботятся также о приекани работы 
своимъ членамъ, другія стараются оказать на послФднихъ нравственное воз- 
дЪйствіє тъмъ или инымъ епособомъ. Обществъ теперь уже 1.200, при 
50.000 молодыхъ людей, находящихся подъ ихъ попеченіемъ; изъ числа 
этихъ обществъ назовемъ три самыя крунвыя: 1) Филотехническое общество 
(Га, Роіесрлідие), им%вшее, при 10.317 слушателяхъ, 520 курсовъ по во- 
Просамъ повареннаго искусства, страхованію и финансовому праву. 2) На- 
ціональное общество распространеня иностравныхъ языковъ и 3) Филома- 
тическое общество (Ша РЕПота ие) въ Бордо, обнародовавшее въ печати, 
Что въ 1897—1898 г. оно откроетъ курсы по профессіональному электри- 
Честву, по тканью, переплетному дфлу, слесарному ремеслу. На собранныя 
обществомъ средства оно намфрено (въ 1898 г.) открыть ремесленную школу. 
Въ 1887-же году оно, то-же на собственный счетъ, учредило высшую школу 


Торговли и промышленности. 


Ш. 


Изъ изложеня первыхъ двухъ частей отчета Эдуарда Пти видно —какія 
именно учрежденія были созданы за послфдн!е годы для внЪикольнаго обра~ 
Зованія и воспитанія французекаго народа. 

Теперь остается еще сказать, кто именно содвйетвовалъ успёху этихъ 
Үчрежденій, кто принималъ въ жизни ихъ самое дЪятельное участіе, не щадя 
Ни своихъ силъ, ни труда ради общей пользы, не требуя и не ожидая даже 
какого-либо вознагражденія. Такихъ лицъ было очень много. Это тёмъ болће 
Замђчательно, что они принадлежатъ ко веёмъ слоямъ общества, ко веъмъ 
00стояніямъ. 

Конечно, наибольшую тяготу несли народные учителя и учительницы. 

вемотря на утомленіе дневными занятіями съ малолћтними, они безкорыстно 
И съ любовью занимались еще и вечеромъ съ юношами и молодыми дЪвуш- 
ками. Они принимали участіе и въ курсахъ *), и въ народныхъ чтеніяхъ, 
сами изготовляли картины для волшебныхъ фонарей, часто покупали по- 
сл®днів на собетвенныя екудныя средства; они, наконецъ, первые вносили 
свою лепту при сбор общественныхъ денегъ на устройство и организацію 
асеоціацій, попечительствъ. 

Дале идутъ инспектора начальнаго образованія, иниціативъ которыхъ 
обязаны евоей организаціеЯ всё внфшколеныя үчреждевія, или, по крайней 
МЪрв, большая ихъ часть. Вому, какъ не имъ, основательно извъстны и 
метныя условія, и нужды и желанія окружающей среды! Инспектора, для 
большаго успфха внъшкольныхъ образовательныхъ учрежден, устраиваютъ 


*) Въ 1896—1897 учебномъ году 99.545 учителей и учительницъ приняли 
участіе въ веденіи курсовъ для молодежи. 
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учительскіє курсы, выступаютъ на нихъ въ качествћ преподавателей, объяс- 
няютъ учителямъ новъйшіе и лүчшіе методы преполаванія; они, не взирая 
на дневныя усталость и заботы по обозрЪнію начальныхъ школъ, инспекти- 
руютъ еще и вечерніе классы. НЪкоторымъ изъ нихъ удалось за зиму при- 
сутетвовать на 25 народныхъ чтеніяхъ. Многіе проводили почти все воскре- 
сенье въ посЪщеніяхъ ассоціацій, попечительствъ. Почти већ инспектора 
принимали участіе въ воздЪйств!и на муниципалитеты для ассигнованія пми 
необходимыхъ кредитовъ на покрытіе издержекъ по веденію дла народнаго 
образованія. 

Затёмъ надо упомянуть о совътахъ муниципальныхъ, генеральныхъ. Они 
теперь отлично поняли, что дЪло веденія курсовъ для взрослыхъ, вообще за- 
бота о народномъ воспитани и образовавіи, прелставляетъ собою, главнымъ 
образомъ, общественное дЪло. Для нихъ теперь вопросъ самолюМя— не до- 
пускать, чтобы подвЪдомственная имъ территорія не стояла въ указанномъ 
отношеніи ниже ей сосЪднихъ. Поэтому-то мы и видимъ, что и въ городахъ, 
и селахъ мэры и ихъ помощники водЪйствують открытію курсовъ, уетраи- 
вають раздачу наградъ за успЪхи. Многіе изъ нихъ жертвуютъ деньги на 
покулку фонарей, картинъ къ фонарямъ, книгъ; многіе даже сами ведутъ 
народныя чтеня. 

бъ тБхъ поръ какъ все больше и больше стало выяеняться важное для 
государетва и общества значен1е вышеназванныхъ внЪшкольныхъ үчрежденій, 
съ той самой минуты пе замедлили принять участе въ сихъ иослёднихъ и 
частныя лица: кто не можеть почему-либо говорить или читать публично, 
у кого нБтъ свободнаго времени для непосредетвеннаго участія въ органи- 
заціи подобныхъ мБропріятій, тъ приходять на помощь и деньгами, и сов%- 
тами и своимъ вліяніемъ. Пти называеть цълую вереницу лицъ, участвовав- 
шихъ самолично въ трудахъ по развитію народнаго образованія. Дђйстви- 
тельно, адвокаты, доктора, профессора высшихъ и среднихъ учебныхъ заве- 
деній, студенты, ветеринары, фармацевты, вотаріүсы, землевладёльцы, су- 
дебные пристава, смотрители надъ дорогами, сборщики разнаго рода податей, 
мировые судьи, лЪенич!е, отставные офицеры, калировщики, фотографы, архи- 
текторы, механики, торговцы, паеторы, фабриканты, портнихи-——каждый чи- 
таеть лекцій по своей спеціальности и преподаетъ то, что ему боле всего 
извЪетно. Такъ, напр., въ ЕпѓопуШе члены попечительства даютъ уроки 
стръльбы, гимнастики, пъня; въ Сраген(е-6геате фотографъ производить 
народныя чтенія по географіи, съ соотв втетвующими туманными картинами; 
тамъ-же мћетный архитекторъ преподаетъ рисованіе. Въ Наце-багопле врачъ 
читаетъ лекщи о вредЪ спиртныхъ напитковъ, ветеринаръ—0 домашнихъ жи- 
вотныхъ, мировые судьи преподаютъ основанія юридическихъ наукъ, порт- 
ниха обучаетъ кройкћ и шитью, предоставляя молодымъ дъвушкамъ право 
пользованя принадлежащей ей лично швейной машиной. 

Все вышесказанное, я думаю, достаточно ясно иллюстрируетъ картину 
общественнаго двизженія во Франдіи для поднятая уровня народнаго образо- 
ванія. (СдЪлано, конечно, немного. но, надо надћяться, лучшіе люди страны 
не остановятея на этомъ и будутъ всегда помнить, что дЪ40, начатое, и 
притомъ, поведимому, съ такимъ успЪхомъ, надо довести до конца, а не 
оставлять его на полпути. 

Б. Градовскій. 
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Полную аналогію съ воекресными школами имфютъ получающія въ по- 
слЪднее время распространеніе въ разныхъ мЪстностяхъ нашей родины суб- 
ботнія школы для еврейскаго населения. Какъ и воскресныя школы, он 
предназначены, главнымъ образомъ, для взрослаго населенія. Какъ и во- 
скресныя, он имфютъ въ виду тбхъ, кто по условямъ своей жизни ли- 
шенъ или быль лишенъ въ раннемъ возраст возможности воспользаваться 
ежедневнымъ обученіемъ. Организація дБла, премы обученя, отношенія, 
устанавливающіяся между учащими и учащимися, въ субботнихъ школахъ 
поразительно напоминаютъ все то, что мы видимъ въ воекресныхъь шко- 
тахь. Это и неудивительно, такъ какъ и воскресныя, и субботнія школы 
вызваны однфми и тфми-же причинами, основаны въ равной м%рђ на без- 
корыстномъ труд учащихъ и преслЪдүютъ одн и тЬже цфли. Все разди- 
Че, существующее между ними, сводится въ сущности къ тому, что во- 
скресныя школы открыты въ воскресные дни, а субботнія — въ субботніе. 
Существован!е отдёльныхъ субботнихъ школъ, при полной свобод према 
евреввъ въ существующія воскресныя школы, объясняетея съ одной сто- 
роны тБмъ, что у евреевъ рабочаго класса свободный день-—не воскресенье, 
а суббота, а съ другой —тБмъ, что существованіе особыхь субботнихъ ШКОЛЪ 
представляеть нфкоторыя удобства, обусловливаемыя степенью развитія той 
среды, для которой онЪ предназначаются, и необходимостью считаться до 
Поры, до времени съ слишкомъ въёвшимися въ нравы предразсудками какъ 
ёврейскаго, такъ и русскаго населения, поставляющихъ учащихея для во- 
скресныхъ и субботнихъ школъ. 

Въ настоящее время движеніе по устройству субботнихъ школъ приняло 
Уже такіе широкіе разм%ры, что пора его отмьтить, какъ любопытное явле- 
Не нашей общественной жизни. Въ нынфшней хроник мы сообщимъ тв 
СвЪдънія о субботнахъ школахъ, которыя намъ удалось собрать. 

Первыя субботвія школы были открыты въ Госсіи въ ту-же эпоху, когда 
Возникли ү насъ и первыя воскресныя школы, и были вызваны тфиъ-же 
подъемомъ общественнаго вниманія къ нуждамъ массы населенія, который 
вызвалъ на свфтъ Божій и воскресныя школы. Вакъ разъ въ то самое время, 
Когда въ Петербург, №ев и другихъ городахъ русская интеллигенція при- 
ступила къ устройству воскресныхъ школъ, среди еврейской интеллигенции 
Г. Одессы явилась мысль объ устройствЪ субботней воскресной школы. Пер- 
вая субботняя школа была открыта даже ранфе, чђмъ какая-либо воскрес- 
ная. Именно, первая воскресная школа въ Россіи (не считая исповздныхъ) 
была открыта М. С. Шпилевскою въ Петербург» въ апрл 1859 года, а 
Первая субботняя школа въ Одесе стала функціонировать уже съ 1-го января 
1859 года. Школа эта была устроена врачемъ А. И. Гольденблюмомъ. По- 
МЬщалась она въ здані одесской талмудъ-торы. Открытіе ея было ветр- 
Чено общимъ сочуветемъ какъ еврейскаго, такъ руескаго общества Одессы. 
На школу эту смотр$ли већ тогда именно какъ на совершенно аналогичную 
воскреснымъ, и потому, когда велЪдъ затфмъ были открыты въ Одессв пять 
Воскресныхъ школъ и въ ихъ пользу собирались изъ разныхъ источниковъ 
Средства, Одесскій городской голова Яхненко, въ рукахъ котораго сосредо- 
точивались эти средства, отдълялъ изъ вихъ часть и на содержан!е суббот- 
Ней школы. Школа имфла немалый уепёхъ и въ смысл привлеченія 


Учащихея. 
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Әтотъ первый прим%ъръ успъшной дћятельноєти субботнихъ школъ вы- 
звалъ немедленно-же подражанія въ разныхъ городахъ. Въ 1860 году воз- 
никла вторая субботняя школа въ (Одесе, а за ней послъдовало открытіе 
подобныхъ-же школъ въ Бердичевз, Жћитоміръ, Минск и въ другихъ горо- 
дахъ. Школы эти успфшно работали, какъ и тогдашнія воскресныя школы, 
и раздълили общую съ послБдними участь. Когда въ 1862 году состоялось 
Высочайшее повел не о закрытіи воскресныхъ школъ повсемћетно въ Рос- 
сіл *), были закрыты вмЪфст® съ воскресными и субботнія школы. Иеклю- 
чене было сдълано только для первой Одесской субботней школы, которая, 
въ силу особаго Высочайшаго повелънія, продолжала существовать, какъ 
школа, предназначенная для обученія еврейскихъ мальчиковъ ремесленнаго 
и торговаго классовъ, имБющихъ время учиться только въ субботніе дни. 
Школа эта просуществовала до 1871 года и закрылась по неизвфетнымъ 
намъ причинам». 

Затъмъ, въ полной аналоги съ воскресными школами, субботнія школы 
были надолго совершенно забыты. Только въ 1884 году, черезъ 18 лЪтъ 
по закрытіи единственной субботней школы въ Одесе, въ томъ-же городъ 
возникаетъ снова субботняя школа. Школа эта женская; помфщается она 
въ зданіи частнаго професеональнаго училища 2-го разряда г-жи Сигалъ; 
завъдывающею ею состоитъ А. М. Моргулисъ. Школа эта, однако, долго 
была одинокою, не вызывая подражаній. Только съ 1897 года въ истори 
субботнихъ школъ произошелъ ръзкій переломъ и началось цзлое движене 
по устройству ихъ. Движеніе это стоитъ въ тћеной связи съ движеніемъ по 
устройству воскресныхъ школъ и предетавляетъ собою прямой его отпрыскъ. 

На Нижегородской выставкъ 1896 тода стараніями извЪстной дБятель- 
ницы по воекреснымъ школамъ Х. Д. Алчевекой былъ устроенъ особый па- 
вильонъ воскресныхъ школъ. Эта выставка воскресныхъ школъ съиграла 
видную роль въ дълБ распространеня среди нашего общества евъдЪній о 
воскресныхъ школахъ и вызвала открытіе многихъ новыхъ воскресныхъ 
школъ. Она-же повела и къ возникновенію движенія по устройству суббот- 
нихъ школъ. Поещави!е павильонъ евреи очень интересовались вопросомъ 
о томъ, существуютъ-ли подобныя-же школы спеціально для евреевъ, какъ 
устроить такія школы и какимъ образомъ получать разрёшене на ихъ 
открытіе. Такъ какъ о субботнихъ школахъ въ данное время было мало 
извфетно и лицамъ, устраивавшимъ выставку воскрезныхъ школъ, то ука- 
занные вопросы оставались безъ отвъта. ТЪмъ не менће выставка, съ одной 
стороны, возбудила въ поетителяхъ-евреяхъ, пріЪзжавшихъ сюда изъ раз- 
ныхъ городовъ Россіи, мысль о полезности учрежденія школъ, аналогичныхъ 
воскреснымъ, но открываемыхъ именно по субботамъ для еврейскаго насе- 
ленія, а съ другой побудила одну изъ устроительницъ выставки воскрес- 
ныхъ школь, М. Н. Салтыкову, принимающую близкое участе въ Харь- 
ковской женской воскресной школЪ, заняться вопросомъ о субботнихъ шко- 
захъ и попытаться разръшить этотъ вопросъ практически. 19-го ноября 
1896 года М. Н. Салтыкова подала прошене харьковскому инепектору на- 
родныхъ училищъ о разрЪшеніл ей устроить субботнюю школу для евреекъ. 
М%етныя учебныя власти отнеслись сочувственно къ ходатайству г-жи Сал- 
тыковой, п 1-го марта 1897 года школа была разр» шена, а съ 8-го марта 


*) См. объ этомъ мою статью ‹Первыя воскресныя школы», «Русская Школа»; 
1898, № 12. 
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уже начался пріемъ үчащихея, какъ 0 томъ уже говорилось въ «Хроник. 
воскресныхъ школъ» «Русской школы». 

Школа сразу-же имфла выдающийся. үспъхъ. Среди метной интелли- 
генщи нашлось Достаточно женщинъ (преимущественно, конечно, молодежи), 
взявшей на себя безкорыетный трудъ преподавания въ новой школь. Уже 
ко дню открытя према ученицъ кружокъ преподавательницъ насчитывалъ. 
30 человћкъ. ЗатЬмъ это число возрасло до 42. Что касаетея той среды, 
для которой школа устраивалась, то она ветр®тила школу съ полнымъ ©0- 
чуветыемъ и своимъ отношенемъ къ ней ясно показала, въ какой мъръ 
назрћла потребность въ субботнихъ школахъ. Въ первый-же день было при- 
нято 112 ученицъ, большею частью въ возтаств 16—18 лётъ, хотя были 
и ученицы болфе зрёлаго возраста. Въ слфдующую субботу было принято 
еще 50 ученицъ, и зат$мъ до конца учебнаго года было принято еще 23 
ученицы, такъ что всего въ данномъ учебномъ году было принято 185 уче- 
вицъ. Многимъ пришлось, однако, отказать въ пр1емЪ, такъ какъ помфще- 
ве не позволяло принять болфе указаннаго числа. И принятыя ученицы 
должны были страшно тфениться. Помфщешемъ служило ежедневное учи- 
лище съ тремя небольшими классами. Такимъ образомъ, въ класећ, разечи- 
танномъ на 36 ученицъ, сид%ло 45 взрослыхъ ученицъ съ 9 учительни- 
цами, въ класеБ на 40 учащихся ситёло 60 ученицъ и т. д. 

Несмотря ва кратковременность занятій въ первомъ учебномъ году (съ. 
% марта до конца даннаго учебнаго года было всего 11 учебныхъ дней, или 
38 учебныхъ часа), занятія въ школъ шли такъ үспъшно, что ясно пока- 
зали и вее страстное желаніе среды, для которой школа устроена, получить. 
просвъщеніе, и всю продуктивность занятій въ субботнихъ школахъ. Даже 
поступившія въ школу совершенно неграмотными успфли за указанный ко- 
роткій срокъ въ большинствъ случаевъ научиться читать и такимъ обра- 
зомъ получить отъ школы уже нћъчто, имћющее ощутительную цённость. 

Св®дБнія о Харьковской субботней школћ немедленно же проникли въ 
печать, и вотъ въ нее стали поступать многочисленные запросы изъ раз- 
ныхъ мЪФетностей о томъ, какъ устраивать субботвія школы. Такихъ запро- 
совъ уже въ томъ-же 1897 году было получено 25, а затъмъ они еще въ 
большемъ количеств стали идти буквально со вофхъ концовъ нашей ро- 
дивы —0тъ западной границы до отдаленныхъ м®стностей Сибири. Очевидно, 
потребность въ субботнихъ: школахъ назрфла повеем\стно, гдЪ имЪетея бо- 
ле или менђе значительное еврейское населеніе. 

Прежде чфмъ перейти къ свждЪшямъ о дальнЪйшемъ движеніи ло 
устройству субботнихь школъ, я остановлюсь несколько на выясневи того 
типа, какой предетавляетъ собою субботняя школа. Выше я уже говорилъ, 
что субботняя школа предетавляетъ собою полнъйшую аналогію съ воскрес- 
ной школой. И дЪйствительно это наглядно видно изъ слфдующаго «плана» 
Харьковской субботней школы, утвержденный м%етнымъ директоромъ народ- 
ныхъ үчилищъ. Вотъ этотъ .планъ: 

«1) Школа умћетъ цфлью доставить еврейскимъ дъвозкамъ, дБвушкамъ 
и женщинамъ правильное элементарное образованів. 2) Школа состоитъ въ 
вёдфніи дирекцій народныхъ үчилищъ Харьковской губерніи. 3) Школа со- 
держитея на частныя средства. 4) Школа состоитъ изъ одного класса, ко- 
торый можетъ быть въ случаЪ надобности разд®ленъ на группы. 5) На 
прохожденіе полнаго курса учевія назначается отъ 3-хъ до 6 лътъ. 6) Школа 
помфщается въ какомъ-либо изъ учебныхъ заведеній или въ удобномъ п 
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просторномъ частномъ домЪ. 7) Необходимыя для классовъ учебныя поео- 
ія, какъ-то: глобусы, счеты, картины и - тому подобн., пріобртаютея на 
счетъ школы; книги, тетради и проч. выдаются ученицамъ безплатно шко- 
лой. 8) Въ школЪ обучаются только приходящія ученицы. 9) Въ школ» 
преподаются слћдующіе предметы: русскій языкъ, чтене и письмо, ариеме- 
тика и, по мЪр® надобности, рисованіе и черченіе. 10) Черчене и рисова- 
не должны быть примъняемы преимущественно къ ремесламъ. 11) Већ 
предметы въ школь преподаются на руескомъ язык, съ употреблешемъ, 
впрочемъ, для начинающихъ, въ случаЪ надобности, еврейскаго языка. 
12) Ученье въ школ начинается въ первую субботу въ сентябрћ мЪеяцъ 
и продолжается до іюня. 13) Личный персональ школы соетоить изъ за- 
вдывающей школой, учительницъ и учителей, какъ христіанъ, такъ и 
евреевъ. 11) Завъдывающая школой и греподающія утверждаются въ долж- 
ностяхъ директоромъ народныхъ училищъ Харьковской губерніл. 15) Къ 
обученіо въ школь допускается только такое число преподающихь, какое 
вызываетея дйствительной потребностью школы. 16) Для занятія должности 
преподающаго въ школ необходимо имЪть званіе учительницы или учителя 
начальнаго училища. 17) Зав%дывающая и преподающіе составляютъ педа- 
гогическій Совътъ, вздающ хозяйственную и воспитательно-учебную сто- 
роны школы. 18) При школ можетъ быть врачъ. 19) Школа можетъ вести 
чтенія съ волшебнымъ фонаремъ. 20) Школа имЪетъ для своихъ учащихся 
библіотеку. 20) ЗвЗдывающая школой ежегодно иредставляетъ директору 
народныхъ училищъ подробный отчетъ о состояніи своей школы». 

Какъ видить читатель, организація субботней школы дЪйствительно по- 
разительно напоминаетъ во везхъ подробностяхъ воскресную школу. И дЬй- 
ствительно, кажется, единственнымъ оботоятельствомъ, отличалощимъ харьков- 
скую субботнюю школу отъ обычнаго въ настоящее время типа воскресвыхъ 
школъ, состоить въ томъ, что въ ней, въ силу религіозныхъ воззрЪвій 
евреевъ, занятія производятея въ вечерн!е часы, такъ чтобы уроки письма 
приходились на время посл захода солнца и велись при искусственномъ 
освъщенш. Но, повидимому, и это чисто внЪшнее отличіе субботней школы 
отъ воскресной отнюдь не обязательно: по крайней мЪр%, въ одесской суб- 
ботней школЪ занятія ведутся въ до-обфденное время, какъ и въ воскрес- 
ныхъ школахъ. 

Посл» открытія Харьковской субботней школы и главнымъ образомъ подъ 
ея вмяшемъ стали открываться субботмя школы въ самыхъ различныхъ 
углахъ Росеш. 4 октября 1897 года была открыта женская субботняя 
школа въ Верчи. 11 октября того-же года въ Севастопол% открыта мужская 
субботняя школа. 15 ноября 1897 года открыты женская субботнія школы 
въ Аккерман, Бессарабской губерни, и въ ТомскЪ. ЗатЬмъ къ марту 
1899 года было извЪстно объ открытіи субботнихъ школъ въ елљдующихъ 
городахъ: Вильн%, Елисаветрадв, Екатеринославъ, Кишинев, Ќовнъ, Лодзи 
(дв женскихъ), МаріуполЬ (женскія), Минекъ (двъ школы —мужская и 
женская), Одессе (вторая женская), СимферополЪ (двЪ школы мужская й 
женская) и Өеодосіи. Такимъ образомъ, къ марту 1899 годы были извветны 
уже 20 дБйетвовавшихъ субботнихъ школь (изъ нихъ 9 мужекихъ и 11 жен. 
скихъ). По всей вћроятности, дЪйствительное число открытыхъ субботнихъ 
школъ значительно боле указаннаго, такъ какъ въ теченіе послЪднихъ 
двүхъ лЪть было возбуждены ходатайства объ открытіи субботнихъ школъ 
въ очень многихъ городахъ, причемъ объ исходЪ многихъ этихъ ходатайствъ 
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миЬ не извъетно. М. Н. Салтыкова доставила мн® слдующий списокъ горо- 
довъ и м5Ьстечекъ, въ которыхъ были возбуждены до марта 1899 года хо- 
датайства объ открытіи субботнихъ школь (помимо перечисленныхъ выше 
городовъ, въ которыхъ субботн!я школы уже дъйствүютъ). Вотъ этотъ спи- 
сокъ: Александровекъ, Бендеры, Бёлая Церковь, Бахмутъ, Большой Токмакъ, 
Варшава, Витебекъ, Гомель, Гродна, Двинскъ, Житоміръ. Юевъ, Ќонотопъ, 
Кобеляки, Ёременчугъ, Мелитополь, Могилевъ, Невель, Новочеркасекъ, Ни- 
колаевъ, Новоградволынекъ, Новоукраинка. НЪжинъ, Омекъ, Переяелавъ, 
Повевъжъ, Прилуки, Петроковъ, Цинскъ, Полтава Ровно, Ромны, Ростовъ- 
на-Дону, Сумы, м. Тальное, Тирасполь, Тифлисъ, Херсонъ, Черкассы, Шавли, 
Юзовка. Всего, такимъ образомъ. движен!е охватило 41 пувктъ, а съ тъми, 
въ которыхъ субботнін школы уже дЪйствүютъ, — 57 пунктовъ. Само с0- 
бою разумъетея, что приведенный списокъ не можетъ считаться исчерпыва- 
ющимъ, и очень можеть быть, что ходатайства объ открытіи субботнихь 
школь возбуждались и еще въ какихъ-либо пунктахъ. Точно также воз- 
можно, что кромћ указанныхъ выше городовъ, въ которыхъ открыты ©уб- 
ботвія школы, таковыя открыты и въ другихъ городахъ, изъ числа тьхЪ 
въ которыхъ, какъ сказано, возбуждались ходатайства о разръшеніи суб- 
ботяихъ шкохъ. ДостовЪрно, однако, извфетно, что ходатайства этого рода, 
возбуждавшіяся въ городахъ и мстечкахъ Мевекаго ўчебваго округа, были 
веБ отклонены и такимъ образомъ въ этихъ городахъ субботвія школы не 
могли открыться. Въ №МевЪ, напр., ходатайство о разръшеніи открытія 6уб- 
ботней школы было возбуждено въ 1898 году мъетнымъ еврейскимъ обще- 
ствомъ. Ходатайство это было ветр%чено сочувственно со стороны высшей 
мЪетной администраціи, но было отклонено попечителемъ учебнаго округа. 
Велъдъ зат%мъ такое-же ходатайство возбудило «Кіевекое Общество грамот- 
ности», НО и оно получило отказъ отъ попечителя округа, мотивированный 
тБмъ, что, во-первыхъ, въ ев, какъ находящемся вив черты еврейской 
осфдлости, не можетъ быть разрЪшено устройство начальныхъ школъ для 
евреевъ, а во-вторыхъ, въ Положеніи 1844 годъ, по которому открываются 
начальныя училища для евреевъ, типъ субботней школы не предусмотрЪнъ. 
Къ счастью, теперь такимъ печальнымъ недоразумъніямъ положенъ конецъ 
циркуляромъ Министерства Народнаго ПросвЪщенія 20 февраля 1899 года 
за № 4.544, который разръшаетъ возникиия сомнънія относительно суб- 
ботнихъ школъ самымъ благопріятнымъ для цосл%днихъ образомъ. Именно 
въ циркулярћ значитея слЗлующее: А 

«Еврейскія суббоття школы, какъ и већ еврейскія частныя учебныя 
заведенія, могутъ быть открываемы на общемъ основаніи, въ чертв, зако- 
номъ опредфленной для постояннаго жительства, евреевъ. Тъмъ не менЪе, въ 
виду того, что нынъ съ разр шен!я подлежащих губернекихъ правленій, въ 
силу дйствующихъ узаконенй, весьма многимъ евреямъ предоставлено право 
жительства и внЪ помянутой черты осфдлости, нерфдко ветрЪчаетея необхо- 
димоеть озаботиться предоставленіемъ этимъ жителямъ возможности дать ихъ 
дфтамъ хотя бы первоначальное образованіе въ частныхъ еврейскахъ суб- 
ботнихъ школахъ. 

«Министеретво Народнаго Просв%щенія, не вотрфчая съ своей стороны 
препятетв1я КЪ существованю подобнаго рода еврейскихъ школъ вн черты 
еврейской осфдлости, ставитъ, однако, на видъ попечителямъ учебныхъ окру- 
говъ, чтобы предварительно удовлетворен!я таковыхъ ходатайствъ еврейскихъ 
обществъ или частвыхъ лицъ, было испрашиваемо въ каждомъ отдЪльвомъ 
случа согласів мЪетнаго губернскаго начальства. 
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«Что касается порядка открытія еврейскихъ субботнихь школъ, то, какъ 
частныя еврейскія учебныя заведенія, онъ должны быть открываемы властью 
попечителей учебныхъ округовъ». 

Такимъ образомъ, формальныя препятетвія къ распространенію суббот- 
нихъ школъ въ настоящее время являются устраненными и движеніе по 
открытію сүбботнихъ школъ можетъ получить практическое осуществлене. 
И нътъ сомяћънія, что сүбботнія школы скоро получатъ самое широкое рас- 
пространенів, привлекая къ работЪ въ своихь стћнахъ въ такой же мъръ 
безкорыстныхъ тружениковъ, въ какой привлекаюгъ ихъ воскресныя школы. 

Въ виду новизны дЪла субботнихъ школъ, ечитаемъ не литнимъ при- 
вести здЪеь свЪднія о тЪхъ изъ открытыхъ раве другихъ субботнихъ 
школахъ, отчеты которыхъ нами получены. Начнемъ съ первой женской 
одесской субботней школы, какъ существующей наибольшее время. 

Школа эта существуеть уже съ 1884 года, какъ сказано выше. Мы 
располагаемъ отчетомъ школы за 1896—1897 учебный годъ. Въ этомъ году 
школа имфла 159 учениць, изъ нихъ 60 было поступившихъ въ предше- 
ствующіе учебные годы и 99— въ отчетяомъ тоду. Любопытно, что къ концу 
года выбыло очень незначительное число ученицъ, всего 19, тогда какъ въ 
воскресныхъ школахъ обыкновенно къ концу учебнаго года, по разнымъ при- 
чинамъ, выбываетъ не менће, а иногда и болће трети веЪхъ учащихея, про- 
ходящихъ чрезъ школу въ данномъ году. Характерно также, что большин- 
єтво выбывшихъ изъ субботней школы поступило въ воскресную школу, 
тәкъ какъ, по условямъ своей жизни, онъ были вынуждены заниматься 
работою въ субботу, а воскресенье у нихъ оказалось свободнымъ. Такимъ 
образомъ, въ данномъ случаЪ двятельность воскресной и субботней школъ 
взаимно пополняютъ другъ друга. Большинство ученицъ было въ возраст 
13—15 л%тъ; старше 20 лътъ и моложе 12—үученицъ совезмъ не было. 
Большинство ученицъ принадлежитъ къ числу занятыхъ женскими руко- 
дЪльями; именно, 73 ученицы состояли мастерицами въ модныхъ мастерекихъ, 
13 работали въ б%лошвейныхъ мастерекихъ, 8 учились шитью, 7 были 
самостоятельными швеями, 30 работали въ мастерскихъ цвФточныхъ, чулоч- 
ныхъ, башмачвыхъ и т. п., 16 было фабричныхъ работницъ, З приказчицы 
и 9 занимались домашнимъ хозяйствомъ. По степени знакометва съ русскою 
грамотою ученицы д%лились при поступлени на 79 неграмотныхь, 61 мало- 
грамотныхъ и 19 грамотныхъ. Занятія происходили отъ 30 сентября по 
31 мая каждую субботу. Продолжались занятія 5 часовъ, распредълявшихся 
слЪдующимъ образомъ: 1-й часъ-—еврейскій языкъ, 2-й —русскій, 3-й —ариз- 
метика, 4-й —руссый языкъ и 5-й--выдача книгъ. Преподавателей было 26 
(19 женщивъ и 7 мужчинъ). 

Не безъинтересно ознакомиться съ учебниками, употребляемыми въ суб- 
ботнихъ школахь. Такими учебниками для одесской субботней школы елу- 
жили: по русскому языку въ неграмотныхъ групахъ азбука Григорьева, въ 
малограмотныхъ группахъ «Русская РЪчь» Больпера, 2-й выпускъ, или 
«Вешніе Всходы» Тихомирова, и въ грамотныхь группахъ «Русская 
Школа» Павлова или «Нашъ Другъ» Корфа; по ариеметик» —задачникъ Голь- 
денберга, и по еврейскимъ предметамъ: азбука Влячка, еборникъ молитвъ съ 
переводомъ на русскій языкъ Ёлячка, и молитвенникъ «Хинухъ-Тефила» Рейхер- 
сона. Еврейская исторія проходилась безъ учебника. БЪдиЪйшимъ ученицамъ 
учебники выдавались безплатно. Книги для внђкласснаго чтешя выдавались 
грамотнымъ группамъ ихъ-же учительницами. Библіотека состояла изъ 202 
названій книгъ въ 515 экземплярахъ. 
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Расходъ на содержаніе школы (140 р.) былъ покрытъ субсидіей одес- 
скаго отдъленія общества распространеня просвъщенія между евреями (60 р.) 
и частными пожертвованіями. 

Остальныя субботшя школы, какъ сказано выше, открылись лишь въ 
1897 и 1898 годахъ. Ть школы, свъд®нія о которыхъ мы передадимъ сей- 
часъ, већ открылись въ октябр и ноябр 1897 года, и ихъ отчеты ка- 
саются, такимъ образомъ, перваго года ихъ дБательности. 

Въ Керчи мысль объ открытіи женской субботней школы принадлежитъ 
Н. Д. Бродской. Еще въ начал 1897 года г-жа Бродская обратилась къ 
маетному инепектору народныхъ училищь съ просьбою о разръшеніи откры- 
тя субботней школы. Инепекторъ потребовалъ присылки заключенія мъстнаго 
раввина о потребности въ открытіи школы. Такое заключеніе было доста- 
влено, и затмъ осенью было получено разрЪшеніе на открытів школы. Школа 
была открыта 4 октября и въ первый же день записалось 90 учениць. Въ 
слЬдующія ‘субботы этоть наллывъ учащихея продолжался, и всего было при- 
нято въ школу 205 чел., изъ которыхъ до конца учебнаго года въ школ 
оставалось 163 чел. Среди учащихся преобладали дъти. Сначала явилось въ 
школу значительное число и взрослыхъ, но затЪмъ онъ стали выбывать изъ 
школы. На вопросы о причинахъ оставленія школы получались отвЪты въ 
род слБдующаго: «знакомые смћются: такая большая-—и учится». Однако 
потребность въ полученін образованія оказалась сильнће боязни осужденія, 
и во вторую половину года въ школ снова значительно увеличилось число 
взрослыхъ учащихся. Въ началЪ учебнаго года школа страдала отъ недо- 
статка учащихъ, располагая всего 7 учительницами, но затЗмъ и число 
учительницъ значительно возросло, дойдя до 22. Занятія въ школЪ происхо- 
дили по субботамъ вечеромъ, весною и осенью—отъ 1 часовъ до 9 часовъ, 
а зимою —0тъ 2 до 7 часовъ. Первый и второй часъ посвящались закону 
Божію и еврейскому языку; затьмъ шли объяснительное чтеніе (русское), 
письмо (русское) и ариометика; посл занятій иногда происходили общія 
чтенія. КромЪ того, поздней осенью и зимою велись бесЪды по разнымъ 
предметамъ. Происхожденіе этихъ бесБдъ было таково по объясненію отчета: 
такъ какъ писать, по религіознымъ представленямъ евреевъ, до зажиганія 
огня по субботамъ нельзя, а зажигается огонь только съ появленіемъ звъздъ, 
то въ указанную пору года въ пять часовъ въ классахъ читать не было 
никакой возможности и учащіяся оставались безъ веякаго дБла въ ожида- 
ній того времени, когда будуть зажжены огни и явится возможность за- 
няться пивьмомъ. Такимъ образомъ, оставался часъ сумеречнаго времени, 
который нужно было чЪмъ нибудь наполнить. Этотъ-то часъ и быль упо- 
требленъ на бесђды еъ ученицами, весьма ими заинтересовавшимися. Въ 
младшихъ группахъ велись бесфды о домашнихъ животныхъ, о насъкомыхъ, 
объ обработкЪ кожи, шерсти, льна, о полевыхъ работахъ. Въ группахъ под- 
ростковъ и взрослыхъ бес$ды велись большею частью по физической ге- 
ографіи. Въ одной групп безграмотныхъ взрослыхъ велись бесЗды по ги- 
пен. Въ групи наиболе развитыхъ ученицъ бесъды велись по культур 
п этнографш. Посл занятій велись, какъ сказано, общія чтенія, для кото- 
рыхъ ученицы дзлились на двъ группы ——взрослыхъ и малолЪтнихъ. Для 
первыхъ были прочитаны «(Оигналъ» Гаршина, «Ссора Ивана Ивановича съ 
Иваномъ Никифоровичемъ», «Женитьба» и «Отаросв®тскіе помЪщики» Го- 
голя, «Дубровекій», «Борисъ Годуновъ», «Полтава» и «Капитанская дочка» 
Пушкина, Передъ чтеніемъ послЪднихъ трехъ вещей учительницы подгота- 
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вливали своихъ слушательницъ, разсказывая имъ предварительно объ эпохахъ, 
къ которымъ относились названныя провзведенія, и 0 дЪйствующихъ въ. 
нихъ лицахъ, и эти бесЪды имли огромный успЪхъ, привлекая живъйшее 
вниманіе слушательницъ. Малольтнимъ ученицамъ читались сказки, разсказы 
изъ журналовъ «Игрушечка» и «Малютка» и т. д. Местное общество от- 
неслось сочувственно къ школЪ, что выразилось какъ въ томъ значитель- 
номъ числ учащихъ, какое привлекла школа, такъ и въ пожертвованіяхъ, 
которыя поступили въ пользу ея. Всего было собрано школою въ теченій 
года 430 р., а израсходовано 305 р. Помщаетея школа въ зданіи мъстной 
талмудъ-торы. 

Въ Аккерман идея устройства субботней школы принадлежитъ неболь- 
шому кружку м%стной еврейской интеллигенци, Членъ этого кружка, со- 
держательница частнаго женскаго училища Б. Д. Кофменъ, возбудила вес- 
ною 1897 г. чрезъ мћетнаго инспектора ходатайство о разръшеніи открытія 
субботней школы. 9 октября попечитель одезскаго учебнаго округа разръ- 
шилъ устройство субботней школы, и школа была открыта 15 ноября. По 
обыкновенію, по поводу открытія школы высказывались въ мФетномъ обще- 
етв сомнънія 0 томъ, чтобы она имфла успъхъ и привлекла достаточное 
количество учащихея, такъ какъ скептикамъ казалось немыслимымъ, чтобы 
ТВ, кто работаетъ цълую недЪзю, пошелъ въ школу въ единственный им ю- 
и ея у него свободный день въ недфлю. Однако, по обыкновенію же. већ 
эти сомннія оказались ни на чемь не основанными, и ко дню открытія 
школы оказалось на лицо 120 человЪкъ, пожелавшихъ учиться въ школђ. 
Но этимъ числомъ не ограничивалась масса желавшихъ попасть въ школу. 
Къ сожалнію, какъ и повсюду въ воскресныхъ и субботнихъ школахъ, раз- 
мвры помфщеня, которымъ располагаетъ аккерманекая субботняя школа, 
не позволили принять вефхъ, желавшихъ учиться. Нужно было видЪть, — 
читаемъ въ отчет аккерманекой субботней школы, съ какимъ недоволь- 
ствомъ уходили тЬ дБвушки, которымъ было объявлено, что по той или дру- 
гой причинЪ (при премЪ предпочтеніе отдавалось неграмотнымъ и взроелымъ) 
онъ не могуть быть приняты въ число ученицъ, или къ какимъ уловкамъ 
он прибфгали, лишь бы попасть въ школу. Такъ, одн увеличивали на 1—2 
года свой возрастъ, другія скрывали, что знаютъ уже кое что. Бывали и 
такіе примры, что ученица, которой было отказано въ пріем®, приходила 
нфеколько субботь подъ-рядъ въ школу и изъ раздфвальни смотрфла на 
своихъ очастливыхъ товарокъ, которыхъ обучали грамот. Видя такую на- 
стойчивость со стороны желающей учиться, педагогический персоналъ смяг- 
чалея и принималъ въ концъ-концовъ въ число ученицъ домогавшуюся. «Већ 
эти факты, —заключаетъ справедливо отчетъ,— съ достаточной ясностью ука- 
зываютъ, д0 какой степени вопросъ о субботней школЪ вполнъ назрълъ и 
насколько своевременной для мепъе состоятельныхъ слоевъ аккерманскаго 
еврейскаго общества она явилась». 

Занятія въ аккерманекой субботней школ ведутся съ 4 часовъ дня, 
но по мърБ того, какъ къ весн дни үвеличиваются, учене начинаютея 
несколько позже, дабы ученицы имъли возможность писать (при искусствен- 
номъ освъщеніи). Обыкновенво первый часъ проходитъ въ такихъ заня- 
тіяхъ, которыя не требуютъ письма. Занятія каждую субботу продолжаются 
четыре часа: 1-Й часъ посвящается еврейскому языку или предметному 
уроку, 2-й русекому языку (чтенію и письму), 3-й —также русскому языку 
и четвертый — ариеметикЪ. Неграмотныя ученицы учились читать сначала 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА, 385 


по букварю Ермина и Некрасова, а потомъ читали «Новую азбуку» Тол- 
етого. Въ групп малограмотныхъ чтеня велись по 1-ой и 2-ой книжкамъ для 
чтенія Толстого. Въ групп% грамотныхъ чтенія велись по 2-ой и 3-ей книжкамъ 
Толстого. Для занятій по ариөметик% служиль задачникъ Гольденберга. Пред- 
метные уроки служили дополненіемъ къ изученію грамоты и, наобороть, чте- 
ніе классныхь статеекъ являлось вепомогательнымъ средствомъ къ лучшему 
пониманю предметныхъ уроковъ. На предметныхъ урокахъ были сообщены 
свЪдЪнія по слёдующей программ: форма и движеніе земли, проиехожденте 
дня, ночи и временъ года; изображеніе земного шара и его частей; горы, 
камни, металлы и проч., вв%шній видъ горъ. вфчные снфга, ледники; ли- 
ственные и хвойные лћса; рБки: верховье, устье, главное теченіе и при- 
токъ, порогъ, водопадъ, мель, важнЪйшія рБки Россіи съ находящимися при 
нихъ городами; атмосферные осадки, образованіе ихъ, различные виды, кру- 
говоротъ воды; воздухъ, составъ его, свойство кислорода, азота и углеки- 
слоты (еъ опытами); вЗтры и ихъ происхожден!е; климаты; термометръ; отно- 
шенія климата къ растительности. 

Въ Томск женская субботняя школа открыта 15 ноября 1897 года. 
Помфщается она въ зданіи мћетнаго еврейскаго училища. И здЪеь устные 
предметы преподаются до захода солнца, а письменные — вечеромъ. Веъхъ 
ученицъ было въ теченіе года 76. Преподававшихъ быдо 14 человъкъ. Уро- 
ковъ каждую субботу было пять, распредълявшихея сл$дующимъ образомъ: 
1-й часъ—еврейскій языкъ (устно), 2-й—русскій языкъ, 3-й — ариөметика, 
4-й — объяснительное чтен1е и 5-й --еврейскій языкъ (письменно). Негра- 
мотная группа обучалась по «Родной азбукЪ» Павленкова и «Русскому бук- 
варю» Вахтерова; въ групп малограмотныхъ пользовались 1-й книжкой 
Толстого; въ групп грамотныхъ употреблялись «Вешніе всходы» Тихоми- 
рова и «Въ школъ и дома» Бунакова. Учащія читали велухь статьи, по- 
священныя ознакомленію съ явленіями природы изъ книгъ Погосекаго, Ру- 
бакина и др. Средетва для содержанія школы были доставлены частными 
пожертвованіями, въ размёрь 230 р. изъ которыхъ израсходовано было въ 
первый годъ только 191 р. 

Въ Севастопол мысль 0бъ открытіи мужской субботней школы возникла 
въ конц 1896 года. Въ отчетв школы за первый годъ ея существованія, 
выясняются, между прочимъ, причины, вызвавшія эту мысль. Такъ какъ 
объясненіе, даваемое отчетомъ, безъ сомннія, имћетъ значеніе для многихъ 
местностей, то мы приводимъ его здфеь: «Большинство м%стнаго еврейскаго 
населенія составляютъ ремесленники, преимущественно малоимущіе. Среди 
взроелыхъ ремесленников процентъ неграмотныхъ очень великъ, но и среди 
молодыхъ ремесленников: похмаетерьевъ и учениковъ также очень много без- 
грамотныхъ и полуграмотныхъ. Въ раннемъ дфтекомъ возрастъ (6-—9 лЬтъ) 
почти всЪ еврейскіе мальчики обучаются въ хедерахъ, но тамъ они успз- 
ваютъ научиться только этенію, а иногда и письму по-еврейски. Препода- 
ван!е русской грамоты не допускается въ хедерахъ үчебнымъ начальствомъ; 
поэтому мальчики, попадающие изъ хедера прямо въ обучен!е ремеслу, остаются 
безграмотными; но и тв, которые поел хедера поступаютъ въ начальную 
школу, не успЪвають запастись тамъ достаточными познанями. Рћдко кто 
изъ дБтей бЪфднаго класса остается въ школћ болфе 1—2 лЪтъ, а за такой 
краткій срокъ они могуть пріобрЪсть не очень много, и это немногое испа- 
ряется скоро; получается если не полный рецедивъ безграмотности, то весьма 
близкое къ нему состояніе. Открытіемъ субботней школы имћлось въ виду 
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дать возможность рабочему люду, въ свободное отъ работы время, научиться 
грамот, а побывавшимъ въ школ сохранить и пополнить свои знанія». 

Школа была открыта 11-го октября. Не ожидая большого наплыва уча- 
щихся, школа пріютилась при общественвомъ хедер®, помфщавшемея въ 
двухъ комнатахъ, разсчитанныхъ всего на 40 человъкъ. Между тъмъ въ 
первый-же день явилось около 90 чел. желающихъ учиться. Пришлось искать 
боле просторнаго помфщеня, которое было найдено только посл четвертой 
субботы. Но зат$мъ школу опять постигла непріятность: школа перешла въ 
домъ, въ нижнемъ этаж котораго обнаружилась скарлатина, и школу приш- 
лось закрыть на 6 недъль. Такимъ образомъ, правильныя занятія въ школ 
начались лишь съ 3-го января 1898 года. Ёъ этому времени число уча- 
щихся, благодаря указаннымъ неурядицамъ, упало до 53. Но и это число, 
при необходимости дЪлить учащихся на группы, въ виду ихъ различной 
подготовки, оказалось непосильным для 4-хъ преподавательницъ, которыя пер- 
воначально только и были допущены къ занятіямъ въ школЪ. Несмотря на 
већ эти неблагопріятныя обстоятельства, школа дЪлала свое дЪло. «Особенно 
замфтенъ усиЪхъ,—-читаемъ въ отчетЬ школы, ——въ трехъ групиахъ: «негра- 
мотныхъ взрослыхъ, малограмотныхъ дфтей и малограмотныхъ подростковъ. 
Первые усвоили чтевіє и письмо, занимались счисленіемъ, письменными и 
устными упражненіями въ предълахъ 1-ой сотни. Малограмотныя дЪти, ко- 
торыя при поступленіи въ школу умФли читать по складамъ, научились до- 
вольно плавно читать, писать строчныя и прописныя буквы и къ концу года 
писали односложныя и двухсложныя слова. Малограмотные подростки оказали 
успћхи въ пересказъ прочитаннаго, упражнялись въ правописани и решали 
задачи въ предЪлахъ первой сотни». 

Приведеннымъ и ограничиваются тв свъд%ънія, которыя намъ удалось со- 
брать относительно субботнихъ школъ. Дћло это новое, только что зарож- 
дающееся, и потому о немъ особенно подробныхъ свЪдЪній, конечно, и нельзя 
дать. Но именно потому, что это дБло новое, оно и представляетъ особенный 
интересъ, и было-бы желательно, чтобы дЪятели субботнихъ школъ дали 
возможность слЪдить за нимъ и длиться свъдћвіями о его дальнъйшемъ 
роств и развит съ читателями *). 

Я. Абрамовъ. 


Хроника народныхъ библотенъ. 
Вологодская безплатная библлотека. 


Настоящую хронику мы посвятимъ истори Вологодской безплатной биб- 
зютеки. Йеторія эта очень характерна, повторяя собою исторію многихъ по- 
добныхъ. же учрежден, созданныхъ въ теченіе 90-хъ годовъ безкорыстною 
дЪятельностью русской интеллигенци во всфхъ углахъ земли русской. Въ 
настоящее время число народныхъ библіотекъ, возникшихъ за короткій срокъ 
какихъ нибудь 9-ти лътъ (со времени появленія правилъ 15-го мая 1890 г. 


*) Буду очень обязанъ дъятелямъ субботнихъ школъ, если они будутъ высы- 
лать мнЪ отчеты о дЪятельности этихъ школъ, а также свздВн!я объ открытіи 
новыхъ школъ этого типа по адресу: Ставрополь-Кавказскій, Якову Васильевичу 
А брамову. 
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© безплатныхъ библіотекахъ), достигаеть уже нъсколькихъ тысячъ, и по- 
тому ознакомлене съ условіями возникновенія этихъ учреждевій, постепен- 
наго роста ихъ дъятельности и современнаго состоянія предетавляетъ значи- 
тельный интересъ. Мы разсчитываемъ въ будущемъ представить вниман!ю 
читателей общую исторію развитія народно-библіотечнаго дЪла въ нашемъ 
отечеств%, —исторію, столь краткую по времени, но уже обширную по обилію 
относящихся сюда фактическихъ данныхъ *),—а пока предлагаемъ вниманію 
читателя исторію одного изъ учрежденій этого рода. 

Мыель доставить недостаточнымъ классамъ населенія Вологды возмож- 
ность пользоваться чтеніемъ — путемъ устройства для этой цЪли Сезплатной 
библотеки-— возникла въ умахъ вологодекой интеллигенціи еще въ 1891 г. 
Къ практическому осуществленію дЪла было приступлено въ начал слђ- 
дующаго года, когда учитель вологодекаго городскаго училища Х. И. Па- 
холковъ и чиновникъ Вологодской казенной палаты Н. В. Кашинъ подали 
прошене мЪстному губернатору о разр шени имъ открытія безилатной биб- 
потеки. Разрьшене губернатора было получено 8-го августа 1892 года. 
ВелЪдъ за тьмъ быль утвержденъ завђдывающимъ библіотекою г. Кашинъ 
и назначенъ наблюдающимъ лицомъ священникъ о. Костровъ. 

Согласно утвержденному уставу, библіотека ‹имфетъ цЪлью доставить на- 
селенію г. Вологды возможность пользоваться безплатнымъ чтеніемъ книгъ». 
«Ве желающ!е пользоваться библіотекою, записываются въ число читателей, 
сообщая свои адресы и представляя при этомъ письменныя поручительства 
въ исправномъ возвращеніи книгъ отъ двухъ уже записавшихея читателей 
или одного изъ членовъ библіотеки, или-же үдостовъреніе отъ полици о »ич- 
ности и мст жительства». «Лица, дВлаюция ежемесячные взносы (въ пользу 
библіотеки) не менфе 40 к., составляютъ изъ себя библіотечное общество». 
«Цфль библіотечнаго общеетва— заботиться о развити и улучшен безилатной 
библіотеки». 

Такимъ образомъ, безплатная библіотека въ Вологд принадлежить 0с0- 
бому обществу, которое создалось спеціально для содержанія библіотеки и 
вообще для заботъ о веденш ея. Библіотечное общество избираетъ изъ своей 
среды двухъ лицъ, которыя и завфдываютъ библіотекой и ея кассой. Члены 
общества собираются въ общія собранія какъ для выбора этихъ завЪдываю- 
щихъ, такъ и для обсужденія вопросовъ, касающихся дђлъ библіотеки и для 
выслушиванія отчетовъ завћдывающаго библіотекою и кассира. 

По получени увздомленя объ утвержденіи устава, иниціаторы д%ла на- 
чали привлекать членовъ въ общество и собирать пожертвованія на бмбліо- 
теку книгами и деньгами. Черезъ два мФеяца по утвержденіи устава, къ 
11 октября 1892 года, —день открытія библіотеки, общество безплатной 
‘библотеки насчитывало уже 60 членовъ и располагало 676 томами книгъ, 
допущенныхъ въ безплатныя народныя библіотеки, и 172 р. денегъ. 20 сен- 
тября состоялось первое собраніе членовъ библіотечнаго общества, на кото- 
ромъ избранъ кассиромъ библютеки учитель вологодскаго реальнаго училища 
В. Я. Масленниковъ и для ближайшаго зав%дыванія дфломъ Правлене изъ 
7 лиць. РБшеніе боле важныхъ вопросовъ изъ жизни библіотеки было 
оставлено за ежемесячными собраниями членовъ общества. 


*) Кстати обращаюсь къ народнымъ библіотекамъ съ просьбою присылать 
отчеты о своей дфятельности по адресу: Ставрополь-Кавкавскій, Якову Василье- 
вичу Абрамову. 


Ж 


888 РУС Я ПКО 


11 октября, при торжественной обетановкЪ, состоялось открыт1е библіо- 
теки. Молебетвіе по случаю открытія было совершено епископомъ вологод- 
скимъ и тотемекимъ Израилемъ. На открытіи присутетвовали губернаторъ 
В. 3. КЌоленко, директоръ народныхъ училищъ М. Г. Ќотляровъ, ректоръ 
духовной семинаріи о. Лебедевъ и многія другія лица изъ мъстнаго общества. 

Передъ нами лежатъ отчеты Вологодской безплатной библіотеки за время 
отъ возникновенія ея по 1 октября 1898 года. Такимъ образомъ, мы имъемъ 
возможность проеслъдить дЪятельность библіотеки въ течене шести полныхъ 
лЬтъ. Срокъ этоть—очень не великъ, но надо помнить, что почти вев наши 
народныя библіотеки самаго недавняго происхожденія. Лишь какихъ-нибудь 
два десятка народныхъ библіотекъ на всю Россію имъютъ боле десяти лътъ 
существованія; огромнъйшев-же большинетво возникло именно въ 90-е годы. 
и ереди этихъ библіотекъ вологодская безплатная библіотека является уже 
довольно зрћлою, такъ что дБятельноеть ея можетъ представить извЪстнаго 
рода поучене для еще болће юныхъ библіотекъ и для вновь возникающихъ. 

Открытіе вологодской безплатной библіотеки было ветрћчено общимъ со- 
чувствіемъ. Первая помощь возникшей библіотек% пришла отъ бывшаго Пе- 
тербургекаго комитета грамотности, который прислалъ въ библіотеку 227 
книгъ. ЗатЪыъ братство ВсемилостивЪйшаго Спаса въ ВологдЪ пожертвовало 
библіотекъ книгъ на 30 рублей. Въ Январћ 1893 года вологодское губерн- 
ское земское еобраніе ассигновало библіотекћ ежегодное пособіе въ 25 руб. 
Частвыя лица выразили свое сочуветвіе библютекЪ быстрымъ возрастаніемъ 
числа членовъ библіотечнаго общества и пожертвованіями деньгами и кни- 
гами. КромВ того, члены мЪетнаго общества устроили въ первый-же годъ 
существованія библіотеки въ ея пользу концертъ и спектакль. Редакціи пе- 
ріодическихъ изданій, допущенныхъ въ безплатныя библіотеки, присылали 
свои изданія даромъ или за половинную плату. Многіе члены библіотечнаго 
общества, не довольствуясь взносомъ ежемћсячныхъ платежей въ пользу 
библіотеки, принимали еще участіе въ работ по библіотекђ, выдавая книги 
читателям», составляя каталогъ книгъ, принадлежащихъ библютекЪ, разра- 
ботывая собранный статистическій матеріалъ о читателяхъ и прочитанныхъ 
книгахъ И Т. д. 

Это сочуветвіе общества къ библіотекъ продолжалось и въ послъдующіе 
годы, проявляясь какъ въ указанныхъ формахъ, такъ и въ новыхъ. Между 
прочимъ, отчетъ за 1893—1894 годъ отмъчаетъ тотъ любопытный фактъ, 
что «вЪкоторые ремесленники не разъ отказывались отъ полученім платы 
за работу для библютеки». Въ 1895 году вологодская городская дума ассиг- 
новала ежегодное пособіе библіотекъ въ разм®р% 120 руб. Земская лечеб- 
ница для душевно-больныхъ безплатно переплетала книги для библіотеки. 
Продолжались и пожертвованя въ пользу библіотеки со стороны частныхъ 
лицъ какъ деньгами, такъ и книгами. Членскихъ взносовъ было едБлано 
въ первомъ году существованія библіотеки 513 р., во второмъ 389 р., въ 
третьемъ —447 р,, въ четвертомъ — 442 р., въ пятомъ-—496 р. и въ шес- 
отмъ послЪднемъ (по 1 октября 1898 тода)—491 р. Затьмъ пожертвова- 
ній, помимо членскихъ взносовъ, поступило въ течене веъхъ шести лътъ. 
555 р. Кром того, собрано на устройство собетвеннато дома библіотеки въ 
течен!е послЪднихъ 4-хъ лЬтъ (по 1 октября 1898 г.) 2.330 р. Еще боле 
значительны пожертвованя книгами. Въ первый годъ существованія библіо- 
теки поступило пожертвованныхъ книгъ 1.501 томъ, во второй--636 то- 
мовъ, въ третій — 1.032, въ четвертый—572, въ пятый—903 и въ ше- 
стой—600 томовъ, а всего 5.244 тома, 
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Число членовъ библіотечнаго общества достигало къ концу перваго года 
125, къ концу втораго—132, третьяго—также 132, четвертато—121, пя- 
таго 132 и шестого—141. 

Общий приходъ денежныхъ средетвъ библіотеки изъ вехъ источниковъ 
составлялъ въ первомъ году 998 р., ‘во второмъ—710 р., въ третьемъ— 
767 р., въ четвертомъ—-882 р., въ пятомъ —783 р. и въ шестомъ—915 р., 
а всего библіотекою было получено 5.055 р. *). Раеходъ каждый годъ былъ 
меньше прихода, такъ что къ 1 октября 1898 года въ касе библіотеки 
сказался остатокъ въ 981 рубля. Такимъ образомъ, израсходовано въ те- 
ченіе шести л%тъ всего 4.121 р., въ среднемъ годовой расходъ составлялъ 
меньше 700 р. На эту скромную сумму, благодаря поддержке общества 
{безплатный трудъ и книжныя пожертвованія), библіотека успла развить, 
какъ увидимъ, весьма широкую дБятельность. 

Къ концу перваго года библіотека имфла въ своемъ составЪ 1868 то- 
мовъ. Въ 1 октября 1897 года **) каталогъ библіотеки, не считая періо- 
дическихъ изданій, получавшихея въ данномъ году, состоялъ изъ 4.557 то- 
мовъ. По отдфламъ книжный составъ библіотеки распредълялея слЪдующимъ 
образомъ: беллетристика 644 названія, 1.091 томъ; книгъ духовно нрав. 
ственнаго содержанія 405 названій, 735 томовъ; исторія—145 назвавій, 
213 томовъ; географія, этнографія и путешествія-— 89 названій, 121 томъ; 
естествовъдъніе—69 назв., 83 тома; медицина и гигіена — 34 назв., 86 то- 
мовъ; философія и педагогика 21 назв., 31 томъ; сельское хозяйство и 
прикладныя знанія—36 назв., 47 томовъ; смъеь —9 назв., 10 томовъ; пе- 
ріодическихъ изданій-— 132 годовыхъ экземпляра и 395 приложеній къ нимъ. 
Кром того, въ конц года присоединено въ книжному составу библіотеки 
246 книгъ, только-что разръшенныхъ тогда ученымь комитетомъ Министер- 
ства Народнаго Просвфщешя для употребленія въ вологодской безплатной 
библіотек%. Такимъ образомъ, уже къ 1-му октября 1897 года составъ воло- 
годской безплатной библіотеки доходилъ почти до 5.000 томовъ. 

Изъ этихъ книгъ лишь небольшая сравнительно часть была пріобрћтена 
библіотекою путемъ покупки. Вообще затраты библіотеки на пополненіе 
своего состава были вее время очень скромны. Такъ, въ пятый годъ своего 
существованія, библіотека затратила на пріобрћтеніе книгъ всего 74 р. 
68 к., а въ шестой —совсЪмъ не было производимо расхода на пріобрћтеніе 
новыхъ книгъ. Такимъ образомъ, пополнялась библіотека по преимуществу 
книгами, приносимыми ей въ даръ. Ёъ сожалънію, далеко не већ книги, 
жергвуемыя библіотекЂ, могли быть помфщены въ ея составъ, въ виду того, 
что безплатныя библіотеки должны ограничиваться въ выборв книгъ для 
своего состава особымъ ограничительнымъ библіотечнымъ каталогомъ. Та- 
кимъ образомъ, изъ пожертвованныхъ библіотек% во второй годъ ея суще- 
отвованія каигъ——1 41 названіе въ 206 томахъ не могли быть библіотекою 
использованы непосредственно обращенемъ среди вя читателей; въ третьемъ 
году изъ пожертвовавныхъ книгъ не могло поступить въ составъ библіо - 
теки 367 названій въ 421 том%, и т. д. (бъ этими книгами, не могшими 
быть использованными библіотекою непосредственно, библіотека распоряжа-- 
лась весьма различно. Прежде всего она возбуждала ходатайства предъ Ми- 


*) Кром того, какъ уже сказано выше, собрано на постройку зданія для 


библіотеки 2.380 р. 
**) Кль сожалнію, въ послФднемъ (по 1 октября 1898 г.) книжный составъ 


библ1отеки не указанъ. 
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нистеретвомъ Народнаго Просвъщенія о разръшеніи пометить часть пожерт- 
вованныхъ квигъ въ составъ библіотеки, причемъ часть этихъ ходатайствъ. 
была удовлетворена. Такимъ образомъ, въ 1895 году ученымъ комитетомъ 
министерства разрЪшено было помфетить въ составъ библіотеки 269 книтъ, 
не допускавшися ранфе въ составъ народныхъ библіотекъ. Такимъ-же обра- 
зомъ въ 1897 году было разръшено пометить въ составъ библіотеки еще 
246 книгъ. Затъмъ, въ 1895 году 70 книгъ было пожертвовано библіоте- 
кою въ губернскую земекую больницу и 103 книги — въ Кувшиновекую 
земскую психатрическую лечебницу; точно также въ 1897 году было отдано 
въ земекую больницу 100 томовъ книгъ и въ пеих!атрическую лечебницу 
134 тома. ВромЪ того, библіотека, получая нерфдко отъ разныхъ жертво- 
вателей однъ и тъ-же книги, имфла возможность такими повторными экземпля- 
рами (разъ данныя книги разрушены для народныхъ библіотекъ) поддер- 
жать другія народныя библіотеки. Такимъ образомъ, библіотека пожертво- 
вала въ 1897 году въ библіотеку при вологодекомъ арестантекомъ игпра - 
вительномъ отдЪленіи 100 экземпляровъ книгь и въ 1898 г. 54 тома книгъ 
въ Богоявленекую народную библіотеку Устюжскаго узда, 45 томовъ въ. 
двЪ сельскія библіотеки Вологодекаго узда, 94 тома въ библіотеку обще- 
ства трезвости въ г. Ќадниковъ и 33 тома въ Несвойскую народную биб-. 
ліотеку Вологодекаго уъзда. Вообще пожертвованныя книги библіотека, въ. 
тЪхъ случаяхъ, когда не могла сама ими воспользоваться, старалась при- 
страивать, во всякомъ елучаЪ, въ такія м$ета, гдЪ онъ могли быть исполь- 
зованы для чтенія публикою, и только въ иеключительныхъ елучаяхъ про- 
давала для пополневія своихъ срецетвъ. 

Библіотека помфщаетея въ наемномъ помфщени. Вопросъ о постройк%. 
собетвеннаго дома для библіотеки переходить теперь уже на практическую 
почву, такъ какъ, помимо уже собранной для этой цфли суммы, им%ютея 
въ виду еще значительныя пожертвовавія для той же цћли, и, вђроятно, 
скоро Вологодская безплатная библіотека обзаведется собственнымъ домом”, 
который будетъ предназначаться, однако, уже не только для нуждъ соб- 
ственно библіотеки, но вообще для помъщевія народно - проевзтительныхъ 
учрежден, созданныхъ частною иниціативою въ ВологдЪ *). 

Библіотека бываетъ открыта не каждый день. Первоначально она откры- 
валась четыре раза въ недфлю, и при томъ на короткій ерокъ 3—4 ча- 
совъ. Но къ поелфднему отчетному году число дней дЪйетв!я библіотеки 
было увеличено, и въ шестомъ году своей дфятельности библіотека была 
открыта шесть дней въ недлю въ періодъ съ 29 октября по 15 іюня, съ 
15 іюня по 1 сентября—по 3 дня и съ 1 сентября по 5 дней въ ведълю. 

Въ концв 1897 года при библіотекъ устроенъ читальный залъ. 

ДЪятельность библіотеки приняла широкіе размъры съ первыхъ же дней 
ея существованія. Уже къ концу перваго года своего существованія библіо- 
тека насчитывала 527 читателей. Во второмъ тоду перебывало уже 635 
читателей, въ третьемь—743, въ четвертомъ—709, въ пятомъ—809 и въ 
шестомъ, послФднемъ отчетномъ году (по 1 окт. 1898 г.)—1.018 читате- 
лей. Такимъ образомъ, начавъ свою дфятельность съ весьма большимъ кон- 
тингентомъ читателей, библіотека въ теченіе шести лЪтъ, затмъ удвоила 


*) КромЪ собраннаго самою библіотекою капитала для постройки зданія въ 
92.380 р., имъются еще ассигновашя метнаго купеческаго общества, губернскаго 
земек. собран)я и г. ПантелЂева, —всего 3.100, а съ капиталомъ самой библіо- 


теки— 6.480 р. 
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этотъ контингентъ. Успъхъ библіотеки является въ высшей степени выдаю- 
щимея. Онъ станетъ еще болђе очевидвымъ, если мы примемъ во вниманіе, 
что, по переписи 1897 года, въ Вологдъ оказалось не полныхъ 28 тысячъ 
жителей. Собрать въ такомъ небольшомъ городкъ болће тысячи читателей — 
заслуга, дЪйствительно, не малая, которою д%ятели Вологодской безплатной 
библіотеки могутъ съ полнымь правомъ гордиться. 

Не маловажною заслугою библіотеки является также то обетоятельство, 
что она привлекла къ чтенію книгъ женщинъ. Какъ известно, женщины 
составляютъ вездЪ лишь еравнительно незначительную часть читателей на- 
шихъ народныхъ библіотекъ (хотя, впрочемъ, все-таки значительно большую, 
нежели въ библіотекахъ, предвазначенныхъ для интеллигенціи). ЗдЪеь имфетъ 
значеніе и то обстоятельство, что среди женщинъ меньшій процентъ гра- 
мотныхъ, и предразсудокъ, въ силу котораго населеніе вообще относится съ 
н%которымъ предубЪжденемъ къ просвъщенію женской половины населения. 
Первоначально и въ вологодской библіотекБ женщины составляли очень не 
значительный процентъ среди читателей. Именно въ первый годъ существо- 
ванія бибдіотеки на 527 читателей она имЪфла всего 73 женщины-читатель- 
ницы, т. е. женщины среди общаго числа подписчиковъ составляли всего 
13,79/о. ЗатЬмъ съ теченіемъ времени число подписчиць увеличивалось не 
только абсолютно, но и по отношенію къ общему числу читателей. Такимъ 
образомъ, въ шестомъ, послЪднемъ, году изъ 1,018 читателей библіотеки 
женщинъ было уже 294, или 27,8%, т. е. число женщинъ возросло болЪе, 
чЪмъ вдвое скорће, сравнительно съ возрастаніемъ общаго числа подпиечи- 
ковъ библіотеки. 

По возрасту читатели библіотеки въ послЪднемъ году раепредвлялись 
слЬдующимъ образомъ: д%®тей до 12 лћЬтъ было 186 или 17°/°, подростковъ 
отъ 12 до 17 лътъ 496 или 48% и взрослыхъ старше 17 лћтъ 336 или 
38°. Такимъ образомъ, контингентъ читателей Вологодской библіотеки 
является довольно высокимъ по возрасту, сравнительно съ другими народ- 
ными библіотеками. 

По сословіямъ подписчики библіотеки въ послЪдній годъ раздёлялись 
слЬдующимъ образомъ: всего больше было мЪщанъ — 344 чел.; видную часть 
подписчиковъ составляли чиновники и духовенство и ихъ дЪти: ЛИЦЪ чи- 
новничьяго званія было 153, принадлежащихъ къ духовенству и ихъ семь- 
ямъ 127; затмъ, дворянъ было 72 ч., купеческаго звашя 32, почетныхъ 
гражданъ 27 и военнаго званія 173. Любопытно, что среди лицъ купече 
скаго званія преобладали женщины (19 женщивы и всего 13 мужчинъ), 
тогда какъ среди почетныхъ гражданъ и духовенства число женщинъ-чита- 
тельницъ было совершенно ничтожно: именно, изъ почетныхъ гражданъ, со- 
стоявшихъ подписчиками библіотеки, было 23 мужчины и всего 4 жен- 
женщины, и ереди лицъ духовнаго званія— 108 мужчинъ и 19 женщинъ. 
Между подписчиками чиновничьяго звавія женщины занимали весьма видное 
мото (87 мужчинъ и 66 женщинъ); среди дворянъ онъ занимали ровно 
третью часть (48 мужчинъ и 24 женщины); среди мфщанъ женщины со- 
ставляли менфе трети (243 мужчины и 101 женщина) и среди крестьянъ 
ихъ было очень небольшое число (190 мужчинъ и 56 женщинъ). 

Налбольшій контингентъ читателей для безплатной библіотеки, какъ и 
вездф, доставили учащиеся, которыхъ въ послЪднемъ году было 610 или 
60*%/, всего числа читателей. Изъ остальныхъ читателей самую крупную 
группу составляютъ лица, занятыя «домашними занятіями», въ каковую 
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грушу входятъ преимущественно женщины, не имфюния самостоятельной 
професеи. Далфе лицъ, занятыхъ ремесломъ, было 95, состоящихъ на 
службЪ— государственной, земской и городской — 17, занимающихся торго- 
влей— 30, лицъ свободныхъ профессій (музыкантовъ, живописцевъ и т. п.)— 
#5, приелуги—25, приказчиковъ—20, занятыхъ сельскимъ хозяйствомъ— 
13, священно-и церковнослужителей —10, учителей и үчительницъ—12, 
почтальоновъ— 8 и занятыхъ врачебнымъ дфломъ—4. Такимъ образомъ, въ 
сущности Вологодская библіотека вынуждена удовлетворять требованія веъхъ 
классовъ населенія города, хотя преобладаютъ среди ея читателей демокра- 
тическіе элементы. 

Приведенныя данныя, однако, еще не даютъ полнаго представленя о 
төмъ контингент лицъ, который пользуется библіотекою и который въ 
дъйствительности значительно шире, чЪмъ то можно было бы думать по 
приведнннымъ даннымъ. ДФло въ томъ, что съ перваго же года своего суще- 
етвованія библіотека стала отпускать книги для пользованія также раз- 
нымъ учрежденіямъ г. Вологды, нуждающимся въ такихъ уелугахъ со сто- 
роны библіотеки. Такимъ образомъ, въ поелЪднемъ отчетномъ голу услу- 
гами библіотеки въ указанномъ отношени пользовались шесть учрежденй: 
1) ремесленный пріютъ при Вологодекомъ благотворительномъ обществ%; 
2) вочлежный домъ и безплатная столовая г. Колесникова; 3) Александров- 
скій дЪтекій пріютъ; 4) мЪета заключенія по приговорамъ мировыхъ судей; 
5) убъжище для дЪтей Вологодекаго благотворительнаго общества и 6) испра- 
вительное арестантское отдЪленіе. Какое именно число лицъ въ этихъ учре- 
жденіяхъ пользовалось книгами библіотеки, неизвЪстно; но во веякомъ слу- 
чаЪ очевидно, что это число должно быть весьма значительно. 

Посмотримъ теперь, въ какой мърЬ и какъ именно было используемо 
читателями библіотеки ея книжное богатство. 

Въ первый годъ существованія библіотеки она выдала 11,127 книгъ, 
что на каждаго читателя даетъ въ среднемъ по 21 книг въ годъ. Такъ 
какъ число книгъ въ библіотек въ этомъ году равнялось 1868, то въ 
среднемъ каждая книга сдфлала по 6 обращен. Во второмъ году было 
выдано уже значительно больше книгъ, а именно 17,359, что даетъ на 
средняго читателя этого года уже 27 книгъ. Средняя книга сдћлала въ 
этомъ году уже 8 обращеній. Въ третьемъ году выдано 18,109 книгъ, что 
даетъ на средняго читателя 25 книгъ —нЪсколько менфе, чЪмъ въ пред- 
шествующемъ году. Уменьшилось также и обращеніе средней книги, опу- 
стившиеь всего до 5 обращеній. Въ четвертомъ году выдано 19,928 книгъ, 
что даетъ на средняго читателя 28 книгъ, т. е. больше, чфиъ во већ 
предыдущие годы. За-то обралцеше средней книги еще болЪе понизилось, не 
составляя и 5 обращеній въ теченіе года. Въ пятомъ году выдано 19,869 
книгъ, т. е. меньше, чъмъ въ предыдущемъ году, не смотря на ростъ 
числа читателей. На ередняго читателя приходилось уже только 24 прочи- 
танныхъ книгъ, а среднее обращене книги упало до четырехъ. Наконецъ, 
въ послЬднемъ году (по 1 окт. 1898 года) чиело выданныхъ книгъ сразу 
сильно возрастаетъ, какъ сильно возросло и число читателей въ этомъ году. 
Именно, выдано въ названномъ году 28,309, что даетъ на средняго чита- 
теля снова 28 книгъ. Причины такого роста дфятельности бяблотеки въ 
указанномъ году, къ сожалфнИю, не выяснены въ отчеть библлотеки. 

Само собою разумЗется, что чтен!е подписчиковъ вологодской библиотеки, 
какъ и вообще читателей библіотекъ, направляетея по преимуществу на два 
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ютдъла—періодическія издавія и беллетристику. Такимъ образомъ, изъ общаго 
числа вылачъ послћдвяго года (28.209) приходится 11.344 выдачъ періоди- 
ческихъ изданій и 9.963 выдачи книгъ беллетристическаго еодержанія. Та- 
кимъ образомъ, эти два отдфла даютъ боле трехъ четвертей всего мате- 
ріала для чтенія подписчиковъ вологодской безплатной библіотеки. Изъ дру- 
гихъ отдБловъ наибольшее число книгъ отпускаеть отдфлъ духовно-нрав- 
ственныхъ книгъ——8.667: далће идетъ отдЪлъ исторіи и біографіи — съ 1.619 
выдавными книгами, затфиъ отдфль географіи, этнографіи и путешествий 
(1.193 книги), отдълъ естествознанія (188) книги, сельекаго хозяйства и 
ремеслъ (140), медицины и гимены (89), педагогики, психологі и фило- 
софіи (56) и смЪеи (55). Надо, однако, замфтить, что на это распредъленте 
читаемаго матеріала, кромЪ симпатій читателей, играеть имфетъ извћетное 
вліяніє и самый соетавъ библіотеки, ограничиваемый обязательнымъ ката- 
логомъ, въ которомъ нЪкоторые отдълы, особенно практическаго характера, 
представлены скудно до смёшного. Можетъ быть, читались-бы несравненно 
въ большомъ колячествь книги практическахо характера, но ихъ нЪтЪ 
почти совезмъ въ каталогЪ, а отеюда—и безплатной библютек». 

Любэпытно прослдить, измъвяется-ли и въ какомъ направлении епросъ 
на книги у читателей безплатной библіотеки подъ вліяніемъ ея дфятель- 
ности. Я вычислилъ процентное отношене книгъ разныхъ отдфловъ къ 
общему числу выданныхь книгъ за два крайнихъ года дЪятельности библю- 
теки— первый и шестой. Вотъ эти’ отношения: 


Отдлы библюотекъ. Число выданныхъ книгъ. 
1-ый годъ. 6-ой годъ. 

Духовно-нравственный ......... 159/0 12,59/0 
Беглетристика. ..... етс вит! 37,590 84,590 
Пелодич. изданія. ........ 52 4929/0 39,89/0 
Моор. >, А: 5.1 29/0 69/0 

Геграфія, этногр. и путеш...... 29/0 49/0 

Есествознаніе ............... 19 /о 20/0 

Сельск. хоз. и ремесла....... , 0,0 19%/о 0,59/о 
Мејицина и гимена........... 0,0190 0,39% 
Педігогика, психол. и филос... 0,0390 0,2°/о 
См «е. вов Иа — 0,29/0 


Такимъ образомъ, въ то время какъ отдЪлы духовно-нравственный, бел- 
летриетически и періодическія изданія стали относительно нъеколько меньше 
использоватья читателями, остальные отдЪлы показываютъ значительно воз- 
раетан!е испотьзованя. Такъ, по отдБлу истори етали спрашивать относи- 
тельно втрое больше книгъ, по отдЪлу географи и естествознанія вдвое 
больше, а что касается прикладвыхъ отдъловъ и философекаго отдфла, то 
по нимъ числе спрашиваемыхъ книгь возрасло въ нфеколько десятковъ разъ, 
Еще зам®тнЪе это возраетаніе спроса на книгу такъ вазываемыхъ «серьез- 
ныхъ» отдлов библіотеки при еравненіи абсолютныхъ цифръ: въ то время, 
какъ въ первый годъ было прочитано книгъ по истори всего 210, въ 
шестой —уже 1519, т. е. почти въ восемь разъ болће; точно такъ-же по 
отдълү географ было прочитано въ первомъ году 219 книгъ, а въ шестомъ 
1.193, почти в, шесть разъ больше; по отдфлу естеествознанія взято въ 
первомъ году 10) книгъ, а въ шестомь—483; по отдфлу философіи, пеи- 
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хологіи и педагогики въ первомъ году было взято всего 3 книги, а въ 
шестомъ 56; по отдфлу сельскаго хозяйства и ремеслъ въ первомъ году 
взята была всего одна книга, а въ шестомъ уже 140; по отдБлу медицины 
и гиены въ первомъ году—также только одна книга, а въ шестомь— 89. 
Такимъ образомь, очевидно, спросъ на книги среди читателей вологодской 
библютеки значительно поднимается качественно, и, безъ сомнфнйя, этотъ 
подъемъ былъ-бы еще болће значителенъ, если-бы тому не препятствовалъ 
обязательный каталогъ, въ которомъ већ «серьезные» отдЪлы представлены 
крайне скудно. 

Въ отчетахъ вологодской безплатной библіотеки печатается каждый годъ 
списокъ книгъ, на которыя иредъявлялея наибольший спроеъ со стороны 
читателей. Такимъ образомъ мы можемъ судить не только о томъ, каше 
отдЪлы наиболће читаются, но и какя именно книги изъ этихъ отд%ловъ 
въ наибольшемъ ходу у читателей. 

Въ духоввомъ отдфлЪ всего больше требованій, судя по отчету за по- 
елдній годъ, предъявляется на журналъ «Паломникъ» (больше трети веъхъ 
требованій книгъ этого отдћла), затЬмъ-—на журналъ «Вормч», «Троицке 
Листки» и «Житія Святыхъ». Этими книгами исчерпывается три четверти 
требованій, предъявляемыхъ къ духовно-нраветвенному отдЪлу. 

Въ отдЪлЪ беллетристики первое мето по числу требованій занимаютъ 
Майнъ-Ридъ и Жюль-Вернъ, что совершенно понятно при соединеніи дЪт- 
скаго отдЪла съ беллетристическимъ въ `одинъ и при значительнохь чиелЪ 
д®тей-читателей. Затмъ авторы беллетристическаго отдфла по числу предъ- 
являемыхъ на нихъ требованій идутъ въ елђдующемъ порядкЪ: Гоголь, 
Пушкинъ, Тургеневъ, Григоровичъ, Вальтеръ-Скоттъ, Левъ Толстой Остров- 
скій. Очевидно, выборъ книгъ по беллетристикъ со стороны читателей во- 
логодекой безплатной библіотеки въ общемъ очень не дуренъ. 

По отдЪлу исторіи всего больше спрашивались: Сиповеюй («Родная Ста- 
рина», Полевой, Водовозовъ («Очерки ХУШ вЪка»), Петрушевекій Рожде- 
ственскій, Л. Толстой («Разсказы о Севастопольской оборон%»), М№. Остро- 
горскій и Мунтъ-Валуева. 

Изъ географическато отдђла всего больше выдавались: Водвозовой 
«Жизнь европейскихъ народовъ», Максимова «Годъ на ећъвер®», ірееньева 
«Охотничьи разеказы», Маркова «Очерки Крыма и Кавказа», «Всемірный 
путешественникъ», Ляминой «Путешествия Пржевальскаго, СЪверщва и др.» 
и книжки Меча. 

По естествознанию всего чаще требовались книги Брэма, Богданова, 
Вагнера и Рубакина. 

Изъ другихъ отдБловъ отдёльныя книги брались лишь небльшое число 
разъ, но и по этимъ отдфламъ нъкоторыя книги требовались по десяти и 
двадцати разъ въ течене года. 

Что касается періодическихъ изданій, то свъдћнія о епросї на отдёльныя 
изданія имфютъ слишкомъ ничтожное значене въ виду тор, ЧТо въ без- 
платныя библіотеки огромнъйшее большинство періодических" изданий совер- 
шенно не допускается, и такимъ образомъ читателямъ эихъ библіотекъ 
нЪтъ возможности проявить свой выборъ: приходится брат’ то, что есть въ 
библіотекъ. Вее-таки отм%тимъ, что всего больше требованй было на «Чи- 
тальню народной школы» и на «Ниву». Этими двумя жрналами покры- 
вается почти половина требованій на періодическія изцанк. ЗатЪмъ идутъ 
дЪтекіе журналы и другія иллюстрированныя изданія. ЗмФчательно, что 
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«Овћтъ» и «Новое Время» занимаютъ послдн!я места въ спискъ періоди- 
ческихъ изданій, по числу предъявляемыхъ на нихъ требованій; на эти дв 
газеты предъявлено было вдвое менће требованій, чмъ сколько онъ выпус- 
каютъ нумеровъ въ году; такимъ образомъ, эти газеты не имли даже одного 
поднаго читателя въ году. 

Въ заключене приведенныхъ свъдБній относительно читателей библіо- 
теки и ихъ отношенія къ книгћ, укажемъ еще отм чаемое отчетомъ за по- 
слЬдвій годъ отношеніе читателей къ библіотек и ея собственности. Хотя 
среди читателей библіотеки много дБтей и подростковъ юнаго возраста, 
‹они никогда не нарушаютъ порядка въ библютекЪ излишнею р®звостью 
или громкимъ говоромъ, хотя чуветвуютъ себя въ библіотекъ совершенно 
свободными, Въ терпфливомъ ожиданіи своей очереди для полученія книгъ 
сказывается сознательное уважене къ учрежденю». Что касается отноше- 
шя читателей къ собственности библіотечной, то, какъ отм$чаетъ отчетъ, 
«характерно, что иногда небрежное обращене съ книгами замфчается у дЪ- 
тей и юношества болЪфе достаточной среды, нежели б%дной. Бываетъ, что 
книги «зачитываются», т. е. пропадають у читателей, но, сравнительно съ 
количествомъ выдаваемыхъ книгъ, потери эти ничтожны. Явнаго воровства 
книгъ былъ зам%ченъ только одинъ случай за вее время существованія 
библіотеки, и то разръшившійея весьма утвшительно: никакихъ репрессив- 
ныхъ мфръ не было принято для обличенія воровства, а только бывшимъ 
завђдывающимъ была вывЪшена на стзнЪ просьба-—возвратить захвачен- 
ную книгу (такую-то). Спустя нфеколько времени, книга была неизвъетно 
кЪмъ принесена и положена на лђетницћ у порога библіотеки». 

Первоначально дфятельность общества безплатной вологодской библіо- 
теки сосредоточивалась исключительно на попеченіи о развитіи самой библіо- 
теки, но затЪмъ въ его дфятельности стали проявляться новые факты, 
ясно показывающіе, что въ ВологдЪ назрЪла почва для дЪятельности про- 
свЪтительнаго общества еъ болЪе широкими и разнообразными задачами. 
Такимъ образомъ, въ 1898 году на пасху библиотечное общество устроило 
для 160 бъдн%йшихъ дётей г. Вологды безплатный дтекій праздникъ. Да- 
ле, библіотечное общество приняло участ!е во всероссійскомъ чествованій 
памяти В. Г. Б%линскаго, устроивъ съ этою цфлью литературный вечеръ 
въ честь великаго критика. Потребность въ расширения дзятельноети Библіо- 
течнаго общества чувствовалась, впрочемъ, еще съ первыхъ же шаговъ 
его дБятельности, и еще въ іюнъ 1894 года общество возбудило ходатай- 
ство о преобразован его въ Вологодское общество содЪйствія начальному 
народному образованію. По проекту, представленному при этомъ на утвер- 
жденіе, дБятельность новаго общества должна была распространяться на 
открытіе и содержаніе народныхъ безплатныхъ библіотекъ, народныхъ чте- 
ній, воскресныхъ повторительныхъ классовъ, ремесленныхъ и сельско-хозяй- 
ственныхъ үчилищъ, начальныхъ школъ и музеевъ, на издан!е книгъ для 
народнаго чтенія, на устройство книжныхъ складовъ для продажи книгъ 
и т. п. На это ходатайство довольно долго не получалось никакого отвЪ®та, 
почему Общество повторило свое ходатайство въ началћ 1897 года. На по- 
вторное ходатайство былъ полученъ отв®тъь отъ Хозяйственнаго департа- 
мента Министерства Внутреннихъ Длъ въ томъ смысл, что утверждене 
представленнаго обществомъ новаго устава пріостановлено впредь до утвер- 
жденія въ установленномъ порядкБ нормальнаго для подобныхъ Обществъ 
устава, выработаннаго особымъ совфщанемъ при Министерств» Народнаго 
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Шросвъщенія. Въ томъ же году, однако, Хозяйственный департаментъ из- 
зВетилъ вологодекаго губернатора о томъ, что такъ какъ нормальный үставъ 
обществъ для ‘содъйствія начальному образованію еще не утвержденъ и 
утверждене его едва-ли послЪдуетъ въ скоромъ времени, то Общество во- 
логодекой безплатной библіотеки можеть воспользоваться для выработки 
своего новаго устава «прим%рнымъ уставомъ Обществъ пособія бъднымъ», 
утвержденнымъ Министромъ Внутреннихъ Дълъ 10 іюня 1897 года. Обще- 
ство воспользовалось этимъ указаніемъ и переработало прежвій свой проектъ 
примънительно къ присланному «примфрному уставу», внеся въ послвдній 
тЪ изм%ненія и дополненія, которыя требовались отличіемъ характера лћя- 
тельности просвЪтительнаго общества отъ простого благотворительнаго «06- 
щества помощи бБднымъ». Проектируемое Общество должно будетъ носить 
назвавіе общества «Помощь» и преслЪдовать тв же просвётительныя цђли, 
которыя проектировались первымъ проектомъ. Новый проектъ устава пред- 
ставленъ на утвержденіе Министерства Внутреннихъ ДФль въ январ 1898 г. 

НЪтъ сомяфнія, что съ үтвержденіемъ новаго устава, съ расширенемъ 
дъятельности симпатичнаго Общества, оно преявитъ и на болЪе широкой 
арен® ту же энергическую дћятельность, какую оно проявило въ своемъ 
скромномъ, но многополезномъ дёлЪ. Расширеніе дфятельности Общества 
привлечеть въ его ряды и большее число дЪятелей, которые и теперь 
проявляютъ внф библіотечнаго общества дЂятельность, пока не могущую 
войдти въ программу его дЪятельности. Именно, уже и въ настоящее время 
въ ВологдЪ, кромЪ народной безплатной библіотеки, мЪфетная интеллигенція 
создала по частной инищативЪ еще три просвътительныхъ учрежденія — на- 
родныя чтенія и двъ воскресныхъ школы. Объединеніе всфхъ безкорыстныхъ 
тружениковъ на поприщЪ народнаго просвъщенія въ одномъ Обществ%, ко- 
нечно, можетъ только принести пользу длу и усилить ихъ энергію, а 
также вызвать къ жизни и новыя просвътительныя учрежденія, 

Пожелаемъ же Обществу Вологодской безплатной библіотеки дальн®й- 
шаго продцвътанія и развитія его дЪятельности. 

Я. Абрамовъ. 


Хроника воскресныхъ школъ *). 
О занятіяхь въ сельскитъ вечерниль школах. 


Въ начал ноября 1896 г., я подъфзжалъ, въ пасмурный, холодный 
вечеръ, къ с. Н., гд земскимъ собрашемъ постановлено было учредить при 
земскомъ училищ вечернія занятія, цфлью которыхъ было-бы дать возмож- 
ность кончившимъ куреъ ученикамъ поддержать связь со школою, пріохо- 
тить ихъ къ чтенію и сообщить имъ начальныя евёдЪнія изъ географіл, 
естественной иетори и проч., для пріобрътепія которыхъ обычный курсъ 
начальной школы недостаточенъ. ПослЪ того какъ надлежащее разр шене 
отъ инспекщи было получено, а на училищномъ совЪтЬ обсуждена въ об- 
щихъ чертахъ организація этихъ занят, можно было приступить къ дфлу. 


*) ВсеБ статьи и матеріалы по воскреснымъ школамъ редакція проситъ на- 
правлять въ Харьковъ,. на имя Христины Даниловны Алчевской, иди Мари Ни- 
колаевны Салтыковой. 
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По проекту, обсуждавшемуся въ земскомъ собранш, вечернія занятія должны 
были открыться въ трехъ селахъ, лежащихъ близко другъ отъ друга (Н., 
Р. и К.), по два раза въ недзлю въ каждомъ, при чемъ для веденія ихъ 
приглашалея особый учитель, который, квартируя въ центральномъ сел®, 
прівзжалъ-бы въ другія два къ началу уроковъ. Но средства, ассигнованныя 
на это дло земствомъ, отпускались только съ января 1897 г., а между 
тЬмъ жаль было пропустить первую половину учебнаго года. Вотъ почему 
я и рёшилея взяться за дЪлю самъ, тЬмъ болће, что былъ иницізторомъ 
его на собранш, и миъ важно было посмотр®ть, какъ оно пойдетъ. 

Д%ло было новое, опредзленныхъ рамокъ и указанй для постановки его 
не существовало, и потому нужно было опредБлить на первыхъ порахъ. что 
можеть быть сдфлано и какіе результаты достигнуты. Въ виду неопредћлен- 
ности моего положенія, я не безъ чувства неловкости подъъзжалъ къ учи- 
лищу, тъмъ боле, что маъ приходилось впервые выступать въ роли пе- 
дагога. 

Н.—большое село, расположенное на самомъ берегу р. Камы. Земли, 
привадлежащія Н—скимъ крестьянамъ, до крайности плохія, изрытыя овра- 
тами и безплодныя; одна р%ка кормить и поитъ населеніе, давая ему 
заработки на снующихъ лЪтомъ взадъ и виередъ пароходахъ и судахъ, 
снабжая его рыбой, изъ которой особенно много ловитея стерлядей, ебы- 
ваемыхъ на тһ-же пароходы или въ близлежащій городъ. Живетъ здћеь на- 
родъ ни бЪдно, ни богато, и если въ селЪ нётъ каменныхъ домовъ и двухъ- 
этажныхь построекъ, принадлежащихъ мфетнымъ кулакамъ, то зато нътъ 
и полусгнившихъ лачугъ, которыя украшаютъ многія селенія нашего у$зда, 
въ общемъ довольно бъднаго. Впечатлъніе, которое испытываетъ пріћзжаю- 
щій впервые въ Н., получается самое пріятное и веселое, въ особенности 
весною или лБтомъ, когда съ покатости, на которой расположено село, от- 
врывается широкая и мнотоводная Кама съ бъгущими по ней огромными 
пароходами и караванами медленно плывущихъ баржей, зеленћютея поемные 
луга на томъ берегу, окаймленные холмами, покрытыми лђеомъ, а дальше 
уходять въ голубую дымку виднЬющіяся на далекое разстоявіе пестрыя 
поля и села съ бфлыми церквами и в®трявыми мельницами и красивые 
изгибы Камы, незамтно теряющіеся на задвемъ план всего ландшафта. 
Но теперь картина была довольно печальная: рђка замерзла, зарчный бе- 
регъ былъ одзть, какъ саваномъ, снфжной пеленой; довольно сильный в%- 
теръ уныло теребилъ голыя деревья въ немногихъ садахъ села; улица была 
пуста въ виду наступившаго вечера, и лишь пьяный мужикъ, выписывая 
мыслете, ветрътилъ въфзжавшую въ село кибитку дикою пЪенею и пробор- 
моталъ велфдъ непечатную ругань. 

Чувство неловкости все болфе и болђе усиливалось, и невольно прихо- 
дило на умъ еравненіе, насколько далека сейчасъ видфнная картина отъ 
той задачи, которую предстояло выполнить, невольно напрашивалея вопросъ, 
какъ будеть ветръчено здесь вторженіе въ чужую жизнь, можетъ-ли имЪть 
успёхъ въ деревни школа, основанная на одномъ интерес къ знаню, 
можно-ли здЪеь заинтересовать географіей и прочей книжной мудростью, 
не будутъ-ли образы Пушкина и Гоголя подавлены на самыхъ первыхъ по- 
рахъ пьянымъ разгуломъ и грубостью? Казалось, не могло быть никакого 
сомнЪнія въ утвердительномъ отвътБ, а между тёмъ обстоятельства скоро 
показали совершенно противное, и показали весьма убъдительно. 

Подъћхавъ къ школ, л засталъ въ ней человъкъ 15 учениковъ, изъ 
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которыхъ большинство были ребята отъ 12 до 14 лЪтъ, веБ кончившіе 
куреъ, и лишь четверо подростковъ постарше. Послћдніе оказались старыми 
знакомцами, такъ какъ я здфеь бывалъ иногда и въ прошлую зиму и чи- 
таль съ ними нђкоторыя мета изъ ‹ Вечеровъ на хутор» и нЪеколько 
разсказовъ Л. Толстого. Такъ какъ уже смеркалось, то зажгли лампу, ко- 
торая ловольно плохо освЪтила наше школьное номфщене съ деревянными 
нештукатуренными стБнами, облупившейся печкой, старыми изрЪзанными 
и пепачканными партами и небольшой группой учениковъ, которые не то 
съ любопытетвомъ, не то съ какимъ-то недовъріємъ ветали при вхолћ учителя. 

Для начала попробовали заняться ариеметикой и принялись рЪшать за- 
дачи по задачнику Евтушевскаго изъ отдфла на 4-ре дъйствія съ простыми 
числами. Оказалось, что ръшаетъ большинство удовлетворительно, при чемъ 
обнаружилось любопытное явленіе: ученики постарше лучше другихъ оріен- 
тировались въ методахъ рЬшенія, совершенно ясно представляя себЪ весь 
ходъ дЪйствія, но зато многіе изъ нихъ затруднялись въ чисто техническомъ 
отношеніи, а одинъ вполнЪ откровенно призналея, что не можеть произ- 
вести намфченнаго имъ умноженія, такъ какъ забылъ таблицу. Въ еже- 
дневной школЪ бываетъ наоборотъ. 

Просидъвъ долго за ариеметикой, мы не рЪшились заняться письменными 
работами, а приступили прямо къ чтенію. Холодный вечеръ, начало зимы, 
сиъгъ—навели па мысль прочесть «Хозяинъ и работникъ». Читали яи 
ученики поперемфнно. Художественная сторона прекраенаго разсказа для 
большинства видимо не была понятна; ученики поменьше скучали, тъмъ 
боле, что чтене затянулось долго; въ особенности вредили успЪху ть 
чтецы, которые читали похуже, такъ что подъ-конецъ пришлось дать до- 
канчивать разсказъ лишь ТЬмъ, которые читали бойко и толково. Впро- 
чемъ, четверо старшихъ слушали внимательно и видимо были увлечены. 
Но я ожидаль совефмъ не того пріема со стороны аудиторіи для такой вещи, 
какъ «Хозяинъ и работникъ», тъмъ болће, что Толстого здФеь уже читали 
съ успВхомъ и раньше, и осталея очень недоволенъ результатомъ урока: 
въ общемъ было скучно, вяло, и такое начало не обЪщало ничего хорошаго. 
Худо было также, что мало собралось учениковъ, но М. А. (учительница 
ежедневной школы) объяснила это тЪмъ, что ве већ еще знаютъ о вечер- 
нихъ занятіяхъ. ОлЪдующіе три урока, 15-го, 17-го и 20-го ноября, мало 
отличались отъ предыдущаго, за исключенемъ разв того, что было введено 
еще письмо. Писали очень плохо, страшно безграмотно, съ искаженемъ 
словъ и слишкомъ медленно могли записывать диктуемыя фразы. Видно 
было, что со времени окончанія школы большинство не бралось за перо и 
потому отвыкло отъ письма. Лишь нЪеколько человЪкъ писало боле удо- 
влетворительно и могло самостоятельно излагать свои мысли. За-то чтеніе 
пошло лучше. Читали, между прочимъ, «Вія» съ большимъ успъхомъ, хотя 
читали сами ученики. Интересь разсказа вызывалъ соревнованіе: плохо чи- 
тавиие старались изо везхъ силъ, чтобы не отстать отъ другихъ, читав- 
шихъ получше, но все-таки этимъ послЪднимъ пришлось дать дочитать боль- 
шую часть повЪети, чтобы не портить впечатлћнія. «Сигналъ» Гаршина 
тоже произвелъ впечатлъніе и слушалея съ большимъ вниманемъ. ХотЪлось 
ввести научный элементь въ форм объяснительнаго чтенія, и мы попро- 
товали дать почитать «Бесћды о природ» Зобова въ класећ, дополняя чи- 
таемое объясненями. Но при такомъ с1п0с0бЪ оказалось труднымъ сосредо- 
точить внимане учениковъ на предмет изложенія и возбудить интересъ 
къ нему—они видимо скучали. 
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22-го ноября я привезъ большую лампу-молнію, устройство которой за- 
няло учениковъ. Теперь мы имфемъ яркое и пріятное освъщеніе. Въ школЪ 
народа стало уже замВтно больше—человкъ 20—25. ПоелЪ обычной ариө- 
метики и письма принялись за чтеніе; выбрали «Дубровекаго». Чтецомъ былъ 
оданъ изъ новыхъ учениковъ, Иванъ К—въ, очень хорошо читавшій, кото- 
рый и прочелъ всю первую половину повести; кончили раззореніемъ усадьбы 
Дубровекаго. Разсказъ видимо заинтересовалъ слушателей, но при чтевіи 
его невольно чувствовалась фальшь т%хъ идиллическихъ отношеній между 
кр5постными крестьянами Дубровскаго и помфщикомъ, которыя изобража- 
лись авторомъ. Пришлось объяснять особенности жизни при кръпостномъ 
правЪ, при чемъ слегка ударились въ исторю,— это было тъмъ болће необ- 
ходимо, что Н—екіе крестьяне никогда не были кръпостными и почти ни- 
чего не знали объ этомъ времени. Оставивъ вторую половину повЪети до 
слъдующаго раза, мы перешли къ стихамъ. Прочли «Калистратушку», «ПВень 
о Въщемъ Олег». Стяхи очень понравились, начался разговоръ по поводу 
прочитаннаго, многіе стали припоминать, кто что знаетъ. Прочли нБеколько 
стиховъ Кольцова. Получился оживленный обмфнъ впечатл%ній, и урокъ 
закончился очень удачно. Уъхалъ я изъ Н. въ 10-мъ часу; ученики про- 
вожали повозку со двора; шелъ снфжокъ, было тепло; нћеколько человъкъ 
взгромоздилось на козла и на задки, и мы торжественно съ большимъ шу- 
момъ выЪъхали за ворота; лошади на первыхъ-же шагахъ запутались въ 
гужевыхъ постромкахъ, и. пока кучеръ поправляетъ бду, кто-то” сзади де- 
кламируетъ: «Ямщикъ сидитъ на облучкф...› Мы быстро поћхали по улиц, 
спускавшейся къ широкому оврагу пятисаженной глубины, черезъ который 
былъ перекинутъ животрепещущій старый мостъ, сооруженный деревенскими 
инженерами. ЗдБеь (веселая компанія снялаеь съ занимаемой ею позицій и 
разошлась въ разныя стороны по селу. 

24-го ноября я поћхалъ на 1-й урокъ въ село Р., а М. А. взялась зани- 
маться въ Н., ГДЪ дочитали «Дубровскаго», ръшали задачи и писали. (бело 
Р., такъ же какъи Н., стоптъ на Ќам%, очень искусно спрятавшись по бе- 
регамъ длиннаго лога, такъ что съ рзки село видно лишь тогда, когда па- 
роходъ очутитея какъ разъ противъ него: Оврагъ, на которомъ пріютилось 
это довольно большое село, хотя меньше Н., служить источникомъ благосо- 
стоянія крестьянъ: по еклонамъ его расположены многочисленные яблочные 
сады, доходомъ съ которыхъ и живетъ населеніе. НБкоторые крестьяне вы- 
ручаютъ отъ 300 до 500 руб. въ годъ за садъ отъ продажи яблоковъ. Р. 
единственное мето въ нашемъ уфздђ, гдЪ такъ развито садоводство, что 
объясняется именно исключительнымь положеніемъ упомянутаго оврага, вы- 
ходящаго прямо на югъ къ Кам и защищеннаго отъ холодныхъ вЪтровъ. 
Благодаря своимъ садамъ, жители Р. не вынуждены, какъ Н—скіе, нани- 
маться въ матросы и уходить на заработки, а живутъ вс дома, и дефи- 
цитъ съ хлћбопазлества пополняютъ доходомъ съ яблоковъ, а также и рыб- 
ной ловлей. Въ селъ давно существуетъ земская школа, учительница ко- 
торой пользуется жавфИшей симпатіей населенія. Я пріђхалъ рано, между 
12-ти и часомъ, и привезъ съ собой библіотечку, присланную Московекимъ ко- 
митетомъ грамотности (въ Н. существуетъ земская библіотека). Пока мы съ 
учительницей разбирали книги, въ чемъ ученики дФательно намъ помогали, 
прошло. не мало времени, и такъ какъ публика ужъ очень оживилась, то 
не хотђлось начинать съ пиеьменныхъ үпражненій или ариеметики. Приня- 
лись читать и выбрали «Ночь подъ Рождество». Не смотря на то, что чи- 
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тали сами ученики, при чемъ нЪкоторые изъ нихъ очень плохо, повсть 
была выслушана съ большимъ удовольствіемъ. Безъ сомн%нія, «Вечера на 
хуторъ> —такая вещь, которая можетъ быть прочтена во всякой аудитория 
съ успвхомъ. Чтеніемъ на этоть разъ и ограничились, при чемъ на слђв- 
дующій урокъ предположено было приступить къ предметамъ научнаго ха- 
рактера. Посл продолжительнаго обеужденя этого вопроса съ учительни- 
цей, я ръшилъ остановиться на географія и пачать съ шарообразности земли 
и путешествія Колумба. Но такъ какъ неуспъхъ чтенія по книг въ Н. 06- 
наружилъ уже всю несостоятельность преподаванія научныхъ предметовъ въ 
форм объяснительнаго чтенія, то я остановился на мысли ввести лекціон- 
ный епособъ преподаванія. 

26-го ноября——второй урокъ въ Р. Далъ читать ученикамъ «Эпитемю» 
Бажиной, которую и дочитали довольно благополучно до конца, хотя послЪ 
Гоголя она произвела довольно замътный диссонансъ. Затъмъ я попробовалъ 
прочесть отрывки изъ поэмы «Морозъ красный ноеъ». ВпечатяВ ве получи- 
лось довольно слабое, и я не знаю даже, чЪмъ это объяснить: знакомая. 
среда, сочуветвіе къ ней автора, прекрасный стихъ вее это должно-бы обез- 
печить успЪхъ, то на дл вышло иначе и, хотя аудиторія досзушала по- 
веть до конца со вниманіемъ, но слЪдовало ожидать много лучшій пріемъ 
ея. Въ заключене я послъ долгаго колебанія ръшилея разеказать пригото- 
вительный урокъ по географіи, далеко не будучи увъренъ въ томъ, что 
его прослушаотъ съ ивтересомъ. Но результатъ обнаружилъ иное: пред- 
метъ сразу привлекъ общее, и ученики слЪдили за каждымъ словомъ съ 
видимымъ интересомъ. Разсказалъь о шарообразности земли, о томъ, какъ до 
этого представлевія додумались люди, о Колумб, объ открытіи Америки, 
Магеллан и кругосвътныхъ путешествіяхъ. При этомъ я показалъ рисунки 
америкавекой флоры и фауны, нъеколько американскихъ видовъ, сказалъ о 
теперешнемъ положени Соединныхъ Штатовъ и показалъ виды городовъ и 
домовъ. Урокъ вышелъ оживленный и обнаружилъ съ очевидностью несо- 
стоятельность опасенія, что научный характеръ предмета покажется скуч- 
нымъ: успъхъ превзошелъ даже успъхь чтенія Гоголя. Ободренные первой 
удачей, мы рёшили съ слъдующаго-же раза въ Н. приступить къ урокамъ 
по физюлоги человћка. Прхалъ туда 27 ноября съ анатомическимъ ат- 
ласомъ, рядомъ рисунковъ и микроскопомъ. Уровъ началея на этотъ разъ 
чтеніемъ; такъ кавъ ученики, слышавшієе отъ нћкоторыхъ товарищей о 
«Ночи подъ Рождество», выразили желаніе ее прослушать, то имъ была 
дана эта книга, и они принялись читать сами интересовавшую ихъ повЪеть. 
Затьмъ слЪдоваль 1-й урокъ физіологіи. 

Не безъ сильнаго волненія я ръшился приступить къ этому рискован- 
ному матеріалу, такъ какъ если въ Р. удачно началась географія, то вее- 
таки не было еще совершенно ясно, что можно занять учениковъ естествен- 
ной исторіей, тфмъ боле такимъ спеціальнымъ отдћломъ ея, какъ физіоло- 
гія. Но по другимъ отдћламъ естествознан1я—физикв, ботаникЪ—у насъ 
не было учебныхъ пособ, къ тому-же они требовали цЪлаго ряда подго- 
товительныхъ свЪдфнй. Для начала я разсказалъ о крови, кровяныхъ ша- 
рикахъ, сердцв, артеріяхъ, венахъ и кровяномъ потокъ. Показалъ рядъ 
иллюстраций по атласу и препараты въ микроскоп. Слушали внимательно, 
и видно было, что все понимается, хотя можно было сомнфваться, что урокъ 
хорошо запомнятъ, и потому ръшено было въ слЬдующій разъ провЪрить 
это разепросами. Разсказъ вышелъ много короче, нежели было предположено, 
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велфдетве невольной робости лектора, почувствовавшаго себя въ неловкомъ 
лоложеніи новатора, который выступаетъ безъ достаточной надежды на усиЪхъ. 
Поэтому по окончани урока можно было еще занятьея чтеніемъ, и мы взяла 
для этого «Коробейниковъ». Успъхъ былъ на этотъ разъ очевиднымъ, хотя 
пришлось пожалзть, что ученикамъ было предоставлено читать самимъ. 
Является уже вопросъ: не лучше-ли художественное лроизведеніе читать 
самому, чтобы не вредить цълости впечатлћнія и не прерывать поправками 
плохо читавшихъ учениковъ? 

28-го ноября въ Р. по географіл я разеказалъ о вращевіи земли, © дић и 
ночи. Далъ понятіе о планахъ и географическихъ картахъ. Показаны: планы 
церкви, дома, карты у%зла, губерніи, Росеіи и частей свЪта. Разеказаль 0 
географической с®ткъ, пояснилъ чертежемъ нижегородской выставки. Пока- 
занъ компасъ, сообщено о странахъ свБта, полюсахъ и экватор. Отвлечен- 
ныя понятія усваиваютея довольно туго, приходится отрываться и 10- 
ЯСНЯТЬ. 

Читали «Два старика». \ 

По физіологіи-——0 крови и сердцћ тоже, что и въ Н. 

1-го декабря — воскресенье. Урокъ въ Н. днемъ. Вакъ было предположено, 
рБшили поразспросить учениковъ по поводу пройденнаго и посмотрЪть, на- 
сколько они усвоили урокъ. Оказалось, что большинетво поняле и запом- 
нило вполаћ удовлетворительно разсказанное о крови и сердцъ, хотя нЪко- 
торые забыли номенклатуру. Я предложилъ зудитори написать дома пиеь- 
менную работу на тему о кровеобращеніи и заручился нћеколькими 00%- 
щаніями выполнить предложенное. Въ заключене разсказалъ про заразныя 
болфзни крови, между прочимъ о сифилие%. На этой тем пришлось оета- 
новитьея ВЪ виду того, что хотЪлось дать главиђйшія понятія объ этой 
болъзни, къ сожалБнію, съ каждымъ годомъ все болђе распространяющейся 
здђеь среди‘ крестьянъ, еще лЪтъ 25 тому назадъ ничего не слышавшихъ 
о ея существовании. 

Для урока чтенія было выбрано «БЪдноеть не порокъ». Драматическая 
форма изложешя на первыхъ порахъ вызвала рядъ недоразум%ній, тЪмъ 
болЂе, что чтецамъ очень трудно давалось искусство вести разговоръ отъ 
имени дфиствующихъ лицъ: они путались и емфшили другихъ. Вирочемъ, 
со 2-го дБйствія дђло направилось и шева была благополучно дочитана до 
конца. Хотя нечего было евомнЪваться, что изображаемая авторомъ жизнь 
во многихь чертахъ знакома слушителямъ и близка имъ, тмъ не менфе 
впечатлъніе отъ комеди получилось далеко не столь сильное, какъ этого 
слдовало ожидать. Надо думать, что успЪху много вредила неопытность 
чтецовъ и новая для нихъ форма изложенія. Урокъ закончился уже до- 
вольно поздно, такъ что я при огнф узхалъ изъ Н. въ Р. прямо по Ќам%, 
вдоль которой по льду была великолћпная дорога, такъ что 8 верстъ мы 
проћхали въ полчаса. 

ПріВхавъ въ школу, я засталъ учениковъ въ большомъ возбуждении; 
говорили про новость, видимо только что проиешедшую и взволновавтую 
всВхъ. Вошедшая учительница разеказала, что только что умеръ одинъ изъ 
учениковъ вечерней школы, Михаиль Ё —въ, очень симпатичный юноша, 
лЬть 15—16, миловидное лицо котораго я хорошо помнилъ. Оказалось, что 
онъ пошелъ на охоту съ товарищами, неосторожно удалился отъ нихъ и 
нечаянно упалъ еъ крутого берега въ оврагъ, гдз его и придавило свалив- 
шейся сверху глыбой ензга. Мальчика хватилиеь лишь долго спустя, мно- 
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жество народа отправилось на поиски и наконецъ братъ нашелъ подъ ен$- 
гомъ его окоченъвшій трупъ. Несмотря на случившееся, урокъ все-таки былъ. 

По физіологіи я разеказалъ о воздухћ и легкихъ. Для выясненія состава 
воздуха, а равно и процессовъ, происходящихъ въ легкихъ, пришлось при- 
бЪгнуть къ опытамъ: получали азотъ, кислородъ и угольную кислоту. Опыты 
производились безъ необходимыхъ приспособленій и даже горфн!е въ киело- 
род пришлось показать въ пробиркахъ. Ученики очень заинтересовались 
слышаннымъ и видфннымъ и очень оживленно разсуждали на перемън% по 
поводу урока, который они хорошо усвоили. 

Но за-то рядъ вопросовъ, заданныхъ по поводу предыдущаго урока—о 
крови и сердцЪ, обнаружилъ, что они гораздо меньше вынесли изъ него, 
чЬмъ ученики въ Н. Впрочемъ, бЪглое повторене снова возетановило въ 
памяти то, что было нужно, и я ръшилъ, что уроки физіологіи можно про- 
должать и здћеь, какъ и въ Н. 

Изъ географіи—о климатическихъ поясахъ. Различную степень нагр%ва- 
нія и освЪщенія поверхности въ зависимости, во-первыхъ, отъ разетоянія, 
во-вторыхъ, 0тъ угла паденія луча-—поняли и быстро усвоили; объяененіе 
чертежа та доскЪ подсказывали сами ученики. Посл того какъ эти оенов- 
ные законы паденія евЪта были объяснены, климаты дались безъ затруд- 
ненія. Слушатели сами выводили заключенія изъ изложепнаго въ примне- 
ніи къ земл и самостоятельно указали, гдз будеть холодный, гд жар- 
кій ПОЯСЪ. 

0 тропическихъ флорћ и фаунъ. Показанъ рядъ картинокъ звђърей и 
растеній. 

Затмъ я разеказаль о временахъ года, обращеніи земли около солнца 
и о планетахъ. Видимо, что веего этого матеріала много для одного раза: 
урокъ затянулея часа на 1/2; слушатели очень утомились. Чтения не 
было, такъ какъ занятія кончились послћ 9-ти часовъ. 

3-го декабря въ Р. 

Гигіена: объ органахъ пищеварения; беседа вышла очень удачна. 

По географіл: о звёздахъ и кометахъ, о лунъ и затмени. 

Читали съ большимъ успъхомъ «Майскую ночь». 

7-го декабря. Въ Н. физіологія—0 легкихъ и дыханіи. Приспособленій 
для химическихъ опытовъ добыли больше, чъмъ въ Р., и они вышли очень 
удачны. ГорђЂніе въ кислородъ с®ры и фосфора произвело большой эффектъ, 
но окончилось гибелью двухъ колбъ, лопнувшихъ среди общаго восторга; 
хорошо, что ни въ кого не попало. 

Задачи по ариеметик». 

Чтене: «Не такъ живи»... Островскаго. Читали по прежнему сами уче- 
ники, такъ какъ я все время преслфдовалъ цзль-—-научить механизму чтенія 
и пониманію читаемаго одновременно. Но, кажется, приходится отдЪлить одну 
задачу отъ другой. При чтеніи самихъ учениковъ пропадаетъ множество ли- 
тератүрныхъ достоинетвъ читаемаго произведенія и ослабляется впечатлћ- 
вів. Посл чтенія предприняль попытку дать нъкоторый критическій очеркъ 
двүхъ прочитанныхъ пьесъ Островекаго и вовлечь слушателей въ бесЪду о 
‹темномъ царетвъ >. Тема оказалась интересная, а главное—знакомая; эти 
герои Островекаго слишкомъ близки дерева. Въ общемъ, прочитанныя пьесы 
были поняты какъ елфдуетъ, но тутъ-же высказались различные взгляды 
въ зависимости отъ индивидүальности каждаго: одни представляли сплошной 
протесть противъ изображенной жизни, другіе готовы были признать неиз- 
бЪжность обрисованнаго порядка вещей. 
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Әтотъ урокъ былъ послфднимъ передъ моимъ отьёздомъ въ губернекій 
городъ, куда я долженъ быль ћхать на губернское собраніе, а я вее мед- 
Лилъ съ отгъ®здомъ, желая лучше установить дЪло въ школахъ. Теперь уже 
можно было уфхать безъ опасенія, что дћло не пойдетъ: учениковъ въ обћ- 
ихъ школахъ все прибывало и перешло уже за 30 человћкъ въ каждой. 
Занятія видимо привились. Предположене, что научное содержаніе уроковъ 
пе заинтересуетъ аудиторію, оказалось опровергнутымъ самымъ рБшитель- 
нымъ образомъ, такъ какъ эти уроки слушались особенно охотно. Веетда 
по поводу ихъ завязывалась еще за урокомъ бесћда, которая потомъ про- 
Должалась самими слушателями на перем®вћ. Самый матеріалъ оказался до - 
статочно простымь для нихъ и новыя понятія воспринимались и усваива- 
лись вполнф удовлетворительно. Жаль, что не было хорошихъ нагляд- 
ныхъ п00001й: были у насъ атласы, стЬнныя таблицы съ рисунками по 
изіологіи, былъ рядъ картинъ и альбомы по географія, но не было самаго 
главнаго-—-туманвыхъ картинъ и фонаря, на пріобрЂтеніе которыхъ у насъ 
не хватало средетвъ. 

Уроки чтенія принимали мало-по-малу \отъ характеръ, который мы 
имли въ виду имъ придать: дать поняте елушателямъ о лучшихъ произ- 
веденіяхъ русской литературы и научить критически относиться къ нимъ. 
Хуже шли ариеметнка и письмо. Писать дома удавалось очень немногимъ, 
а въ класеВ писали р®дко и не долго, такъ какъ мало было времени. 
Ариеметика же мало занимала аудиторію главнымъ образомъ потому, что 
все повторяли пока «зады». РЪшилъ по возвращени приступить къ дро- 
бямь и попробовать ввести геометрію. 

Вообще же школа видимо пруобрЪтала симпатію молодежи, и послЪдній 
вечеръ даже обваружилъ нфкоторую близость между учителемъ и учени- 
ками: обЪимъ сторонамъ видимо не хотБлось разставаться, и я узхалъ, со- 
провождаемый искренними пожеланіями скораго возвралценя. ОбЪщалъ въ 
Ц. прхать 23 декабря. 

Въ мое отеутетве въ обфихъ школахъ обЪщали заниматься учительницы. 
Географія и физіологія пріостановились и по обоимъ этимъ предметамъ за: 
нимались лишь повторешемъ пройденнаго. За то подвинулиеь впередъ съ 
письменными работами. Помимо класеныхъ упражненій, въ Н. мноме, с0- 
гласно выраженному ми раньше желанию, написали о крови и сердцђ, лег- 
кихъ и воздух%. Съ фактической стороны вЪрно было у већвхъ, но зато спо- 
собъ изложенія и грамматика были удовлетворительны у весьма немкогихъ. 
Трое написали очень хорошо, такъ что съ перваго раза можно было-бы за- 
подозрить М. А. въ нелегальной помощи, но работы оказались самостоя- 
тельными. 

Прочитали «Тараса Бульбу», «Старосвътекихъ помбщиковъ», «Сеору Ивана 
Ивановича», «Полтаву» и «Бориса Годунова». Я очень жалфль 0 томъ, что 
послъднія три вещи были читаны безъ меня, такъ какъ хотфловь лично 
быть свидЪтелемъ того или иного впечатлфня, вынесеннаго слушателями. 

Въ губернекомъ город я взялъ изъ губернской управы 2 волшебных 
фонаря и нфеколько ящиковъ картинъ къ нимъ по анатоми и физической 
географіи и еъ этимъ богатетвомъ поспъшиль пріћхать домой, чтобы не 
опоздать къ 23-му числу въ Н. Оказалось еще возможпымъ быть въ Р. 22-го. 

Пріђхалъ поздно, въ 5 ч., было уже темно. Въ училищћ было очень 
мало учениковъ; А. В. объясняетъь это тБмъ, что въ село пришелъ солдатъ 
въ отпускъ, на котораго већ сбъжались смотр®ть, и поэтому учениковъ больше 
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нечего ждать. Но пока зажигали привезенный мною волшебный фонарь, 
пока все приготовляли, публика стала собираться и пришла вея, даже еще 
вћеколько новыхъ слушателей, а въ томъ числђ и виновникъ сегодняшняго 
торжества— молодой флотскій солдатъ, пріћхавшій изъ Кронштадта. 

По физіологіи повторили все пройденное на туманныхъ картинахъ. Но- 
вый способъ иллюстраціи урока и никогда невидъаныя туманныя картины 
заняли везхъ чрезвычайно: картины служили въ олно время учебнымъ по- 
собіемъ и зрълищемъ. Школа была совеъмъ полна; если будетъ ходить на- 
рода еще больше, то, пожалуй, мы окажемся въ затрудневіи изъ-за мЂета. 

Читали «Полтаву», всего въ одинъ разъ. Поэма очень понравилась вем, 
но наибольшее виечатлъніе она произвела на присутствовавшихъ въ каче- 
ств зрителей бабъ, которыхъ особенно тронула судьба Март и Кочубея; 
онъ внимательно слушали, подперши щеку рукою, и вздыхали въ чувстви- 
тельныхъ м%етахъ. Красота и образность поэмы видимо чувствовались 
везми, да и не могло быть иначе, такъ какъ такія произведенія невольно 
западаютъ въ душу каждаго, могущаго понимать русскую рћъчь, независимо 
отъ состоянія и степени образованія. 

28-го пріћхалъ въ Н, и засталъ школу полною народа: учениковъ оказа- 
лось очень много, —цђлая толпа меня встрЂтила еще на улицъ. Пустить веъхъ 
не оказалось возможнымъ, многимъ пришлось отказать. 

Съ началомъ занятій нћсколько запоздали, такъ какъ ждали до 5'/2 ч. 
двухъ прежнихъ учениковъ, безъ которыхъ не хотБлось идти впередъ. 

По физіологіп—объ органахъ пищеваренія съ туманными картинами и по- 
вторенівмъ всего предыдущаго. Затъмъ географія. 

Первый урокъ, какъ и въ Р., быль о шарообразности земли, Колумб и 
кругосв%тныхъ путешествіяхъ. Урокъ вышелъ очень оживленнымъ —какъ 
благодаря полной аудиторіи, принимавшей лђятельное въ немъ участіе, такъ 
и просто велдетвіе удачнаго настроевія. Такъ какъ по окончаніи географій 
было еще рано распускать публику, то надо было почитать. Къ сожалћнію, 
подъ руками ничего не было, такъ какъ я предполагалъ читать «Сеору Ивана 
Ивановича», или «Полтаву» и, не зная, что вее это безъ меня прочитано, 
не захватилъ книги. Изъ Гоголя нечитаннымъ остался «Ревизоръ», но при- 
няться за него было большою смфлоетью. А такъ какъ ничего другого под- 
ходящаго не было подъ руками, то я ръшился попробовать, и въ крайнемъ 
случаћ бросить, если будетъ очень неудачно. 

Предпославъ краткій очеркъ того времени, къ которому отноеитея ко- 
медія, того общества и нравовъ, и краткую характеристику выведенныхъ въ 
ней лицъ, я принялея за чтеніе. Съ первыхъ еловъ пьеса овладћла елуша- 
тельницами, -—давно уже не было такого напряженнаго внимавія. Сначала я 
думалъ, что только вншняя сторона комизма усваивается аудиторіей, и при- 
писалъ успфхъ чтевія удачному построенію разговоровъ и живому дЪйствію 
комеди, по вырывавшіяся отовсюду замЪчанія, которыхъ не могла удержать 
публика, напр., при разеказЪ городвичаго о порядкахъ въ канцелярій судьи, 
больниц, при прочтеніи почмейстеромъ чужого письма, при появленіи Боб- 
чинскаго и Добчинскаго и проч., показывали лено, что бытовое и общест- 
венное значеніе комеди елушателямъ вполне понятно. Посл небольшого 
перерыва прочли 2-е дБйствіе, по усиленной просьб% учениковъ, и такимъ 
образомъ просидли до половины десятаго. Никогда еще такъ поздно не кон- 
чалея урокъ и еще ни разу онъ не былъ такъ удаченъ и столь полонъ 
разнообразными впечатлћъніями. Ученики выразили желаніе ходить на вечер- 
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ше урски и на святкахъ, почему я и обфщалъь пр№хать въ слёдующй 
разъ на 3-й день празника. 

27-10 декабря. По физюлоги-—объ обм®нъ вещеетвъ; питаніе и разру- 
шеніе составныхъ частей тла, органы выдфленія; почки, потовыя железы. 

закончили чтеніе «Ревизора» съ такимъ же успЪхомъ, какъ начали. Н%- 
корые ученики взялись написать письменную работу по поводу «Ревизора». 
Что-то напишутъ? 

Географ!я— планеты, вращеніе земли около солнца и оси, луна, фазы 
ея и затменіе, неподвижныя звзды и кометы. Занятія кончились въ девя- 
томъ часу и ученики очень утомились. Тъмъ не мене урокъ вышелъ очень 
усившный, и слушателей было столько-же, сколько въ предыдущий разъ. 

Теперь будетъ не лашнимъ подвести нъкоторый итогъ проведеннымъ ве- 
чернимъ занятіямъ и охарактеризовать 06% школы. 

Хотя Н. и Р. находятся всего въ 8 вер. другъ отъ друга и оба етоятъ 
на Ќам%, тБмъ пе менфе какъ оба села, такъ и ихъ жители сильно раз- 
нятея между собою. Въ Р. населене земледёльческое, земля хотя и плоха, 
но обрабатывается усердно и служить основнымъ фондомъ благосостояния. 
У Г скихь крестьянъ веегда есть хлЪбъ, и запасы его въ кладухахъ за- 
нимаютъ большое пространство за '/а вер. отъ села, гдз предусмотратель- 
ные хозяева складываютъ его нарочно во избфжан!е пожаровъ отъ злого 
үмысла. Но хлЪбъ крестьянамъ служить лишь для себя и не продается 
на сторону. Для покрытія-же расходовъ по уплал повинностей и проч. елу- 
жить другая статья дохода— яблочные сады, которые годъ отъ году вее болве 
разростаютея по откосамъ Р—екаго оврага. Благодаря этимъ садамъ, насе- 
леше имћетъ возможность жить дома безбъдно и даже пользуются извЪет- 
нымъ избыткомъ; отхож!е промыслы рфдки. 

Въ Н.—какъ разъ наоборотъ: обработкой полей занимаются очень немно- 
гіе; все полевое хозяйство ведуть старики да бабы съ малыми ребятами, 
такъ какъ взрослое мужекое населене уходитъ на все лЪто въ матросы на 
камскіе пароходы и, отиравляяеь на службу въ начал марта, возвращается 
лишь въ ноябр®, чтобы дома отдохнуть зимою. Ќочевая жизнь, съ одной сто. 
роны, отрываетъ крестьянъ 0тъ земли, но съ другой —-даетъ имъ самостоятель- 
ность и независимость отъ случайностей погоды и неурожая, даетъ имъ воз- 
можность перебывать въ разныхъ м%етахъ Волги и Камы, до Ќаспійскаго 
моря включительно. Это обстоятельство, въ связи съ давнимъ существованемъ 
земской школы въ сел, давшей веей молодежи грамотность, не мало способ- 
ствовало развитию народа во везхъ отношеніяхъ: Н—цы болфе толковые, 
боле бывалые люди по сравненію съ жителями Р. 

Сообразно этому, 00$ наши школы сильно разнятся другъ отъ друга: 

—цы просты, довфрчивы, охотно ходятъ на наши завятія и внимательно 
слушаютъ все, что тамъ преподается, не сомнфваясь въ авторитет® учителя 
и въ полезности сообщаемыхъ имъ евъдъній. Въ Н. развитъ духъ критики, 
тамъ не подходятъ ни къ одному явленію съ открытымъ сердцемъ, а сна- 
чала внимательно анализируютъ его и смотрятъ, достойно-ли оно ихъ вни- 
манія. Поэтому въ начал въ Н. было у насъ мало учениковъ, но зато, 
разъ школа пріобрћла симпатію со стороны ея поезтителей, эти отношенія 
установились прочно и на надежныхъ основаніяхъ. 

Въ Н. много легче вести уроки со стороны ихъ содержанія, такъ какъ 
всякій матеріалъ можетъ быть воспринять и усвоенъ, тогда какъ въ Р. 
необходимо больше приноравливаться къ уровню развитія слушателей. Но 
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вмЪеть съ тЬмъ уроки въ Н. должны быть составлены интереснће и про- 
ведены толково и занимательно, иначе ихъ будуть плохо слушать, тогда 
какъ въ Р, слушаютъ внимательно всегда. За-то сколько пріятныхъ минутъ 
приходится переживать въ Н. вмъстћ съ учениками, когда настроеніе хо- 
рошо и вее идетъ удачно! Тутъ аудиторія оживляетея и слфдитъ за каж- 
дымъ словомъ разсказа; любой каламбуръ вызываетъ взрывъ смЪха, а серьез- 
выя вещи—не менће серьезное вниманіе. Предлагаются вопросы, показыва- 
ющів, что аудиторія въ куре дла, вызывается обмънъ впечатлћъній. Лите- 
ратурныя произведенія понимаются съ бытовой и общественной стороны 
врно и осмысленно. 

Вообще, я лучше себя чуветвую въ Н—0й школ, и здЪеь мн больше 
удалось сойтись съ учениками. ПослЪ уроковъ часто многіе изъ нихъ оста- 
ются пить чай въ комнат М. А., и здБеь само собой заводитея бесЗда до 
поздняго часа ночи, являющаяся вторымъ урокомъ посл» только что окон- 
ченныхъ. Въ обфихъ школахъ зам чается «ядро», образовавшееся изъ н%- 
которыхъ наиболће развитыхъ учениковъ, дающихъ тонъ всему классу: они 
являются наиболће постоянными посзтителями, вее время стоятъ въ курсЪ 
дЪла и ведутъ за собою остальныхъ. Но въ Р. это ядро мевће выдЪляется, 
чЬмъ въ Н., гдв оно ръзко обособлено. Попробую охарактеризовать нћеколькихъ 
лицъ изъ этого ядра. 

Андрей Л—въ раньше већхъ другихъ начать ходить въ школу и ‹0- 
стоить ея постояннымъ поефтителемъ. Это широкоплечій, долговязый не по 
лЬтамъ малый, лЪтъ 17-ти, съ широкимъ, улыбающимея широкою улыбкою 
лицом'ь. Я совершенно отказываюсь представить его сколько-нибудь серьез- 
нымъ; его необычайно подвижная физіономія постоянно м%няетея, но всегда, 
сіяетъ веселостью и смЪхомъ. Овъ малый способный, но большой лфнтяй 
и, поддаваясь чрезвычайно легко впечатлЪвіямъ, не любитъ углубляться въ 
нихъ и думать, но его хорошая память выручаетъ его, и маъ не разъ уда: 
валось наблюдать, что Л—въ прекрасно усвоилъ весь матеріалъ того или 
иного урока, который онъ слушалъ однимъ только ухомъ, лишь между ша- 
лостей улавливая разесказъ. Онъ очень любитъ уроки чтенія, гд% его больше 
всего занимаетъ комическое, котораго онъ тонкій цнитель. Его любимый 
писатель Гоголь, и къ «Вечерамъ на хутор» онъ питаеть большую ела- 
бость. Но за то онъ находится въ ` непримиримой враждъ съ математикой 
и испытываетъ къ ней антипатію, почти граничущую еъ отвращенемъ; не 
особенно ретивъ онъ и по части письменныхъ работъ, т. е. его не хва- 
таетъ какъ разъ тамъ, гдЪ нужно напряженіе мысли и труда. Этотъ исклю- 
чительный темпераментъ вносить много безпорядка въ класеъ, такъ какъ, 
въ силу подвижности своей натуры, онъ ни одну минуту не можетъ про- 
быть спокойнымъ и постоянно шалить и паясничаетъ, заражая другихъ. Но 
все это дфлается настолько не преднамъренно, а его широкое лицо улы- 
баетея такъ добродушно, что на него никакъ нельзя сердиться, тёмъ боле, 
это этоть субъектъ вездь и всегда остается вЪренъ себЪ: въ школь, дома, 
на улиц, даже въ церкви. Я думаю, что Л—въ былъ-бы отличнымъ ко- 
мическимъ актеромъ, по крайней мър% у насъ въ школ онъ выполняетъ 
эту роль превосходно. 

Петръ Н—въ-—небольшого роста паренекъ, однихъ лътъ съ Д—вымъ, съ 
необыкновенно симпатичнымъ, слегка попорченнымъ оспою лицомъ. Онъ тоже 
давно ходитъ въ школу и сразу обратилъ на себя внимане багатыми спо- 
собноетями, а также чрезвычайно серьезнымъ и вдумчивымъ отношеніемт къ 
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дълу. Его способности проявляются одинаково и въ математик, гд онъ 
быетро и очень правильно соображаетъ, и въ другихъ занятіяхъ, гдё тре- 
бустся вниманіе и память: етоитъ ему разъ услышать что-либо, какъ оно 
усваивается и запечатл® вается на-долго. Совезмъ почти мальчикъ, онъ раз- 
суждаетъ, ‘какъ взрослый, высказывая свои ми%нія, лишь основательно по- 
думавъ. Будучи строгь къ себ и привыкнувъ думать надъ всякимъ явле- 
немъ и давать себЪ ясный вь немъ отчетъ, онъ поражаетъ серьезностью и 
развитостью не по лфтамь; но въ то-же время это очень живая и впечат- 
лительная натура. У него естественная склонность къ реальвому; фантазия 
мало занимаютъ его, и серьезное по содержанію всегда найдетъ въ немъ 
внимательнаго цёнителя. Онъ читаетъ очень много, и часто дома, когда већ 
улягутея спать, просиживаетъ долго за книгой, заставивъ лампу чЪмъ-нибудь, 
чтобы она никому не мБшала и чтобы отецъ не видёлъ его занят. Такъ какъ 
дЪйствительность не была особенно благосклонна къ нему (его семья очень 
б%дна и онъ рано началъ ходить на заработки), то онъ привыкъ очень осто- 
рожно относиться ко всему окружающему; его Дов ре пріобр сти сразу не 
легко, но зато онъ очень цфнить проявленіе симпатія, если она искренна, и 
тогда привязывается прочно. Онъ проегь и совершенно естествененъ, гордъ, 
но безъ самомнънія, лишь въ смыелЪ желанія сохранить самостоятельность 
своей личности и доетоинства, попирать которое онъ не позволитъ. Славная, 
симпатичная и вполнз цБльная натура, неспособная притомъ поддаться 
дурному вліянію. 

Василій Н-—въ, братъ Петра, моложе его годомъ, но выше ростомъ. Его 
далеко некрасивое лицо, къ тому-же сь косымъ лђвымъ глазомъ, веегда 
серьезно и, тогда какъ Петръ часто искренно отдается смъху и громко хо- 
хочетъ, этотъ лишь слегка улыбаетея. Рядомъ съ братомъ, натурой, пожа- 
лүй, что исключительной, онъ невольно стушевывается, и я сначала мало обра- 
щалъ вниманія на него и на его способности, которыя во веякомъ случаћ 
недюжинныя. Потомъ лишь оказалось, что В. Н-—въ одинъ изъ наиболће 
усафшныхъ учениковъ, а по математикВ я затрудняюсь, какъ раздВлить 
пальму первенства между нимъ и братомъ. Но онъ развить менфе Петра, и 
во всякомъ случаћ не является столь ръдкимъ украшеніемъ нашей школы, 
какъ этотъ поелДНІЙ. 

Тимофей Т—въ, вмБетв съ тремя предыдущими, послЪдвій изъ старыхъ 
знакомцевъ, которые еще съ конца прошлой зимы бывали въ школ, гд 
тогда еще не было систематическихъ занятій, а лишь изрЪдка удавалось 
пріћхать и что-нибудь почитать, Въ нынфшнюю зиму онъ не пропустилъ 
еще ни одного урока и является самымъ аккүратнымъ постителемъ школы, 
куда забирастея раньше вевхъ. Это мальчикъ лётъ 16-ти, много отетавиий 
отъ другихъ по росту и, пожалуй, по успхамъ, особенно въ начал, но 
желающий заниматься совершенно серьезно; его успхи очень замвтны; на- 
примёръ, въ чтеніи: въ начал онъ читать очень плохо, почти что хуже 
већхъ, но хотя у васъ ръдко бываеть механическое чтеніе, а заставлять 
его читать болышя вещи не приходится, такъ какъ онъ производить дис- 
совансъ въ ряду съ другими, онъ тёмъ не менће значительно усовершен- 
ствовалея, и въ одинъ прекрасный день я быль очень пріятно поражен», 
замфтивъ его бЪглое и осмысленное чтеніе. Оказалось, что чтеніе другихъ было 
для него прим%ромъ, онъ бралъ много книгъ изъ библіотечки и нагналъ това- 
рищей. 

Еорнелій Г—въ — совсфиъ мальчикъ, не смотря на свои 16 лђтъ, 
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необычайно скромный, тихій и почти незам%тный. Но когда вы къ нему 
обратитесь, его маленькое лицо необыкновенно пріятно улыбается, глазки 
забђгаютъ, и онъ вамъ дасть толковый и по большей части върный 
отвЪтъ на заданный вами вопросъ. Онъ вее время въ курсЪ дБла, вее по- 
нимаеть и помнитъ, а его письменныя работы однћ изъ лучшихъ. 

Иванъ К— въ вмстћ съ Петромъ Н—мъ— второй брилліантъ чистой воды 
въ ядрЪ нашей школы. Это юноша лфть 17-ти, съ мелкими чертами лица 
и слегка вьющимися темнорусыми волосами, съ живыми выразительными 
глазами и пріятвымъ голосомъ, въ которомъ слышатся какія-то вопроси- 
тельныя нотки. Будучи надфленъ прекрасными способностями и прямо таки 
удивительной памятью, онъ все ловитъ на-лету, соображаетъ и запоминаетъ 
съ перваго слова; повторять для него нЪтъ надобности, такъ какъ, не смотря 
на быстроту, съ которой имъ все усваивается, разъ усвоенное надолго остается 
у него въ памяти. Это натура по преимуществу художественная. Необых - 
новенно воспріимчивый, онъ моментально весь отдается захватывающему его 
влечатлћнію и увлекается. У насъ нфтъ въ класеЪ боле живого и внима- 
тельнаго слушателя, по крайней мЪрЪ, нЪтъ другого, который слушальъ-бы 
такь, какъ онъ. Когда идетъ лекція по физіологіи или географіи, онъ— 
весь вниманів и елБдитъ за каждымъ еловомъ: вы видите какъ быстро 
работаетъ его мысль. Во время чтенія онъ уже не слушаетъ, а прямо пе- 
реживаетъ то, что происходить съ дъйствующими лицами, и вы чувствуете 
сразу какую груду впечатлЪній вы вызвали въ его голов. Понимая хо- 
рошо значене тъхъ или иныхъ литературныхъ типовъ, общественныхъ яв- 
леній, характеровъ дБйствующихъ лицъ, онъ художеетвеннымъ чүтьемъ уга- 
дываетъ то, что могло-бы быть ему недоступно по его молодости и не- 
знакометву еъ нъкоторыми сторонами жизни. Онъ, какъ и Петръ Н., чи- 
таетъ много книгъ, одну за другой. По своему характеру это натура чрезвы- . 
чайно мягкая и отзывчивая, а также искренняя, какъ говорится —душа на рас- 
пашку. Вмветъ съ тБмъ ему свойственна р®дкая степень чуткости, дели- 
катности и врожденнаго благородетва. Весе это придаетъ какой-то иеключи- 
тельный характеръ всей его личности, въ общемъ необычайно привлекатель- 
ной. Не знаю, можетъ-ли онъ быть столь устойчивъ, какъ, наприм®ръ, 
Петръ Н—въ, и не поддасться никакому дурному вліянію, но я совершенно 
увФренъ, что если среда и окажетъ на него неблагопріятное давленіе, вее- 
таки эта рБдкая по своему разнообразю натура сохранить въ себ неис- 
порченными свои богатые задатки. Но можно опасаться, что именно въ силу 
этого разнообразя натуры онъ разбросаетея, размъняетея на мелочи и оста- 
нетея поверхноствымъ. 

Дмитрій Н—въ, безспорно, самый развитый изъ нашихъ учениковъ, плот- 
ный, коренастый малый, лЬтъ 20-ти, съ умнымъ лицомъ и проницательнымъ 
и хитрымъ взглядомъ. Будучи человъкомъ бывалымъ (онъ служилъ на пас- 
сажирскомъ пароход®, Фздилъ по КЌаспійскому морю, былъ на рыбныхъ про- 
мыелахъ въ Астрахани, доззжалъ до Персіи), онъ не мало видфлъ инте- 
реснаго и, въ силу своей природной наблюдательности, пріобрълъ много евћ- 
дъній. Въ школу зашелъ онъ сначала, надо полагать, изъ любопытетва, 
нЪеколько свысока смотря на наши занятія, но потомъ заинтересовалея ими 
совершенно искренно и состоитъ однимъ изъ нашихъ наиболће усердныхъ 
посБтителей, являясь всегда аккуратно, внимательно слушая, критикуя, раз: 
спрашивая и запоминая вее прекрасно. Будучи развитће и старше боль- 
шинетва своихъ товарищей, онъ пзваекаетъ изъ школы наибольшую сумму 
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пользы, и ему легко вее даетея. Онъ читаетъ рёшительно вее, такъ какъ 
ему доступно многое такое, что не подъ силу другимъ; изо всей нашей ауди- 
торіп онъ единетвенный, который прочиталъ съ толкомъ «Войну и миръ», 
и она произвела на него большое внечатлћніе. Уроки географіи его 0со- 
бенно интересуютъ, при чемъ его занимаетъ болће всего бытовая сторона 
отношеній; онъ-бы, кажется, немедленно пустилея странствовать по незнако- 
мымъ странамъ, описаніе которыхъ елышалъ, еели-бы къ этому была воз- 
можность. Будучи человъкомъ съ большими способностями, Н--въ тъмъ не 
менђе далеко не носить въ себ такого разнообразія задатковъ, какъ П. 
Н—въ или И. Е въ, и если онъ и занимаетъ исключительное положеніе 
въ нашей школ, то именно въ силу того обстоятельства, что онъ значи- 
тельно опередилъ другихъ развитіемъ, а также въ силу переходнаго свой- 
ства своего ума, скептическаго въ высшей степени. Онъ пользуется боль - 
шимъ вліяніемъ на товарищей, и хотя это вліяніе, быть можеть, и тя- 
жело для тБхъ, кто съ нимъ боле близокъ, но освободиться отъ него имъ 
трудно. 

Иванъ С—нъ, ближайший пріятель Н —ва, надъ которымъ послдній бо- 
ле другихъ упражняеть свое вліяніе, красивый б%локурый малый, л%тъ 
19-ти, малотипичная личность, со средними способностями, хотя довольно 
развитой. 0нъ, такъ-же, какъ и Н—въ, женатъ, но обоимъ пріятелямъ семей - 
ная жизнь ни мало не мЪшаетъ поежщать наши занятя и по долгу нро- 
сиживать по окончаніи ихъ за чаемъ и бесвдой. С—чъ очень мало само- 
стоятеленъ, и безъ Н-—ва немедленно стушевываетея. Еели-бы одного можно 
было приравнять Фаусту, то другому еще болће подойдеть роль Мефи. 
стофеля. 

М. С-—нъ и А. Б—въ—тоже два взрослые парня, совеъмъ женихи. Пер- 
вый мягче и легче поддается вліянію, второй болће самостоятеленъ и серье- 
зенъ. 0ба способные люди, въ особенности Б —въ, личность котораго вмћетћ 
съ тъмъ болве оригинальна. 

Два брата М—ны В. и Г. ходятъ въ школу вопреки желавію родите- 
лей. Василій, по окончаніи курса земекаго училища, цфлую зиму учился въ 2-хъ 
классной церковно приходской школ, но курса не окончилъ и ушелъ оттуда. 

Маф слфдовало бы сообщить еще кое-что о нћкоторыхъ другихъ лицахъ 
изъ нашего «ядра», какъ, наприм%ръ, о Влас В-—в%, въ высшей етепени 
оригинальномъ пари еъ типичной физіономіей, очень неглупомъ, насмЪш- 
ливомъ и порядочномъ озорникВ, но не столь простомъ и добродушномъ, какъ 
Андрей Л—въ, объ А. 0—8 — взросломъ мужик лётЪ 38-хъ, о Д. 3—вв— 
метномъ торговцё, человћъкъ бываломъ, и нкоторыхъ лругихъ, но боюсь 
үтомить вниман!е читателя и потому перехожу къ дальнЪйшему изложенію 


нашихъ занятій. 
Н. А. 


(Продолжене слљдует»). 


Овњдњнія о Кимрской (Тверской туб.) мужской воскресной школъ за 
1897—1896 учебный 100%. 


Первый годъ существованія. 


Кимрекая вескресвая школа предеставляеть такое еще юное, неопре- 
ДВлившееся ясно въ своихъ задачахъ и пфляхь, не окрЪпшее въ своей 
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организаци дБло, что еще стфеняетея говорить о своемъ существовании. 
Исторія возникновенія школы приблизительно такова. Мысль о необходи- 
мости какими-либо средствами иополнить существенный пробълъ въ на- 
чальномъ образованій нашего населенія жила въ каждомъ интересующемся 
ДЪломъ народнаго образованія, а еще въ большей степени въ каждомъ уча- 
щемъ въ мћетныхъ школахъ. Тяжело было видЪть множество совершенно без- 
грамотнаго народа. Интеллигенція города привфтетвовала открытіе въ Вим- 
рахъ народной библіотеки-читальни, но послћдняя не особенно сочувственно 
была ветрћчена народомъ. «Это не для насъ, а для богатыхъ!» справедливо 
говорилъ народъ про библіотеку. ДЂйетвительно, только зажиточная часть 
населенія въ состояніи получать грамотность въ школЪ въ такой мър%, чтобы 
пользоваться потомъ книгами изъ библіотеки. Собственно же народъ, рабочая 
часть его, или вовсе безграмотенъ, или еле грамотенъ. во веякомъ случаћ не на- 
столько, чтобы быть въ состоянія читать книги. Мфетный промыселъ (а- 
пожное ремесло) отнимаетъ отъ школы ученика уже съ 9-ти лЪть, т. е. 
большею частью послћ перваго же года обученія въ школЪ, когда онъ еще 
мало поестигъ даже механизмъ грамотности. БЪдная же часть населеня 
и вовсе не отдаетъ въ школу дЪтей. Такимъ образомъ, оставалось, какъ не- 
обходимое дополненіе къ начальной школ и народной библіотек%, предло- 
жить народу безграмотному обучаться грамотъ, а малограмотному пополнить 
свою грамотность въ единетвенный свободный день-— воскресенье. Эта необ- 
ходимость была одинаково сәзнана веБми учащими Вимръ, которые и обра- 
тились за разрћшепівмъ открыть воскресную школу къ инспектору народ: 
ныхъ училищъ. Послдній, къ величайшей нашей радости, не замедлилъ 
разрфшеніемъ мужской воскресной школы при одной изъ земскихъ началь- 
ныхъ школь, возложивъ отвфтетвенность за весь ходъ дла и преподаваніе 
Закона Божія на меня, какъ одного изъ участниковъ воскресной школы и 
учителя той земекой школы, при которой была открыта воскресная. 

На приглашеніе учащахъ, въ теченіе трехъ недћль въ школу записа- 
лось около 50 человћкъ, изъ нихъ °/ безграмотныхъ и ‘/« полуграмот: 
ныхъ и малограмотныхъ; позже прибавилось еще 10 учениковъ. Неуврен- 
ные въ евоихъ силахъ, үчащіе задались сначала скромною цзлью— научить 
грамот въ узкомъ смысл слова. ЗатЪмъ, по мЪрБ услшнаго осуществле- 
нія этой задачи, стали сообщать учащимся нъкоторыя знанія, силясь за- 
интересовать ихъ евЪдВніями изъ прочитанныхъ или по поводу лрочитан- 
ныхъ въ класећ статей, что до нъкоторой степени и удавалось. Но были 
нБкоторые ученики, которые, научившись грамот въ видахъ практическихъ, 
уходили изъ школы. Больше всего, однако, уходило велвдетвіє экономиче- 
скихъ и семейныхъ затрудненій. Въ общемъ, ушедшихъ не очень много — 
20—-25%/о. Пропуски въ посъщаемости болфе всего падаютъ на долю взрос- 
лыхъ, которыхъ отрывали отъ воскресной школы: мясовдомъ свадьбы и на- 
родные праздники, а ностомъ— сходы, сельскіе, общественные, волостные и 
Частные, пользовавшіеся также едивственнымъ свободнымъ днемъ недћли. 

Что касается преподаванія, то оно было очевь несложное. Въ первомъ 
полугоди већ учащіеся составляли одну группу, въ которой велось совмћет- 
ное обученте чтенію и письму звуковымъ методомъ, шедшее довольно усиъшно. 
Письмо въ концъ концовъ вее-таки значительно отетало отъ чтенія, велћд- 
ствів невозможности упражняться въ письм® дома; да и вообще заниматься 
дома большинство учащихся пе имЪло никакой возможности. Съ января мћ- 
сяца, когда алфавитъ былъ пройденъ, ученики были раздфлены на группы 
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но успЪшности. Въ класс стали читать выбранныя, по возможности, систе- 
матически статьи «Новой Азбуки» и четырехъ книгъ для чтенія Л. Толетого. 
Для боле грамотныхъ статьи выбирались изъ «Дътекаго міра» Ушинскаго, 
1-я и 2-я часть, «Вешнихъ веходовъ» Тихомирова и «Наше Родное» Ба- 
ранова. Съ января мВеяца предложено было ве$мъ желающимъ заниматься 
ариеметикой. Изъявило согласіе на это болђе половины вефхъ учевиковъ; 
къ концу года они выучились считать на торговыхъ счетахъ, усвоили пись- 
менное сложене чиселъ и н$зеколько ознакомилиеь съ вычитаніемъ. 

Что касаетея чтенія книжекъ на дому, то въ начал» года сами ученики 
мало читали, —чаще они давали книгу прочитывать вслухъ грамотнымъ въ 
своей семьћ и отдавали потомъ въ школв отчеть о прочитанной книжке, 
почти всегда указывая, что читали не сами. Къ концу же года большин- 
ство стало самостоятельно Цфликомъ прочитывать книжки. Выдачу книгъ 
производилъ каждый учащій своей груш. 

Что касается взаимныхъ отношеній учащихъ и учащихся, то они отли- 
чались полной искренностью, сердечностью и едва ли могли быть лучше. 

Собравія учащихъ хотя и происходятЪ, но ръдко; на нихъ въ большинетв\ 
случаевъ рёшали вопросы педагогическіе и дидактические, а также производилось 
распред%леніе учениковъ, обсуждались выписка книгъ, учебныхъ пособій и т. п. 
Обсужденіе уроковъ существовало лишь въ начал%, когда была одна группа, 
такъ что преподающие вели занятія по очереди, остальные помогали, слу- 
шали, затЪмъ критиковали; когда же пришлось раздЪлить учениковъ на 
группы по числу учащихъ, которыхъ было 8, то критика стала вполн® от- 
сутетвоваль. 

Завздующ школой И. Успенский. 


О преподавани русской истори въ воскресной тиколт. 


На одномъ изъ педагогическихъ заеЪданй учительниц Пензенской во- 
скресной школы была прочитана статья изъ сентябрьской «Хроники воскрес- 
ныхъ школъ» —«Дневникъ учителя воскресной школы». 

Въ этомъ дневник высказывается, между прочимь, желане совмЪет- 
наго обсужден!я взглядовъ на преподаваніе въ воскресной школф. ВполнЪ 
сочувствуя симпатичной идез автора, я позволю себъ высказать свой взглядъ 
на преподаване русской истори, не согласный съ его миъніемъ. Въ двев- 
ник% говорится, что исторія должна преподаваться въ воскресной школ въ 
видБ біографій нЪкоторыхъ выдающихся дЗателей—«друзей человъчества»; 
сообщать-же ученикамъ историческія событія нужно только тв, которыя т%- 
снъйшимъ образомъ связаны съ современнымъ народнымъ бытомъ. Авторъ 
пишетъ: «ЗачЪмъ ученику народной школы знать, кто такіе были Синеусъ 
и Труворъ (Рюрикъ почему-то упускается изъ виду), какъ ссорились и уби- 
вали другъ друга братья-князья изъ-за великокняжескато престола. Већ по- 
добныя статьи не производять никакого впечатльшя на дЪтей, а даются 
имъ очень трудно». 

Я, преподавательница русской истори, вполнъ присоединяюсь къ мн%- 
ню. что отечественная исторія предметъ и очень поучительный, и интерес- 
ный для учащихся воскреесныхъ школъ. Шхъ не интересуютъ подробности 
междоусобій, войны, похищенія престоловъ, подробности о личноетяхъ, но, 
какъ я замфтила изъ наблюденій, ихъ очень живо интересуетъ то—какъ жили 
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наши предки, как е у нихъ были жилища, занятія, обычаи, вђра; какъ м%- 
нялея съ теченіемъ времени, благодаря внзшнимъ обетоятельствамъ или вл1я- 
пію отдВльнЫхЪ великихь личностей, тотъ или иной строй жизни. Учащіеся 
сами приходять къ мысли, что христіанство должно было смягчить нравы 
и уничтожить многіе безразсудные обычаи, что грамотность должна была 
возвысить уметвенный и нраветвенный уровень. Они ясно даютъ себЪ отчетъ, 
почему раздъленіе на удёлы было гибельно для Руси, а соединеніе ея подъ 
единодержавной властью спасительно, уснаивая такимъ образомъ идею госу- 
дарственнаго устройства. 

Раньше, чЪъмъ затронуть вопросъ объ истори, авторъ дневника пишетъ: 
«Духовный міръ необразованнаго простолюдина полонъ мучятельныхъ при- 
зраковъ. Его безпокоятъ въщіе сны, вмЪшательство демонической силы. Изу- 
чене законовъ природы шріучаетъ человЪка мыслить, согласно строгой дЪй- 
ствительности. Призраки исчезаютъ». А при изучени истори, когда вы 
останавливаете вниман!е учениковъ на вЪрованіяхъ предковъ, говорите о 
крзико держащихея въ ихъ средЪ суевъріяхъ, какъ о грубыхъ остаткахъ 
язычества, не разбиваете-ли вы этимъ самымъ суеврія, не доказываете-ли 
вы всю неосновательноеть ихъ существованя при помощи истори? Маф 
вспоминается, сколько разговоровъ, вопросовъ возбудилось въ моей групп 
нослЪ двухь воскресеній, поевященныхь бес®дв о вБр» нашихъ предковъ. 
Сколько разеказовъ изъ жизни, сколько сЪтованй о томъ, что трудно разу- 
бвдить домашнихъ въ существовании домовыхъ и лЬшихъ! 

«Тщетно,—пишетъь авторъ дневника,— старался я заинтересовать учени- 
ковъ до-петровской русской исторіей, которой я самъ никогда не быль за- 
интересованъ, какъ поучительнымъ предметомъ». Послднее обстоятельство, 
я думаю, самое главное: трудно заинтересовать другихъ тёмъ, что самому 
не интересно, найти поучительное для другихъ въ томъ, въ чемъ самъ ни- 
чего поучительнаго не находишь. МнЪ кажется, что какой бы предметъ учи: 
тель ни преподавалъ, онъ только тогда будеть ученикамъ интересенъ, когда 
учитель имъ интересуется. 

Авторъ дневника пишетъ, что все, что касалось личности Петра Вели- 
каго, ученики прочитывали съ интересомъ. Мнз кажетея, что личность 
Петра, какъ преобразователя, была бы имъ еще понятнфе и интересн%е, 
если бы имъ было извЪетно состояніє до -петровекой Руси, именно то ея с0- 
стоянів, которое кажется автору и не интереснымъ, и не поучительнымъ. Если 
бы ученики знали, что состоянів русскаго государства въ царствованіе 
Алекећя Михайловича было дЪйствительно ужасно, что въ церкви въ это 
время былъ расколъ, что экономическое положене страны, велдетвіе по- 
стоянныхъ войнъ, было очень печально, что народъ, ненавидя московске 
порядки, поднималъ постоянные мятежи, тогда они поняли бы, что преобра- 
зованів, обновленіе государетвеннаго механизма было необходимо, и интерес- 
ная для нихъ личность великаго преобразователя была бы еще интереснће, 
еще понятн%е. 

Интересъ къ личности Петра и неинтересъ къ тЪмъ условіямъ, съ ко- 
торыми ему приходилось бороться — одно противор®читъ другому. Это-то про- 
тиворБчіе и, какъ я выше сказала, мои личныя наблюдения и бесъды съ 
учениками заставляютъ меня не ‘согласиться съ мнћніемъ, что систематиче- 
ское пренодаване русской истори въ воскресной школ не нужно. Другой 
вопросъ, какъ вести это преподаваніе, чтобы оно было интересно и полезно. 

Показать учепикамъ, какъ образовалось и росло русское государство, что 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 413 


препятетвовало его соціальному росту и благодаря какимъ обетоятельствамъ 
подвигалось оно по пути прогресса, опустить все, что предетавляеть ненуж- 
ный балластъ, и дать яркую картину русской жизни, возбудить интересъ къ 
родной старинћ и ея дћятелямъ—вотъ задача преподавателя русской ието- 
рій въ наролной школъ. Ученики посмфютея надъ дздушкой домовымъ, съ 
любовью вепомнять Владиміра Святого, внесшаго свътъ христіанетва, и Яро- 
слава Мудраго, любившаго и распространявшаго проесвъщеніе, и задумаютея 
надъ печальной пеней русскаго народа, пъвшаго о временахъ злой татарщины. 

Неужели это не развиваетъ въ ученикахъ разумную любовь къ родин®, 
неужели чужда имъ эта родная старина, и я теряю драгоцънное время, про- 
ходя съ ними русскую исторію до-петровекаго пері0да? 

Е. Эйзенштейнъ. 


Новыя воскресныя школы. 


Въ апрл 1898 года мђетнымъ и открыта въ м%етечк№ Б» - 
лоцерковкь, Полтавской губернш, воскресная школа. Желающихъ учиться 
набралось болће ста человЪкъ. 

Въ Нижне-Толильскомь завод, Пермской губервіи, 4-го октября въ ио- 
мъщеній церковно-приходскаго училища состоялось открыт!е емЪшанной во- 
скресной школы для взрослыхъ. Въ ученики школы въ день открытія ея 
записались 18 человъкъ. Къ 15 ноября школа посфщалась уже 42 учащи- 
мися обоего пола. 

Въ г. Зарайскњ, Рязанекой губерніи, въ помфщени одного начальнаго 
училища открыта емфшанная воскресная школа. 22-го ноября быль пріемъ 
учениковъ и начато учете. Принято въ первый же день 46 челов къ раз- 
наго возраста, отъ 11 до 40 лЪть. Поступаютъ и неграмотные, и грамот- 
ные разной подготовки. Находятся и лица, желающія вести обученіе. 

Въ Самарњ, тл уже существовало 3 восересныхъ школы-—-двъ жен- 
скихъ и одна мужская, 22 ноября открыты еще 3—дв$ духовнымъ в%- 
домствомъ и одна мужекая —общеетвомъ ремесленниковъ; въ первое время 
учащихся въ каждой изъ школъ было всего человъкъ по 30. Въ прежнихъ шко- 
лахъ: въ мужской 140 учениковъ, въ женекихъ, въ одной 180, въ другой 160. 

13-го декабря открыта воскресная школа въ Бинниицт, Подольской губ. 

10-го января вастоящаго года открыта женская воскресная школа въ 
Козмодемьянскт, Казанской губ. Ученицъ въ первое воскресенье заним&- 
лось 35. Преподающихъ 15. М. Салтынова. 


Хроника профессіональнаго образований. 


Задачи профессіональнаго образованія (ръчь Н. П, Петрова). Положеніе выс- 

шаго техническаго образованія.-- Новыя высшія техническія школы.—Среднее 

и низшее техническое образованіе. —Ремесленныя школы.--Коммерческое обра- 

вованіе.-Въ Императорскомъ техническомъ обществ%. — Частные курсы по 

сельскому хозяйству. — Профессіональное образованіе для женщинъ. — И. А. 
Стебутъ о сельско-хозяйственномъ образовани-для. женщинъ. 


23-го апр%®ля, въ день основанія Императорекаго русскаго техническаго 
Общества, состоялось обычное торжественное годовое собрапіе его членовъ. 
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По прочтению отчета, предеждатель Общества, ген.-лейт. Н. ПШ. Петровъ, 
обратилея къ собранію съ р®чью, въ которой высказалъ свой взгляды на 
«образовательныя задачи Россі въ виду предетоящаго переворота политико- 
экономическихь отвошеній ея еъ народами запада и востока, вызываемаго 
расиространеніевмъ нашихъ желћзныхъ путей». Ораторъ обратиль вниманіе 
на тоть фактъ, что, благодаря сооружающимея теперь въ Аз новымъ 
желзнымъ дорогамъ (въ Сибирз и Кита»), «черезъ два-три года крайній 
зәпадъ и крайній востокъ Стараго евъта будутъ связаны между собою же- 
лЪзными путями, главнёйшимъ образомъ—-нашей постройки; и едва ли при- 
дется ожидать мвогіе тоды до соединенія нашихъ средне-азіатскихъ линій 
еъ дорогами Инди. Осуществлене этихъ ожиданій вызоветъ въ жизни уже 
не одной Европы, а вевхъ народовъ Отарато свъта цђлый переворотъ. Мы 
же окажемся въ самой серединъ будущаго торговаго и прохышленнаго дви- 
женія и въ сферу дђятельности образованныхъ народовъ введемъ громадныя 
пространства съ неисчиелимыми запасами природныхъ богатетвъ, остающихся 
понынЪ почти неприкосновенными. Съ нами вступять въ тфенфишя сно- 
шевія и крайній западъ, и крайній воетокъ. Ветрътить этотъ переворотъ 
мы должны во вееоружи. Но великодушный призывъ нашего АвгустђИшаго 
Государя къ ограниченію вооружен направляетъ насъ къ состязанію съ 
другими народами не на поля битвъ, а на поприще мирнаго труда, подчи- 
няющаго физическія силы природы человћческому ‹разуму —для самаго ши- 
рокаго пользованія этими силами. Ве эти ясные признаки грядущаго ве- 
ликаго будущаго должны вести насъ не къ усьшленію въ довольствЪ до- 
стигнутыми результатами, & сильнће прежняго побуждать къ принятію 
веякихъ мъръ, способетвующихъ образованію люлей, вполя% подготовленныхъ 
къ разнообразному уметвенному труду, и особенно къ дфятельности, подчи- 
няющей человБку силы природы, къ дђятельности промышленной». Пока, 
какъ замфтиль Н. П. Петровъ, мы значительно отстали отъ западной Европы 
въ дфлЬ пользованія естественными богатствами, что наглядно доказываютъ 
хотя бы сравнительно ничтожные разм%ры потребленя у насъ камепнаго 
угля. Съ другой стороны,—такая «отсталость зависитъ. однако, совеЗиъ не 
отъ того, что у насъ мало естественныхъ богатетвъ, папротивъ, земля наша 
надфлена ими болђе шелро, ч®мъ многія другія страны, —ә потому, что у 
насъ во-время не было необходимыхъ знаній; потому. что на недостатокъ 
ихъ раздаются жалобы и теперь. Знавія намъ необхолимы такъ же, какъ 
пеобходимъ капиталъ, и даже болће, чБмъ капиталъ. Обладая знаніями, мы 
найдемъ капиталы для развитія промышленности и, съ благодарностью всз- 
вращая пришедтшій капиталъ, оставимъ у себя развитую промышленность, 
а безъ знашя мы можемъ стать въ унизительное положеше наемныхъ ра- 
ботниковъ». 

Въ выполнению этой задачи, въ вид возможно научнаго распространенія 
въ паселеніи техническихъ знаній, и слъдуетъ приложить, говоритъ Н. П. Пет- 
ровъ, вев наши усимя. «Їзученіе высшихъ техническихъ знавій должно быть 
основано на строго научной почв, выдвигая съ особою ясностью экономиче - 
скую сторону дВла. Оно должно давать людей подготовленныхъ къ практической 
дБятельности, съ такимъ развитемъ уметвенныхъ способностей, которое стояло 
бы на уровнВ увиверситетскаго образованя. Средняя школа должна быть 
наилучше согласована съ потребностями высшей. Она должна вселить твер- 
дыя и ясныя знанія, не только вообще необходимыя образованному чело- 
вЪку, но и ть свЪдћнія, которыя хотя отчасти вводили бы его въ кругъ 
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наукъ, изучаемыхъ въ выешей школь. Средняя школа должна воспитать 
привычку доводить знаніе до полной ясности и каждую работу до конца. 
Она, должна вселить любовь къ знанію, какъ дфлу не только полезному, но 
и необходимому въ дальнфишей жизненной дФятельности. Низшая школа 
для низшихъ техниковъ и ремесленниковъ должна сообщить простЬйшія 
элементарныя, общія и практически приложимыя свЪдЪшя въ той лишь 
степени, чтобы оставаясь въ еферБ узкой спещальности, ученики этихь 
школъ могли разумно относиться къ производимой ими работЪ и получили 
бы возможность отчетливо и ясно излагать свои мысли, касающіяся ихъ 
прямого дБла. Наконецъ, намъ нужна высшая школа, подготовляющая къ 
научной дћятельности». 

Въ настоящее время, по мннію Н. П. Петрова, «главнЪйшій недоета- 
токъ нашей школы въ томъ, что она совефмъ не ставить на первый планъ 
образовавія промышленнаго. О частностяхъ надо говорить подробнће. Въ 
нашихъ высшихъ инженерныхъ школахъ преподается частью то, что отно- 
спится къ области чистой науки, частью) знанія, прямо приложимыя къ 
практической жизни. Въ нихъ сообщаетея, какъ и слФдуетъ, множество 
понятій совершенно новыхъ, и много посвящается времеви изученію раз- 
ныхъ способовъ изелћдованія, выработанныхъ науками, и указываются 
премы научной критики. Но многія детали этой правильной общей схемы 
полезно измъвить. На обработку наукъ положено много труда самыхъ силь- 
ныхъ умовъ, тзмъ не менфе и до сихъ поръ въ изучаемомъ въ школћ 
научномъ матеріал ветрЪчается много крайне сложпаго, искусственнаго и 
труднаго, поэтому веякія лишнія затрудненія особенно не желательны. При 
небольшой потребности въ знающихъ техникахъ, съ недостатками высшихъ 
школъ можно мириться; но когда практическая жизнь готовится къ призыву 
множества людей для влаетнаго распоряженя силами природы, возможнаго 
пишь при посредетвЪ многихъ знаній, входящихъ въ кругъ высшихъ наукъ, 
тогда необходимо строго обдумать —какъ должны быть организованы и чему 
должны учить тв высшія школы, которыя изъ людей, стоящихъ немпого 
выше средняго уровня, должны подготовлятъ массы и для практической 
дЪятельности въ разныхъ отрасляхъ промышленности и торговли и для пре- 
подаватильской дћятельности въ школахъ. Не разъ писалъ я-—чему и какъ 
должны учить высшія техническія школы, упоминая, какъ важно учиться 
не многому, но много, какъ важно пріобрћтать хотя и не очень разнообраз- 
ныя, но очень ясныя и твердыя знанія, воспринятыя въ плоть и кровь 
на столько, чтобы умъ привыкаль руководиться ими; что практическому 
ДВятелю надо знать все о чемъ-нибудь и что-нибудь обо всемъ; что у насъ 
въ высшихъ техническихь школахъ, при ихъ крайне короткомъ учебномъ 
времени, состоящемъ изъ какихъ-нибудь 22 учебныхъ недЪль въ году, учатъ 
слишкомъ многому. Экзамены еъ подготовками, слишкомъ большими для 
повторенія изученнаго и едишкомъ короткими для усвоешя предмета, вводя 
учениковъ въ соблазнъ изучать науки не въ течене дфлаго курса, а въ 
течене нћеколькихъ дней, готовясь къ экзаменамъ, приносять вредъ, отвЪты 
на экзаменахъ изъ заученнаго на-скоро, хотя и кажутея иногда хорошими, 
но большею частью упедобляютея эху. Вакъ еъ послФдними отголосками 
раздавшагося въ лћсу эха исчезаютъ већ возбужденныя звукомъ сотрясенія 
и отъ вихъ не остается на деревьяхъ и елћда, такъ и у учениковъ поелђ 
экзамена отъ заучепнаго къ экзаменамъ не остаетея почти ничего. Не на- 
мвреваясь снова развивать въ подробвостяхъ всего выраженнаго вкратц%, 
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ограничусь напоминаніемъ, что задача высшей технической школы состойтъ 
въ томъ, чтобы выпускать учениковъ съ твердыми и ясными знанями не- 
обходимыхъ отраслей наукъ отвлеченныхъ, служащихь основаніемъ для 
развитія избранной школою технической спешальности, понимая ее широко; 
научить этихъ учениковъ правильнымъ пріемамъ производства опытовъ и 
наблюденій и правильному сопоставленію апріорныхъ понятій и законовъ 
съ результатами опытовъ. Шо наукамъ прикладнымъ—давать въ школъ 
вполн® современныя свдћнія по какой-нибудь, хотя бы и не широкой спе- 
ціальноети, излагая другія сиецізльности только въ главныхъ ихъ чертахъ 
въ видв энциклопеди. Въ виду такихъ требованій елдүетъ хорошо пом- 
нить, что какъ бы ни сжимали кругъ изучаемыхь въ высшей школЪ пред- 
метовъ, какъ бы ни упрощали изучене необходимыхъ наукъ, во веякомъ 
случаЪ высшая школа будетъ требовать отъ своихъ учениковъ способностей 
и трудолюбія незаурядныхъ. Въ высшихъ школахъ будуть үсиБшио окан- 
чивать курсъ не всв, а только болЪе даровитые и очень трудолюбивые 
ученики. Для хорошаго ежегоднаго подбора необходимыхъ сотенъ, а скорће — 
тысячъ практическихъ дЪятелей и учителей, нужны тысячи конкурентовъ, 
ежегодно съ успЪхомъ кончающихъ күрсъ высшихъ школъ. Безъ конкурен- 
щи хорошаго подбора д%лать нельзя, а для выпуска тысячъ хорошо подго- 
товленныхъ нужны десятки высшихъ техническихъ школъ съ хорошо по- 
ставленными курсами и съ хорошими учителями. Для пополненя же выс- 
шихъ школъ нужны ежегодно десятки тысячъ молодыхъ людей, удовлетво- 
рительно кончающихъ куреъ ередпихъ школъ. 

«Между тЪмъ наши ереднія школы, особенно классическія гимназіи, зани - 
маяеь главнымъ образомъ развитіємъ умственныхъ спогобностей и подготов- 
кою къ воспринятію званій, причисляемыхъ къ высшимъ, ставять сообще- 
не непосредственно примфвимыхъ въ жизни свъдЪній на второй или, лучше 
сказать, на задній планъ. Въ среднихъ школахъ сообщаютъ нЪкоторыя не- 
трудно усвояемыя научныя понятія, но съ научныхъ изелфдоватемъ почти 
совсБмъ не знакомятъ. Со многихъ сторонъ, заслуживающихъ большого до- 
вЪрія, доносятся слухи, что вступающія въ высшія школы ученики не обла- 
дають достаточно ясными и твердыми знаніями, особенно необходимыми въ 
физико-математическихъ факультетахъ и въ инженерныхъ школахъ, и еще 
мевфе умфютъ прилагать эти знанія. Недостатокъ этоть сильно затрудняетъ 
преподаване въ высшихъ школахъ, и безъ того небогатыхъ учебнымъ вре- 
менемъ. По отношенію къ среднимъ школамъ намъ нужно одинаково и уве- 
личене ихъ числа, и большее приспособленіе къ потребностямъ высшихъ 
школъ. Задача средней школы состоить въ сообщеніи общаго образованія, 
вполив достаточнаго для массъ для ихъ будущей дЪятельности и въ до- 
стиженій такого развитя умственныхъ способностей, которое было-бы до- 
стагочно для воспринятія наукъ, излагаемыхъ въ высшихъ школахъ. Это 
развитіе должно выражаться въ ясности знаній. въ правильности сужденій 
и легкости пользованія усвоеннымъ знаніемъ. При организаціи средней школы 
такъ-же, какъ и при организаціп высшей, надо помнить, что ве въ боль- 
шомъ разнообразіи знаній, а въ большой ихъ ясности слфдуетъ видфть пользу 
просв щен1я». 

Далфе Н. П. Петровъ энергично высказываетея за необходимость зва- 
чительно сократить такъ называемый «учебный возрастъ», который у насъ 
теперь продолжается чуть-ли не до тридцати лътъ. ‹Уметвенныя способности 
учениковъ, —говоритъь онъ, должны быть достаточно развиты для усвоен!я 
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изучаемыхъ предметовъ, но средній уровень ума учащихся не долженъ воту- 
пать въ то состояніе, въ которомъ начинается исканіе интересовъ, не удо- 
влетворяемыхъ учебными предметами. Исходя изъ этой точки зрћнія, надо 
сдЪлать все, чтобы школьный возрастъ былъ уменьшенъ по мър% возмож- 
ности (по личному опыту, полагаю, что средній возрастъ окончанія курса 
средней школы долженъ быть 17—18 2%тъ, а середній возрасгь для окон- 
чанія курса высшей школы 21—22 года). Сокращеніе времени школьнаго 
обученія полезно по многимъ причинамъ. Школа, иредназначаемая для под- 
готовленія многочисленныхь общественныхъ дфятелей, не можеть пренебре 
гать учениками среднихъ способностей; напротивъ, она должна съ ними 
сообразоваться, и такъ какъ большинство не можетъ разечитывать на успъш- 
ную разработку науки, то и наука для него не цфль, а лишь средетво для 
достиженія другихъ практическихъ цфлей. Изученіе наукъ съ этою цълью 
не требуетъ особенно широкихъ и многостороннихъ знаній, но требуетъ уясне- 
нія какъ общаго смысла и духа изучаемой науки, такъ и үсвоенія ея де- 
талей. Всякое излишнее увеличеніе объема неприложимыхъ прямо и созна- 
тельно св®дВвій для огромнаго большинства”учениковъ совершенно безполезно, 
потому что такое увеличене не развиваетъ человъка со средними умствен- 
ными способностями сколько-нибудь замфтно. Сокращеніе времени пребыва- 
нія въ школћ полезно и для людей съ выдающимися способностями. Оево- 
бодившись отъ вліянія среднихъ умовъ, эти люди, особенно если государ- 
ство, правильно понимая свои интересы, подаетъ имъ руку помощи, безъ 
лишней задержки, въ возможно короткое время расширять свои знанія, 
умножатъ ряды новыхъ понят, почти недоступныхъ среднимъ умамъ, усвоятъ 
болће сложныя знанія и изученіемъ разнообразныхъ искуственныхъ, чрезвы- 
чайно остроумно придуманныхъ способовъ изсл%дованін и образцовъ не- 
обыкновенно тонкаго и всесторонняго анализа явленій разовьютъ гибкость 
своего ума. Работая въ просторныхъ лабораторіяхъ, безъ стЪсненія товарищей, 
они, находясь въ частомъ общеніи со своими руководителями, изощрятъ спо- 
собность наблюдевій и искуство правильнаго сопоставленія апріорныхъ по- 
нятій съ результатами опытовъ для полученія безошибочныхъ выводовъ. (0- 
кращеніе времени пребыванія въ школахъ полезно и для государства. Вре- 
мени на общеполезную работу будетъ оставаться больше и содержаніе школы 
будетъ стоить дешевле. Сокращеніе времени обучевія въ высшей школ» мо- 
жетъ быть достигнуто тремя способами: 1) увеличенемъ продолжительности 
учебнаго времеви въ теченіе года, чему служатъ примфромъ заграничныя 
школы, посвящающія обученію 34 недфли вмЪето нашихъ 22 недъль; 2) дв- 
лесообразнымъ опредъленіемъ учебныхъ предметовъ обязательнаго изученія 
и надлежащимъ опредфленемъ ихъ объема, хорошо обдуманнымъ подборомъ 
практическихъ завятій въ чертежныхъ и лабораторіяхъ въ заведеніяхъ и 
практическихъ занятій внъ заведеній; 3) боле соотвътствующею потребно- 
стямъ высшихъ школъ подготовкою въ ереднихъ учебныхъ заведеніяхъ. Ни 
одинъ изъ этихъ способовъ нельзя назвать легко исполнимымъ. При пер- 
вомъ способБ придется вступать къ трудную борьбу съ укоренившимися 
обычаями и правами. Второй способъ труденъ потому, что требуетъ про- 
должительнаго и твердаго руководительства, соединеннаго съ большими зна- 
ніями наукъ и ученыхъ и съ большою педагогическою опытноетью. Не ме- 
нЪе трудеһъ и послЪдвій способъ. Легко изломать укоренившуюея систему 
преподаванія въ средней школ съ ея болће или менфе удовлетворитель- 
ными учителями, умБющими вести д}ђло по проторенной дорог, но напра- 
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влять ихъ на путь новый—д%ло крайне трудное. Какъ-бы, однако, велики ни 
были эти трудности, передъ ними нельзя останавливаться. преслЗдуя вели- 
кую задачу приготовленія русскаго народа къ выполненію предстоящей ему 
дЪятельности ереди другихъ народовъ на промышленномъ поприщ%». 

Какъ сообщаетъ «Прав. Вфетн.», Министерствомъ Народнаго Просвъще- 
нія собраны интересныя данныя 0 положен дБла высшаго техническаго 
образованія въ Россіи. По еравненію результатовъ према въ высшія тех- 
ническія училища за два поелъдніє учебные годы, оказывается, что: а) число 
прошеній о нріем%, поданныхъ во ве высшія техническія учебныя заведе- 
нія, въ частоящемъ учебномъ году превысило число таковыхъ въ истекшемъ 
году на 1.965, а именно: 6.775 противъ 4.810; б) число поетупившихъ 
на І курсъ во вевхъ высшихъ училищахъ въ истекающемъ учебномъ году 
превысило число прянятыхъ въ 1898—1899 г. на 987 человЪкъ, а именно, 
2.324, противъ 1.337 человъкъ въ 1897—1898 г. Такимъ образом, 
хотя число желавшихъ поступить въ высшія техническія училища въ те- 
кущемъ учебномъ году возросло только на 43 проц., но число принятыхъ 
увеличилось значительно больше, а именно, на 74 проц. Поэтому и про- 
центъ према въ 1898—1899 г. (53,5 проц.) оказывается выше такого-же 
процента 1897—1898 г. (43,5 проц.). Несмотря, однако, на такіе, каза- 
лось-бы, благоприятные итоги, вопросъ о высшемъ техническомъ образованіи 
далеко не можетъ быть исчерпанъ, такъ какъ изъ їБхъ- же данныхь Ми- 
нистерства Народнаго Просвфщеня видно, что несмотря на открытіе двухъ 
новыхъ политехникумовъ (Кіевскаго и Варшавскаго) и расширеніе трехъ преж- 
нихъ высшихъ техническихъ учебныхъ заведеній (С.-Петербургекаго Техно- 
логическаго, Московскаго Техническаго и Харьковскаго Технологическаго) общее 
число непристроившихея молодыхъ людей оказываетея весьма не малымъ и 
нын% даже большимъ, чЪмъ въ 1897—1898 учебномъ году, другими ело- 
вами, спросъ на высшее техническое образовавіе выростаетъ у насъ въ про- 
грести несравненно болће крупной, ч$мъ средства для удовлетвореня тако- 
выхъ. Предполагая-же (и вполн® основательно), что и къ началу предетоя- 
щаго учебнаго года спросъ этотъ не ослабћетъ, а скорће увеличится, можно 
съ достаточной увфренностью сказать, что и нынче условя поступленія въ 
высшія техническія учебныя заведенія будутъ крайне тяжелы. 

«Въ виду вышеприведенныхъ соображеній, —говоритъ «Прав. ВЪетн.»,— 
нельзя не придти къ заключенію, что наличное число свободныхъ мветъ 
для пріема въ нынъ существующія 14 высшихъ спеціально-техвическихъ 
учебныхъ заведеній представляется совершенно недостаточнымъ для удовле- 
творенія спроса на высшее техническое образовавіе. Поэтому вопросъ о томъ, 
куда пристроить всю ту громаду молодежи, которая стремится и, безъ вся- 
каго сомнЪнія, будеть стремиться къ высшему техническому образованію, 
т. е. вопросъ о томъ, ограничиться ли только учрежденемъ вовыхъ спе- 
ціально техническихъ учебныхъ заведеній и нынъ существующихъ въ Рос- 
еіи типовъ и усиливать пріемъ въ нихъ по мёр® надобности, или учредить 
техническія отдъленія при общеобразовательныхъ высшихъ учебныхъ заве- 
деніяхъ (университетахъ), или, быть можетъ, дать доступъ реалистамъ въ 
университеты при извЪетныхъ условіяхъ, —вопроеъ этотъ во веякомъ случа 
остается и поныяЪ важнымъ и требующимъ разр шеня вопросомъ». 

Рядомъ съ этимъ управляющий отдфлешемъ промышленныхъ училищъь 
Министерства Народнаго Просвъщенія, И. А. Аноповъ, намфчаетъь тЪ выс- 
шія техническія школы, учреждене которыхъ должно быть поставлено на 
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первую очередь. Въ этомъ отношени, по заключенію И. А. Анопова, «въ 0со- 
бенноста обращаетъ на себя вниманіе вопросъ объ учреждены высшаго тех- 
ническаго училища въ Нижнемъ-Новгород®, служащемъ, по географическому 
положенію своему, торгово-промышленнымъ центромъ обширваго волжско- 
камскаго бассейна, охватывающаго весь востокъ Европейской Россіи, На- 
стоятельная потребность въ техникахъ-спеціалистахъ вызывается здбсь, съ 
одной стороны, нуждами громаднаго грузового движеня по важнЬйшимъ вВ9- 
дяныхъ путямъ сообщенія Россій, проръзывающимъ этотъ край (Волга, Ќама 
и Ока), причемъ особенно сильно сказываетея въ настоящее время отеут- 
ств!е достаточнаго контингента спеціалистовъ-инжеперовъ по лостройк% тер- 
говыхъ и иныхъ судовъ, а съ другой—и фабрично-заводекое производство 
этой области въ его еовременномъ развити требуетъ для своего веденія 
многочисленнаго технически образованнаго персонала. Вопросъ объ учиежде- 
ній въ Нижнехъ-Новгородв высшаго техническаго учебнаго заведешя пріоб- 
рЬтаеть тфмъ ббльшую важность, что до сихь поръ потребности этого 0б- 
тирвйшаго и богатБйшаго края на высшихъ техническихъ знаніяхъ обелу- 
живались, главнымъ образомъ, московскимъ техническимъ училищенъ, какъ 
ближайшимъ по мёесту его расположенія. Имћющій открытьея въ недалекомъ 
будущемъ Томскій технологическій институть не можеть служить краю, тя- 
готБющему къ Нижнему-Новгороду, такъ какъ этотъ институтъ слишкомъ 
отдаленъ и предназначенъ, главнымъ образомъ, обслуживать промышлен- 
ные интересы громадной Сибири, уже вызванной нын къ жизни сооруже- 
немъ великаго сибирскаго пути и имфющей, безспорно, величайшее значе- 
не для будущности Россіп. Учрежденіе высшаго техническаго учебнаго за- 
ведевія въ Нижнемъ-Новгородъ предетаваяеть еще и тотъ интерес, что 
здъеь всего умъетнЪе было-бы учредить судостроительное о;д%леніе, въ ко- 
торомъ такъ нуждается наша торговая промышленность, не имћющая воз- 
можности въ настоящее время пользоваться указаніями русскихъ спещали- 
етовъ-инжеперовъ въ дЪлБ постройки различнаго рода судовъ, этихъ гаж- 
нЪйшихъ средетвъ транепортированя товаровъ (въ особенности сырья и 
вообще громоздекихъ грузовъ). При этомъ нелишнимъ будетъ замфтить, 
что подготовкою такого рода спеціалистовъ слћдовало-бы заняться вообще 
веБмъ высшимъ техническимъ учебнымъ заведеніямъ, находящимся въ боль - 
шихъ портовыхъ городахъ (С.-Петербургв, ОдессВ и т. п.). Не метће важ- 
нымъ предетавляется вопросъ объ учреждени высшаго горнаго учебнаго за- 
веденія въ Екатерияослав®, сдЪлавшемся въ послёднее время средоточемь 
широко развившейся горно-заводской промышленности нашего Юга. Датће, 
необходимость поддержки и развития исконно-русскаго горнаго дЪла на Уралф 
ставить на очередь вопросъ объ учрежден соотвЪтетвующаго выс.аго учеб- 
ваго заведенія въ Екатеринбург, о чемъ тоже возбуждено уже надлежащее 
ходатайство отъ мЪетнаго городскаго общества и собраны до: ольно значи- 
тельныя денежныя пожертвованія отъ города, земства и представителей ураль- 
ской горной и горно-заводекой промышленности. Подобныя-же ходатайства 
объ устройств выешихъ спеціальныхъ учебныхъ заведеній поступили и изъ 
другихъ мЪетъ Россій, каковы: для Кавказа—Тифлисъ пли Владикавказъ, 
для Юга Россія — Одесса, для Юго-Востока—Саратовъ, Самара или Воронежъ. 
Въ особенности важнымъ представляется вопросъ объ учрежден высшаго 
сельско-хозяйственнаго училища въ одномъ изъ послЪднихъ городовъ, служа - 
щихъ центрами развитія сельско-хоз. промышленности и хлфбной торговли». 

Что касаетея дальнфйшаго будущаго, то рёшеннымъ вопросомъ является 
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учрежден!е новаго высшаго техническато училища въ Петербургъ. По ело- 
вамъ газетъ, въ Петербургв Министромъ Финансовъ учреждается обширный 
политехникумъ съ отдфлами механическимъ, химическимьъ, горнымъ, судо- 
етроительнымъ и др. Въ политехникумъ будуть приниматься не только во- 
спитанники среднихъ учебныхъ заведеній Министерства Народнаго Просвъ- 
щенія, но и изъ другихъ учебныхъ заведеній, по усмотрънію Министра Фи- 
нансовъ, въ въдЪній котораго будетъ находиться проектпруемое высшее 
учебное заведене. Министеретвомъ Финансовъ приступлено уже къ постройкћ 
зданія политехническаго института въ (.-ПетербургЂ, въ ЛБеномъ. на участкЪ 
земли площадью въ 15 десятинъ, купленномъ министерствомъ за 290.000 руб. 
Часть зданій будеть заключена постройкою, въроятно, къ началу предетоя- 
щаго учебнаго года, такъ что можно разечитывать, что въ август состоится 
уже премъ на первый куреъ. Поетройкою завфдуетъ строительная ком- 
миссія подъ предсфдательствомъ 3. И. Циглера. Новое учебное заведеніе раз- 
считано на 1.800 человъкъ. Въ виду отдаленности отъ города, при инети- 
тутЪ предиоложено построить общежит!е на 1.000 человъкъ. 

Затьмъ въ скоромъ времени окончательно будетъ выясненъ, какъ пере- 
даютъ «Рус. ВЪд.», вопросъ объ устройствв въ МосквЪ электро-техническаго 
института, поднятый московескимъ отдЪленіємъ Русскаго техническаго обще- 
ства. Курсъ обучевія въ институт предположенъ четырехлЪтн!й; комплектъ 
студентовь —460 человЪкъ. Ӛлектро-техническій инстатутъ будеть подготов- 
лять инженеровъ-электро-техниковъ для электро-технической промышленности, 
среднихъ и низшихъ электо-техниковъ и монтеровъ. Осуществленіє инсти- 
тута окажется возможнымъ лишь при уеловіи правительственной субсидіи 
до 60.000 рублей. 

Въ виду наплыва въ рижекій политехнический институть значительнаго 
числа бъдныхъ студентовъ, главнымъ образомъ, изъ внутреннихъ губерній 
Росси, и принимая во вниман!е весьма высокую плату за слушаніе лекцій 
въ институт (отъ 160 до 200 руб. въ годъ), Министерство Народнаго Про- 
свъщенія вошло въ Говударственыый Совћътъ съ предетавленіемъ объ отпуск%. 
изъ казны ежегодно, начиная съ 1900 г., по 5.000 руб. для увеличеня 
числа стипендій и пособій недостаточнымъ етудентамъ инетитүта. 

По словамъ «Прав. Въетн.», Государетвевный Совфтъ разсмотрћлъ пред- 
ставленный Министромъ Народнаго Просвъщенія проектъ устройства въ г. Але- 
кеандровекВ, Екатеринославекой губ., средняго механико-техническаго учи- 
лища. Согласно этому проекту, одобренному Государетвеннымъ СовЪтомъ, 
училище будетъ открыто съ 1-го юля 1900 г. Училище будетъ состоять 
изъ семи классовъ, а при немъ учреждается низшая ремесленная школа. 
Расходъ на содержаніе александровекаго средняго техническаго училища въ 
1900 г. будетъ отнесенъ на мЪетныя средства, еъ предоставленіемъ Мини- 
стру Народнаго Просвътценія, по соглашенію съ Министромъ Финансовъ, испра- 
шивать въ послћдующіе годы, впредь до полнаго еформировавія училища, 
отпускъ изъ Государственнаго казначейства необходимаго на содержаніе учи- 
лища кредита сообразно дЪйствительной надобности. Всея сумма по содержа- 
нію училища исчислена въ 32.0>5 руб. Александровское уъздное земетво. 
жертвуетъ на содержаніе училища по 7.000 руб. въ годъ; местное город- 
ское общественное управлеше пожертвовало на еооруженіе и оборудованіе 
зданія 29.800 р., а въ дополненіе къ этой сумм изъ Государственнаго 
казначейства будетъ отпущено 140.200 руб. на счетъ общаго кредита въ 
2.500.000 руб., исчисленнаго по емъть Министерства Народнаго Просв%- 
щенія на постройку и починку учидящныхъ зданий. 
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Далђе, какъ сообщаетъ «Тор. Пр. Газ.», Министерство Народнаго Про- 
св щеня внесло въ Государственный СовЪтъ проекть преобразовавія лод- 
зипекаго высшаго ремесленнаго училища въ семиклассное мануфактурно- 
промышленное училище. Согласно этому проекту, въ училищ будуть два 
спеціальныхъ отдВленія: 1) мануфактурно механическое со спеціальностями 
ткачества и пряденія и 2) мануфактуно-химическое со спеціальностями кра- 
сильнаго двла, ситцепечатанія и отдълки. Въ первый классъ преобразован - 
наго училища будутъ приниматься дъти съ познаніями въ объем перваго 
класса реальнаго училища и не моложе 11-ти л®тъ. Окончившимъ куреъ 
лодзинскаго училища будутъ предоставлены права поступленія въ высшія 
спеціальныя учебныя заведенія, а по отбыванію воинской повинности — права 
перваго разряда. Въ первыхъ четырехъ классахъ училища будутъ препода- 
ваться преимущественно общеобразовательные предметы, а въ высшихъ 
Трехъ—спещальные. Ежегодное содержаніе училища опредЪлено въ 45.650 
рублей, изъ которыхъ 25.000 рублей гор. Лодзь принялъ на себя. 

Ярославекій первой гильдіи купецъ потомственный почетный гражданинъ 
Н. П. Пастуховъ возбудилъ ходатайство объ учреждени въ город® Ярославль 
средняго техническаго училища, причемъ изъявилъ го#овность выстроить дая 
этого училища на собетвенныя средства зданіе и, кромЪ того, пожертвовать 
100.000 руб. для обезпеченія содержазія и ремонта этого здавія и на прі- 
обрьтеше учебныхъ пособій. ДЪлая означенное пособіе, жертвователь поста- 
вилъ непремннымъ условіемъ, чтобы учреждаемое имъ училище состояло 
въ въдвніи Министерства Финансовъ съ присвоеніемъ училищу наименова- 
нія «техническое училище Н. П. Пастухова», и чтобы содержаніе педагоги - 
ческаго и служебнаго персонала училища было принято на счетъ казны. 
Велъдетв!е возникшей по настоящему дфлу переписки, Министерство Фи- 
нанеовъ, согласно съ мяъніемъ Мин. Нар. Просв., признало болЪе правиль- 
нымъ передать пожертвованіе г. Пастухова въ распоряжеше поелдняго. На 
таковую передачу будетъ испрошено согласіе жертвователя. 


Бывшая въ Петербург ремесленная выставка еще разъ напомнила о 
крайне печальной постановкЪ у насъ дфло подготовки ремесленниковъ. На 
выставкБ фигурировало крайне ограниченное число ремесленныхъ школь. 
Среди нихь и въ отношевіи преподаванія, и по самому своему назначенію 
ремесленное училище Цесаревича Николая нћсколько напоминаетъ собою еле- 
сарное отдБленіе извфетной парижской профессіональной школы Дидро, гд 
преподается множество отдЪльныхъ ремеслъ. Вмћетћ съ слесарнымъ ученики 
изучають токарное и кузнечное дфло. Веб выставленныя на выставкв ма- 
шины приготовлены руками учениковъ. Комплектъ училища—330 человъкъ; 
за обучене взимаетея 250 руб. въ годъ (за пансіонеровъ), но изъ числа 
330-ти учениковъ 100 — панеіонеры городекаго управленія. Воспитаннику, 
Окончившему куре» въ училищ, выдается, сверхъ аттестата, свидБтельство 
отъ Совъта дома призрнія и ремееленнаго образования на званіе подмастерья, 
смотря по пріобрътеннымъ имъ познаніямъ въ училищ. Другое подобное же 
Үчилище —ремесленное училище Техн. Русскаго Общества —преслъдуетъ тъ же 
ЧВли, чт и училище Цес. Николая, но объемъ преподаванія въ немъ меньше 
и куреъ четырехлЪтній, считая и приготовительный класеъ. Это училище 
также выставило програмныя работы свойхъ учениковъ, отличающіяся чи- 
стотою отдЪлки. Ремесленные классы Императора Александра Ш для прихо- 
Дящихъ учениковъ, имћющіе цћлью дать ученикамъ элементарное образо- 
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ванне и приготовить изъ нихъ свфдущихъь подмастерьевъ-столяровъ, вы- 
ставили свои немног!е экспонаты совмфетно съ артиллерійской школою. Те- 
хническая школа артиллерійскихъ техвиковъ блеснула тщательной отд®лкой 
выставленныхъ ею моделей полевого батарейваго орудія и полевой мортиры на 
лафетЪ, набора кузнечныхъ и столярныхъ предметовъ и образцовъ гаечныхъ за- 
крЪпленй. Отдълъ ремесленно-ученичеекихъ работъ распадается на двъ группы: 
работы ремесленныхъ үченическихъ мастерскихъ и работы отдЪльныхъ учени- 
ковъ ремесленныхъ учебныхь мастерскихъ, школь и училищъ. Благодаря та- 
кому распрелъленію, является возможность сравнить качества работъ, испол- 
ненныхъ учениками, находящимися въ обученіп у хозяевъ, еъ рабо- 
тами учащихея въ ремесленныхъ школахъ. Сравнене это ве въ пользу 
первыхъ, и здесь еще разъ представляется случай убфдиться въ необходи- 
мости систематическаго профессіональнаго образованія для ремеслевныхъ 
учениковъ. Издьля послёднихъ. несмотря на то, что здЪеь выставлены ра- 
боты наилүчшихъ мастерскихъ, значительно уетупаютъ работамъ учениковъ. 
учебныхъ мастерскихъ, школъ и үчилищъ--какъ чистотою отдфлки, такъ и 
изяществомъ. Группа благотворительныхъ үчрежденій изобилуетъ экспона- 
тами домовъ трудолюбія для мужчинъ, для женщинъ, для дфтей и, нако- 
нецъ, спедіально для дЪтей Вяземекаго дома. Большой интересъ предета- 
вляютъ также издЪлія ненормальныхъ дЪтей: глухонфмыхъ, слЬпыхъ, калЪкъ, 
отсталыхъ дЪтей, паралитиковъ и идіотовъ; таке экспонаты выставлены 
врачебно-воспитательнымъ заведенемъ д-ра И. В. Маляревскаго, пріютемъ 
Общества призрънія калЪкъ несовершеннолБтняго возраста и иліотовъ, 
(.-петербургекимъ училищемъ слЬпыхъ дЪтей попечительства Императрицы 
Мари Александровны о слћпыхъ, училищемъ глухонъмыхъ вфдометва үчре- 
жденій Императрицы Мари и др. Веб издЪмя несложны, но если вепом- 
нить, что они приготовлены лЂтьми, которыя самою природою были осуж- 
дены на беземысленнов и безплодное существоване, въ тягость веёмъ окру- 
жающимъ, то нельзя не проникнуться уваженіемъ къ гуманной и трудной 
работ већхъ дфятелей въ этой области, —къ работ®, которая даетъ многимъ 
сотнямъ дфтей возможность, если не вполнф. то приближающагося къ че- 
ловЪческому существованія. 

15-го мая въ город Щиграхъ произведена закладка учреждаемой Ми- 
нистерствомъ Финасовъ Щигровской сельской ремесленной учебной мастер- 
ской. На торжеств» закладки присутотвовали: курекій губернаторъ А. Д. 
Милютинъ и представители отъ губернской и уЪздной администрацій, дво- 
рянства, губернекаго и УЪзднаго земетвъ и города. Послъ церемонии за- 
кладки мастерской Щигровекимъ у%зднымъ земетвомъ былъ предложенъ при- 
сутетвующимъ на закладкЪ завтракъ, на которомъ были провозглашены 
обычные тосты. Преледатель строительной коммисеи по постройк% мастер- 
ской, управляющий курекою казенною палатою Н. Ө. Джунковскій, обра- 
тилея къ присутетвующимъ еъ рбчью, въ которой указалъ на то, что! Ми- 
нистерство Финансовъ въ своихъ заботахь о поднятіи производительныхъ 
силъ Росси невольно обратило внимане на то обстоятельство, что глав- 
нымъ тормозомъ къ раепростравевію у насъ усовершенетвеванныхъ сельско- 
хозяйственныхъ машинъ и орудій является недостаточное озвакомленіе 
мелкихъ землевладфльцевъ, и въ особенности крестьянъ, съ выгодами, про- 
истекающими отъ употребленія усовершенетвованныхъ землед®льческахъ 
орумй, и ва отеутствіе контингента лицъ, способвыхъ къ уходу за этими 
орудіями, т. е. лицъ, знакомыхъ съ правильнымъ ихъ црим%неніемъ и 0б- 
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ладающихъ необходимыми ремесленными познаніями для производства ре- 
монта и наладки этихъ орудій. Создать типъ подобныхъ хорошо подгото- 
вленныхъ рабочихъ и предназначается учреждаемая нынћ ремесленная ма- 
стерская. Въ заключене своей рфчи предефдатель строительной коммиесіи 
предложилъ тостъ за будуще уепфхи Щигровекой мастерской и за ту 
пользу, которую она несомнфнно, должна принести мъствому населенію. 
Щигровская сельская ремесленная учебная мастерская строитея на средства, 
Мин. Финансовъ, которое ассигновало на этотъ предметъ 13.540 р., при уча- 
сти губ. и уёзднаго земетвъ, которыя приняли на себя постройку общежи- 
тія для учащихея въ мастерской, ассигновавъ ва этотъ предметъ 5.000 р. 
единовременно, и 1.500 р. ежегодно на содержаніе общежитія. 

Въ истекшемъ учебномъ году постоянною коммиссіею по техническому 
образованію былъ произведенъ первый опытъ устройства подготовительно- 
профессіональныхъ классовъ, приспособленныхъ для дћтей, оканчивающихъ 
куреъ въ городекихъ начальныхъ училищахъ. Мысль 0 необходимости 
школьнаго воспитанія и обученія дётей 11—14-ти-лЪтняго возраста въ 
дух» подготовленія къ профессіональной дћятельности была возбуждена по- 
койнымъ М. И. Кази еще въ 1894-мъ году, а въ мартЪ 1896-го года, поелЪ 
П-го съвзда дБятелей по техническому и профессіональному образовано, 
при постоянной коммисеіи была образована, подъ предеФдательетвомъ А. Д. 
Путяты, спеціальная коммиссія по выработкъ типа школъ для дЪтей, окан- 
чивающихъ куреъ въ начальныхъ городскихъ училищахъ. Однимъ изъ ре- 
зультатовъ работъ этой коммисеи и получился типъ школъ, названныхъ 
подготовительно-професеіональными классами. Ёъ созданію такихъ школъ 
послужили слёдующія соображенія: оканчивая курсъ въ трехлфтней нач. 
школ въ Возраст моложе 12-ти лћтъ, дЪти самымъ закономъ 1882 года 
о работ малолЪтнихъ на фабрикахъ и заводахъ не допускаются къ про- 
фессіональнымъ занятіямъ, съ 12-ти же лфтъ хотя они и допускаются съ 
извъетными ограниченіями, но фабриканты большею частью избъгаютъ 
приема малолЪтнихъ рабочихъ; сверхъ того, 12-ти-лЪтнія дЪТИ неохотно 
принимаются въ ремесленныя училища и многія частныя мастерскія, такъ 
какъ сколько-нибудь продуктивное занятіє ремеслами въ такомъ раннемъ 
возраств, по мннію компетентныхъ лицъ, немыслимо. Такимъ образомъ, 
въ возрастћ, наиболће воспріимчивомъ хо всякимъ внЪшнимъ вліяніямъ, 
дъти б%дныхъ родителей въ теченіе болће или менфе продолжительнаго 
времени остаются совершенно праздными, вместо благотворительнаго вліянія 
школы —въ большинств$ случаевъ предоставленные многочисленнымь искуше- 
віямъ уличной жизни и Потому являются въ промышленныя заведенія съ 
весьма сомнительными нравственными качествами и въ добавокъ наполовину, 
если не болће, позабывшими тъ немногія знанія, какія имъ успЪли с00б- 
щить въ начальной школъ. Это обстоятельство создало необходимость въ 
томъ, чтобы дъти, по окончаніи курса нач.. школы, были заняты съ возмож- 
ной для нихъ пользой до того времени, пока они будуть приняты въ ка- 
кія-3ибо мастерекія или же имъ представится возможность поступить въ 
профессіональную школу. Въ виду того, что городекія училища по Положе- 
нію 1872 г., представляющія въ 0.-Петербургъ слъдующую непосредственно 
за начальной школой ступень низшаго образованія, съ ихъ 6-ти-лЪтнимъ 
күрсомъ, не по ‘средствамъ для большинства бъдныхъ родителей, отдающихъ 
своихъ дфтей въ обученіе ремесленникамъ,—коммисеіей были признаны не- 
обходимыми для такихъ дфтей школы или классы не боле какъ съ двух- 
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лЬтнимъ куреомъ. Такіе классы и были созданы постоянное коммиссіею по 
техническому образованію. Предметы обученя въ нихъ, будучи по существу 
общеобразовательными, избраны и поставлены такъ, что они составляютъ 
главную опору для усвоенія большинетва профессіональныхъ знаній и на- 
выковъ. Сообразно этому въ классахъ преподаются: Законъ Божій, русскій 
языкъ, исторія и географія, ариеметика и геометрія, естествовз дне и 
черченіе и рисованіе. Вефхь классовъ было открыто три, изъ коихъ одни 
классы были предназначены для дФвочекъ. ВсЪхъ учащихся въ началћ 
занятй было 123, а къ концу учебнаго года—94; возрастъ учащихся — 
12—13 лЪтъ. Вылускъ ихъ произойдетъ въ настоящемъ году. 

21-го мая, какъ сообщать «Нов», состоялся выпускной экзаменъ уче- 
никовъ первой школы печатнаго дла Императорекато Русекаго Гехническаго 
Общества. Особенные усп%хи ученики оказали въ истори книгопечатанія и 
въ иностранномъ алфавитЪ. Окончили курсъ школы 13 учениковъ, изъ ко- 
торых 1 по первой степени. Ученики снабжены необходимыми документами 
для полученя возможности поступить на работу. Свидътельства-же объ окон- 
чани училища будутъ выданы 5-го декабря, въ день годового акта үчи- 
лища. 

21-го мая, подъ предеЪдательствомъ директора Департамента Торговли и 
Мануфактуръ, совфщан!е представителей поволжекихъ городовъ о распре- 
дфлен!и капитала, образовавшагося отъ ежегодныхъ отчисленій изъ прибылей 
Волжеко-Ќамскаго коммерческаго банка, въ размърћ 1.071.099 р., ва нужды 
коммерческаго образованія, закончилось, какъ сообщаетъ «Н. Вр.», слёдую- 
щими постоновленіями: 1) самаго капитала не трогать и тратить только про- 
центы (около 75.000 р.); 2) пособія выдавать на ерокъ ве болђе 10 л%тъ, 
по истечени которыхъ они будуть вновь пересматриваться; 3) пособія вы- 
даются со времени открытія дъйетвій учебнаго заведенія; 4) если въ теченіе 
двухъ лътъ не будетъ пристүплено къ учрежденю училища, пособіе отни- 
маетея и можетъ быть передано другому городу. Въ настоящемъ совзщани 
пособ! я распредЪлены между слЪдующими городами: Костромъ —по 1.500 р. 
въ годъ на учреждене четырехкласеной торговой школы; Саратову—12.000 р. 
въ годъ на учрежден!е средняго коммерческаго училища; Сихбирску— 16.000 р. 
въ годъ на учрежден1е средняго коммерческаго училища; Саратову 600 р. 
въ пособіе торговой школ и 12.500 р. на учреждеше коммерческаго учи- 
лища; КЌазани——10.000 р. на погашене того займа, который городъ предпо- 
лагаетъ сдфлать для учреждения коммерческаго училища. Такимъ образомъ, 
всего п0собій распредЪлено на сумму 40.000 руб. Отклонено ходатайство Ниж- 
няго-Новгорода о пособіи въ 12.000 р. на содержаніе проектируемаго по- 
литехникума съ отдБленіями--—коммерческимъ и судостроительнымъ впредь 
до осутцествленія этого предпріятія, соединеннаго съ многими трудностями, 
особенно въ виду возникающаго политехникума въ (.-Петербургъ, а также 
ходатайство Нижегородскаго биржевого комитета о пособіи въ 3.000 р. на 
содержаніе находящагося въ его въдЪніи судоходнаго училища. Отложено 
также ходатайство Ярославля о пособіи на учреждене коммерческаго учи- 
лища, впредь до предетавленія по этому поводу могивированныхъ соображе- 
ній. Не прибыли на совБщаніе приглашенные предетавители: Астрахани, Са- 
мары и Еостромы. Отъ первыхъ двухъ ожидаются также ходатайства. На 
сөвъщанійи присутствовалъ представитель отъ жертвователя — Волжеко-Ќам- 
скаго коммерческаго банка —директоръ -распорядитель этого банка А. Ф. Му- 
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хинъ. Представитель Саратовекаго биржевого комитета заявилъ, что, въ виду 
полученваго пособія, коммерческое училище въ Саратов» можетъ быть от- 
крыто еще въ ·авгүстћ настоящаго года, а въ течене лвухъ лћтъ будуть 
открыты такія-же училяща въ Казани и (Оимбирск%. 


На разсмотрфніе Государственнаго Оовћта поступияъ, по словамъ «Нов. », 
вопросъ овъ учреждени въ гор. Архангельск» торгово-мореходнаго училища 
изъ двухъ отдБленій: торговаго и мореходнаго. Первое имћетъ цзлью при- 
готовлять учащихся въ немъ къ служб въ торгово-промышленныхъ учре- 
жденіяхъ, а второе—давать соотвЪтствующее теоретическое и практическое 
образовавіе молодымъ людямъ, готовящимся къ исполненію обязанностей ка- 
питановъ и ихъ помощниковъ на торговыхъ судахъ дальняго плаванія. Классы 
состоять въ вЪдЪній Министерства Фанансовъ. Училище учреждается на ка- 
питалъ въ 100.000 рублей, Высочайше дарованный 10 го іюня 1894 года 
Императоромъ Александромъ ПТ. Архангельское торгово-мореходное училище 
предположено открыть еъ 1-го іюля сего года, съ какого времени будутъ 
закрыты существующие нынъ архавгельск!е шкиперскіе учебные курсы. 


Въ послЪдніе три года возникло въ Петербургь несколько школъ для 
подготовки лицъ къ службЪ въ торговыхъ и промышленныхъ үчрежденіяхъ. 
Основаны эти школы обществами и частными лицами. На болъе широкихъ 
и прочныхъ началахъ поставлено это дЪло Петровскимъ обществомъ распро- 
страненія коммерческаго образованія. Кром торговыхъ классовъ съ вечер- 
ними занятіями, преимущественно для взрослыхъ, это Общество открыло въ 
1897 году торговую школу имени Императора Николая П для дБтей. Школа 
находится въ вздЪши Министерства Финансовъ и по своей плат —40 руб. 
въ годъ — доступна и для небогатыхъ людей. Отъ города назначено 40 сти- 
пендій для бЪднзйшихъ учениковъ. Въ нын$шнемъ-же году, какъ передаетъ 
«В. Вр.», падагогическою конференціею при Обществ% для распространенія 
коммерческихъ знаній были произведены испытанія лицамъ, выразившимъ 
желаніе подвергнуться таковому. На испытаніяхъ экзаменовавшіяся лица ока- 
зали полное пониман!е и знакометво еъ прослушанными предметами. Экза- 
мены производились: по политической экономи —профессоромъ Яроцкимъ, по 
общему законов д6ню— приватъ-доцентомъ Вальтеромъ, по векеельному пра- 
ву—С. М. Барацемъ и по торговой несостоятельности —В. Г. Струкговымъ. 
Въ ОбществЪ для расиространеня коммерческихъ знаній закончены экзамены 
слушателямъ курсовъ бухгалтеріи и счетоводства и отчетности по казенной 
продажв питей. На послБднихъ присутетвовалъ инспекторь учебной части 
Министерства Финансовъ С. С. Григорьевъ. Окончившимъ курсъ 17-го мая 
были выданы свид тельства; большинство слушателей курсъ окончило съ отмћът- 
ками отлично и хорошо. Ѕанятія на күрсахъ прекращаются до сентября. 


Постоянная коммиссія по техническому образованію, раземотр%въ, 7-ге 
мая, въ общемъ собраніи ея членовъ программу своей дъятельности на 1899 
Годъ, постановила, по словамъ «Нов.», изъять изъ нея все неосуществимое 
и несущественное, чтобы им®ть полную возможность привести въ исполненіе 
намфченныя задачи и устранить накопленіе незаконченныхъ м$ропрятйй, за- 
мЪтно усложнявшихъ труды коммисси въ предыдущие годы. Между прочимъ, 
изъ программы дфятельности коммиссіи на 1899 годъ предложены были къ 
изъятію труды по еоставленю школьной статистики, въ виду производства, 
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этихъ работъ епеціальными учрежденіями Министерства Народваго Просв*- 
щекія, но противъ этого предложенія горячо возсталъ И. Н. Михайловъ, воз- 
разившій, что рышительно нигдЪ не ведется статистики, приноровленной къ 
разрьшеню вопроса, какія техническія школы нужны, и потому веден!е этой 
статистики составляетъ настоятельную необходимость. Въ вилу-же чрезвы- 
чайной сложности трудовъ бюро коммисеіи, И. Н. Михайловъ предложилъ 
учредить при ней епешальную статистическую коммисеію съ предоставле 
ніемъ предсфдателю ея права приглашать для совъщаній необходимыхъ ему 
свБдущихъ лицъ. Собран!е единогласно избрало предеЗдателемъ этой стати- 
стической коммиссіи И. М. Михайлова. 

Расширеніе дфятельноети коммисеіи по вопросамъ, касающимся техниче- 
скаго и профессіональнаго образованія, будетъ состоять: въ веденіп препода- 
ванія рукодлія въ школахъ (Общества, въ заботахъ о ремесленномъ учени- 
чествъ въ мастерскихъ, въ устройствЪ выставки школьныхъ работъ, въ үстрой- 
ствъЪ библіотекъ при школахъ Общества и летучихъ библіотекъ, въ разра- 
ботк вопроса объ участіи коммиссій и школъ Общества на всемірной парижской 
выставкъ 1900 г. и въ организации дъятельности техническаго музея Русекаго 
Техническаго Общества, переданнаго подъ наблюденіе коммисеіи по техни- 
ческому образованію, а въ связи съ этимъ въ обсуждени вопроса объ устрой- 
ств отдЪла учебныхъ пособій для промышленныхъ школь, а также объ 
устройств постояннаго помфщеня подвижного музея учебныхъ пособій. 

Въ томъ же засВданши Постоянной коммиссіи по техническому образова- 
нію происходило чествоване непремъннаго члена ея полковника Н. М. Король- 
кова по случаю ХХҮ-лътія его дъятельности въ коммисеіи. При своемъ 
появлении юбиляръ былъ ветр$ченъ продолжительными апплодисментами, послЪ 
чего секретаремъ былъ прочитанъ поднесенный ему отъ И, Русскаго техн. 
общества привфтетвенный адресъ, подписанный болће 50 подписями. ПослЪ 
прочтенія адреса были прочитаны полученныя на имя юбиляра привЪфтетвен- 
ный телеграммы: 

5-го апръля, въ Петербург, въ (Соляномъ ГородкЪ, въ Оельско-хозяй - 
ственномъ музеЪ, въ присутетвіи Министра Земледълія, состоялось закрытіе 
частныхъ сельско-хозяйственныхъ куреовъ, организованныхь по иниціативћ 
проф. В. В. Докучаева. Иниціаторъ и руководитель куреовъ прочелъ краткій 
отчегь о ихъ двятельноети, изъ котораго видно, что въ теченіе 4:/2 мс. 
прочитано 22 лекторами обязательныхъ лекцій 181, необязательныхъ 21 и 
40 часовъ было посвящено практическимъ занятіямъ. Число постоянныхъ 
слушателей дошло до 86, только нвкоторые предметы прослушали 46 лиць. 
Разовыхъ билетовъ было продано 2.515. На ведене дла израсхоцовано 
7.600 р. Расходы покрыты субслдіей Министерства Земледфлія въ 3.000 р., 
платой за лекщи, которая составила 4.293 р., выручкой отъ продажи 
брошюръ, выразившейся въ сумм 412 р. Указавъ на главные результаты, 
которые были достигнуты курсами, задача которыхъ-—распростравеніе сель- 
ско-хозяйственныхъ знанш, В. В. Докучаевъ выразилъ благодарность Ми- 
нистру Земледъшя за оказанную поддержку, лекторамъ и лекдіонному 
комитету и пожелалъ, чтобы новое сельско-хозяйственное общество, орга- 
низуемое по почину участниковъ курсовъ и ставящее своей задачей, со- 
гласно выработанному уставу, разработку и распространене въ Росеіи раз- 
наго рода сельско-хозяйственныхъ знаній и умфнШ, въ непосредственной 
связи съ по-районными и зональными условіями страны, какъ физико-геогра- 
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фичеекими, такъ бытовыми и историческими, развивалось и крёпло на пользу 
русекаго сельекаго хозяйства. Велфдъ за ръчью В. В. Докучаева полковникъ 
Чижиковъ прочиталъ благодарственный адресеъ В. В. Докучаеву отъ имени 
веБхъ үчастниковъ курсовъ и отъ ихъ имени поднесъ ему на память цфн- 
ный портеитаръ. Министръ Земледлія, дфйствительный тайный совфтникъ 
А. С. Ермоловъ, въ своей рфчи выразилъ признательность проф. В. В. До- 
кучаеву за его труды по изучению Росси и высказалъ увЪренность, что 
организуемое дБло распространенія сельеко-хозяйственныхь знаній создается 
на почвъ плодородной ( «Нов. >). 


Недавно въ газеты проникъ слухъ объ учрежденіи при отдъленіи үче- 
наго Комитета Министеретва Народнато Просвъщенія по техническому и про- 
фесеіональвому образованію особаго отдла по женскому професеіональному 
образовано, подъ ближайшимъ завъдываніемъ г-жи Давыдовой и подъ общимъ 
предеъдательствомъ управляющаго отдБленіемъ промышленныхъ училищъ И. А. 
Анопова. Вопросъ этотъ, по словамъ «Нов. Вр.», затянулся въ виду неимђ- 
нія въ Комитет потребныхъ для этого свободныхь суммъ, а именно 3.500 р. 
въ годъ. Поэтому, въ настоящее время возбужденъ вопросъ объ отпуск 
означенныхъ средетвъ изъ казны. 


Министерствомь Земледьмя и Государственныхь Имуществъ 24 марта 
утвержденъ уставъ «Общества содЪйств я женскому сельско-хозяйетвенному 
образованю». Учреждаемое въ (.-Петербургь Общество имфеть цфлью с0- 
дЪйствовать распространен и правильной организаци женскаго сельско- 
хозяйственнаго образовавія. Для достиженія цфли, Обществу предоставлено: 
устраивать публичныя чтенія, открывать учебныя заведенія различныхъ ти- 
ловъ и курсы по сельскому хозяйству вообще и по отдёльнымъ его отра- 
слямъ, а также содЪйствовать женщинамъ съ сельско-хозяйетвенной подго- 
товкой къ поступленію на мфета. ДЪйетвительные члены вносятъ въ пользу 
Общества не менће 100 руб. единовременно или по 5 руб. ежеголно. 

Для достиженя намфченной цъли Общество будетъ устраивать чтенія, 
учебныя заведения разлячныхъ типовъ, курсы по развымъ отраслямъ сель- 
ско-хозийственнаго знанія, оказывать содфИетве женщинамъ, получившимъ 
сельско-хозяйственную подготовку, примфнять свои знанія на практикђ и 
т. п. Обществу предоставлено открывать отдћленія въ разныхъ мћетахъ Рос- 
чи (для открытія отдфла требуются подписи 10 членовъ). Насколько 06- 
шество встрёчено общимъ сочувствіемъ, можно судить по тому, что съ 
разныхъ концовъ поступаютъ заявленія о желаніи ветупить въ число членовъ. 

На первомъ учредительскомъ собраніи Й. А. Стебутъ (избранный пред- 
сБдателемъ Общества) произнесъ обширную ръчь, въ которой изложилъ исто- 
рію возникновевія Общества. Оказываетея. что еще 30 лътъ тому назадъ 5 
женщины обратились въ Петровекую земледвльческую академію еъ проше- 
віями о принятш ихъ въ число елушательниць академи. По обеужденіи 
этихъ прошеній совЪтъ академи нашелъ возможнымъ допустить женщин 
вообще къ слушанію лекцій въ академіи на тёхъ же уүсловіяхъ, на кото- 
рыхъ поступали въ слушатели академи лица мужекаго пола, такъ какъ 
үставъ академи въ соотвЪтетвующихъ своихъ статьяхъ не содержаль фор- 
мальнаго запрещенія допускать женщинъ къ слушанию акалемическихъ күр 
совъ, и постановилъ представить такое свое рёшеше на утверждене Мини- 
стерства. Но Министръ Государственныхъ Имуществъ не нашелъ возможным т, 
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допустить лицъ женскаго пола къ слушанію лекцій въ Петровской академій, 
такъ какъ Министръ Народнаго Просвъщенія, съ которымъ онъ входилъ въ 
сношен!е по этому вопросу, увъдомилъ его, что лица женскаго пола вовсе 
не допускаются къ слүшанію лекцій въ үчебныхъ заведеніяхъ Министер- 
ства Нар. Проев., которому Государственный СовЪтъ, при разсмотръніи тогда 
дъйствовавшаго университетскаго устава, вмънидъ въ обязанность не дозво- 
лять особамъ женскаго пола посЪщать университетскія лекціи. 

«Занявшись, —разеказываетъ И. А. Отебутъ, —съ 1876 г. практически 
сельскимъ хозяйствомъ, и отвлекаемый оть этихъ занятій сперва чтеніемъ 
лекцій въ академіи, а затБмъ и земской службой, я чувствовалъ, насколько 
мн могла бы быть полезнће въ веденіи моего хозяйства помощь жены и 
дочери, если бы онъ получили сельско-хозяйетвенное образовавіе и сельско- 
хозяйственное воспитаніе. А потому 21-го ноября 1889 г., когда миъ при- 
шдось отвфчаль на привътетвія, которыхъ я удостоился на праздник моего 
З5-ти-лЪтвяго служеня д%Ълү сельскаго хозяйства, я могъ съ глубокимъ 
убфждешемъ сказать: «Безъ женщины, безъ извћетнымъ образомъ воспитан- 
ной и образованной женщины, безъ женщины съ нкоторымъ спещальнымъ 
образованіемъ, безъ ивтеллигентной матери, которая воспитала бы русскаго 
интеллигента въ любви къ сельскому хозяйству, — нашему сельскому хозяй- 
ству. крайне трудно выйти на надлежащую дорогу». 

Съ тьхь порт уважаемый И. А. Отебутъ не переставалъ агитировать 
въ пользу необходимости распросгранентя сельеко-хозяйственныхь знай 
среди женщинъ и оказывать свое содъйствіе практическому разрьшен!ю этого 
вопроса. Точно также давно уже дфлались попытки и къ учреждению 060- 
баго Общества содйствія женскому сельско -хозяйственному образованію. Но 
подобвыя попытки, въ силу разныхъ оботоятельетвъ, не имфли уеп®ха. Только 
съ учрежденіємъ Министерства Земледьмя мысль эта нашла себћ наконецъ 
осуществленіе. ДалЪе Й. А. Стебуть коснулея тЪхъ практическихъ задачъ, 
къ выполненію которыхъ должна стремиться организация сельско-хозяйствен- 
наго образованія для женщинъ путемъ учрежденія школъ и курсовъ раз- 
ныхъ типовъ. (0 взглядами въ этой области почтеннаго профессора мы 
имли случай недавно познакомиться («(Сельско-хоз. образоване для жен- 
щияъ». «Рус. Школа», февраль, 1899 г.), а потому не будемъ теперь на 
нихъ останавливаться. 

Въ заключеніе И. А. Стебутъ указалъ на т% пути, пользуясь которыми 
вновь учрежденное Общество съ намбольшимъ успзхомъ можетъ достигнуть 
желаемыхъ цзлей— возможно широкаго распространенія сельско-хозяйствен- 
ныхъ знаній въ средъ женщинъ. «Для: того, чтобы усграивать школы, кур- 
сы, и устраивать ихъ производительно, —говоритъ И. А., необходимо знать, 
гд, какія школы должны быть устроены. а затЬмъ имЪть средства для ихъ 
устройства. Пока же у нашего Общества, открывающаго только сегодня 
свою дфятельноеть, вФтъ ни перваго-—0оно не знаеть еще, ни гдЪ, ни ка- 
кія школы нужны, ни второго—оно не располагаетъ еще средетвами для 
устройства чего-либо такого. А потому Обществу прежде веего необходимо 
выяснить себ —гдв и какіе школы и курсы необходимы у насъ. Выше я ука- 
залъ на желательные у насъ типы женскихъ сельско-хозяйственныхъ иколъ 
и курсовъ, не останавливаясь, понятнымъ образомъ почему, ни на болће 
детальной разработкЪ этихъ типовъ, ни на ихъ стоимости; этимъ указа- 
шемъ я не думалъ вовсе здёеь рЬшать этого важнаго вопроса, а хотьлъ 
лишь выяснить его важность, и Обществу придется заняться разработкой 
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вопроса о типахъ женекихъ сельско-хозяйственныхь школъ и селеско-хо- 
зяйетвенныхь курсовъ, отвћчающихъ нашимъ потребвостямъ, объ ихъ орга- 
низащи и стоимости, о томъ, гд каше типы школы необходимы, Плодотвор- 
ное обсужденіє этихъ вопросовъ и удовлетворительное разръшевіе ихъ воз- 
можно лишь при привлечени къ этой работ возможно большаго числа за- 
интересованныхъ въ этомъ лицъ русекаго общества на всемъ пространетвћъ 
нашего обширнаго земледБльческато отечества. Этого Общество можетъ до- 
стигнуть прежде всего, вызывая къ жизни веБми имфющимися у него еред- 
ствами мФетныя его отдБленія, которыя могутъ открываться во вевхъ мфет- 
ностяхъ Россіи, гд окажется на-лицо десять членовъ Общества, затмъ, 
организуя съъзды интересующихся женекимъ сельеко-хозяйствевнымъ обра- 
зованемъ лицъ и наконецъ помощью печати. 

«По м®рЪ открытія отдёленй Общество будетъ становится все ближе и 
ближе къ мЪстнымъ нуждамъ въ отношени женскаго сельеко-хозяйственнаго 
образованія. Открытіе отдфлешй и съЪзды будутъ соджйетвовать объединевію 
русокихь людей, интересующихея дъломъ женскаго сельско-хозяйственнаго 
образованія, и вмЗетБ съ печатью будутъ служить самому широкому рас- 
пространевію мысли о женскомъ сельско-хозяйственномъ образованш, евълћ- 
ній о сушествованіи Общества содЪйств!я женскому сельско-хозяйственному 
образованію, его цфляхъ и задачахъ. То, чего можно достигнуть въ этомъ 
отношеній помощью печати, достигалось бы полнће, если бы Общество могло 
им%ть свой печатный органъ, который по возможности былъ бы сборникомъ 
всего, что касается женскаго сельеко-хозяйственнаго образованія. Но пока 
Общество не располагаетъ средствами для того, чтобы имбть свой собствен- 
ный печатный органъ, оно должно будетъ подыскать такое періодическое 
издаше, которое согласилоеь бы сдЪлатьея до извћетной степени его орга- 
номъ, т. е. помфщать на своихъ страницахъ все относящееся до жизни 
Общества. 

«Параллельно съ выясненіемъ различныхъ, отвЪчающихъ нашимъ үсло- 
віямъ типовъ женскихъ сельско-хозяйственныхъ школъ, ихъ организацін и 
сельско-хозяйственныхъ курсовъ, гдЪ и какія должны быть уетроены школы, — 
должны будутъ и устраиваться т или другіе школы, курсы, на что потре- 
буются средства. Будетъ-ли Общество имъть у себя необходимыя средетва? 
Развф въ болће далекомъ булущемъ, а пока едва-ли. Но эти средетва, ду- 
мается мив, найдутея внЪ Общества, если оно сумћетъ привлечь ихъ къ 
этому дВлу. Широкое распространеніе мысли о женскомъ сельеко-хозяйствен- 
номъ образованіи въ русскомъ обществ» помощью отдъленій, съћздовъ и пе- 
чати будетъ много содфйствовать привлеченію ередетвъ на дфло женскаго 
сельско-хозяйственнаго образованія. Найдутся люди, которые не только отъ 
своего избытка, но и изъ своихъ менће обильныхъ средетвъ едфлаютъ взносъ 
на это дћло, разъ они увидятъ сочуветв!е ему общества и правительства и 
будутъ им%®ть убъждевіе въ томъ, что жертвуемыя ими деньгя будутъ за- 
трачевы съ пользой для дла; придеть на помощь и правительство, разъ 
оно увидить хороше результаты дЪятельности Общества, и конечно, помощь 
со стороны правительства будетъ рости въ соотвътетвіп съ ростомъ этихъ 
результатовъ. Поэтому необходимо, чтобы Общество дЪйствовало въ этомъ 
случаћ безъ увлеченій, въ соотвътсетвіи, какъ я сказалъ выше, съ одной 
стороны съ требованіями жизни, съ другой—еъ имфющимися средствами. 
Нельзя устроить ничего боле, чёмъ куреы,— необходимо устроить ихъ. если 
это нужно, заботясь лишь о возможно рациональной организаци ихъ; нельзя 
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устроить ничего болћъе, какъ школу мастеридъ какой-либо даже мелкой отра- 
сли хозяйства, — необходимо устроить ‚ее, если въ такой щколћ есть налоб- 
ность; окажутся средетва для устройства женской сельско-хозяйственной школы 
выешаго типа и ясна будетъ потребность въ ней, —въ добрый часъ, устраи- 
вайте ее. 

«Я старалея показать вамъ, мм. г-ни и мм. гг., какъ тзено связано 
женское сельеко-хозяйственное образованіе со стороны его усп$ шности и стои- 
мости съ известной постановкой общаго образованія въ нашихъ общеобра- 
зовательныхъ женскихъ учебныхъ заведеніяхъ. Одной изъ заботь нашего 
Общества, поэтому, будетъ — ходатайствовать о томъ, чтобы постановка общаго 
образоваюмя въ вашихъ женскихъ общеобразовательныхъ учебныхъ заведе- 
ніяхъ болће, чБмъ теперь, отвъчала потребностямъ сельско-хозяйствевнаго 
образованія. 

«Наше Общество въ преслЪдованіи своей цфли должно зорко слфдить за 
развитемъ у насъ дЪла женскаго сельско- хозяйетвеннаго и интереса къ нему, 
съ твмъ, чтобы не упустить поддержать, гдЪ нужно нравственно, а если 
можво, то и матеріально, каждую здоровую во веЪхъ отношеніяхъ иниціа- 
тиву ва пользу женекаго сельеко-хозяйетвеннаго образованія, кому бы она ни 
принадлежала; помогать по возможности женщинамъ, нуждающимея въ пріоб- 
рътевій сельско-хозяйетвенныхъ знаній и не имфющимъ къ этому ередствъ, 
ваконецъ, помогать женщинамъ, пріобръвшимъ сельско-хозяйственныя знанія, 
примфнить ихъ по возможности производительно для дфла и для нихъ. Это 
послфднее будетъ больше всего и прочнзе всего содъйетвовать обращенію 
женскаго труда къ сельскому хозяйству». 

Вл. 6—чъ, 


Льтняя дЬтская колонія въ ПаньковкЪ Екатеринославскаго 
Общества попеченія о дтяхъ въ 1898 г. 


(Годъ четвертый). 
А. Общія евдЬнія. 


Въ 1898 г. дЪтекая лЪтняя колонія помфщалась, по прим$ру прошлаго 
года, въ Паньковекомъ имфыи графа Ив. Гр. Ностица. 

Согласно постановленію общаго еобранія Екатер. Общ. попеченія о дф- 
тяхъ, дБти, принятыя въ колонію, раздЪлялись на двъ смъны. Каждая была 
въ колоній по 6 недзль, такъ какъ данныя, добытыя практикой прежнихъ 
лЪтъ, указывали, что шестинедЪльный срокъ пребыванія дътей въ колоній 
является самымъ продуктивнымъ для наибольшаго количества дЪтей, и даль- 
нфйшее пребыване ихъ въ колоніи становится уже менфе полезнымъ. 

Первая смфна продолжалась съ 16-го по 1-0е іюля; вторая съ 1-го юля 
по 15-ое августа. 

Д%тей въ 06% смъны было 130; въ 1-ую—69 душъ: изъ нихъ 32 маль- 
чика и 37 дБвочекъ, и во-вторую— 61: 27 мальчиковъ и 34 дЪвочки. Итого, 
въ теченіе лЪта въ колоніи было 59 мальчиковъ и 71 дђвочка. 

Н%ъкоторыя дЪти, ло различнымъ обетоятельствамъ, провели не полный 
срокъ смъны; друг1я-же, которыя недостаточно оправились въ первый се- 
зонъ, были оставлены въ колопіи и на второй. 
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Число всЪхь дней, приведенныхъ въ колоній, было 5.144: 
ЗОО ЭГ уч. оО а Иа 
» 


1 » АУ рез 41.» 9 - 

1 » » 70 >» 1 » › 40 >» 12 » 

1 6 Базада 1; 39 › От 59 
и» 56 » 45° 37 » т» У 

1 9055 47 › 2: 1 38 » 2: УМУ 
Д е - › РИ ЗМ 35 » Ы 
36» » 43 » Д. 3—5 33 › 10.5679 
85967:3 


Въ среднемъ на каждаго колониста приходится 39,5 дня. 
По учебнымъ заведеніямъ дфти распредфлялись такъ: 


1-ая см. 2-я см. 
1) Классическая гимназия... 2 3 
2) Реальное училище...... 1 » 
3) Маріинская женская гим- 
п р РАА 4 » 
4) Городская женская гим- ^ 
О АЛЕ ЕСУ Р У. 7 д 
5) Духовное мужское учил. 1 » 
6) Частная женская прогим- 
ПО Р УА, АЛ. № 4 1 
7) Жельзнодорожное училище. 27 20 
8) Безплатная женек. школа. 3 15 
9) Городское 3-хъ-класеное 
училище" ев) 9 › 8 
10) Городекое 3 - хъ-класенов 
училище (2-6)......... 1 3 
11) Городское 3 - хъ-класеное 
училище (3-е)......- > 9 1 
12) Городское женское учил. 4 3 
13). Городское приходское муж- 
ское училище.......... 4 3 
14) Фельдшерекая школа.... 1 1 
15) Частныхъ школъ....... 2 2 
По возрасту: 
ЛЪта. Мальчиковъ. ДЪвочекъ. Всего. 
19 лЬть » 1 1 
16 › 1 4 5 
15 » 5 6 11 
14 » 12 6 18 
№3» 6 №2 18 
192 э 14 17 31 
11 » 10 9 19 
10 › 7 7 14 
9 ёз 8 4 7 
8 › 1 $ 4 
АГ » 2 2 
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Завђдующихъ и служащихъ въ колони было: въ первой емънъ 4 и во 
второй 5; прислуги, считая и водовоза, было 7 душъ: 1 поваръ, 2 горнич- 
ныхъ, 2 прачки, 1 женщ. для печенія хлћбовъ и 1 водовозъ. 

Доставка дЪтей изъ города въ колонію и обратно производилась, по при- 
мру прошлаго года, безплатно, благодаря любезности Общества пароходства 
по Днъпру, агентъ котораго Арис. Петр. Тимченко принималъ, какъ и въ 
прошломъ году, самое живое участ!е въ этомъ дЪлЪ, давая возможность въ 
течение всего лВта доставлять безплатно провизію изъ города въ колонію и 
предоставивъ свободный проъздъ, во воЪхъ случаяхъ надобности, лицамъ. 
завзЗдующимъ, а’также и дЪтямъ, находившимся въ колон. 

Жизнь дЪтей въ колоні велась по завеленпому режиму, какъ и въ 
предыдущіе годы, тфмъ боле, что, кром той-же обстановки, какая была 
въ колоній въ прошломъ году, и двое завђдующихъ были тћ-же. 

Въ частности, распред%леніе дня было слълующее: 

Въ 7 час. утра дђти вставали, 

» 8 › >» пили чай и завтракали, 

» 12 » дня купались, если позволяла погода, 

» » обЪдали, 

» > ВНОВЬ купались, 

> закусывали и пили чай, 
> вечера пили молоко, 

» » молились передъ ечомъ. 

Между чаемъ и обфдомъ, отъ 9'/: ч. утра до 11 ч., производились съ. 
дътьми занятія. ДЪти раздђлены были на 4 группы по возрасту; каждой 
групп приходилось заниматься два раза въ недфлю. Для младшихъ заня- 
я состояли въ чтеніи, диктовк и рЬшенши устныхъ ариеметическихъ за- 
дачъ, для старшихъ-же большею частью давались самостоятельныя работы: 
переложенія, описан1я, письменныя задачи по ариеметикЪ, чтене и проч. 

Вообще веб дЪти, и въ особенности въ теченіе первой смъны, не только 
не тяготились учебными занятіями, но, напротивъ, выказывали большую 
охоту, и многія изъ нихъ, приесоединяясь ко већмъ групламъ, занимались 
ежедневно. 

ДЪти, свободныя отъ учебныхъ занятій, сами находили для себя дђло: 
чтеніе, рыбная ловля на озер Беркутъ, ваходящемся всего въ нЪсколькихъ 
саженяхъ отъ дома, игры -—емЪнялись одно другимъ. ДЪвочки въ свободное 
время много читали, хотя выборъ книгъ былъ довольно незначительный 
(собственно въ колоній всего находится 70 книгъ), вязали, шили себЪ лът- 
нія платья, а также рубашки и мътили одЪяла и простыни, пожертвован- 
ныя графомъ Ностицемъ для колови. 

Посл вечерняго чаю почти ежедневно устраивались прогулки въ лвсъ, 
катанье на лодкЪ, игры. Возвращались обыкновенно въ 8 часовъ, пили 
молоко, а затБмъ часъ до отхода ко сну проходилъ въ хоровомъ пЪніл, 
игр въ «веревочку», «горълки» и проч. 

Но воскресеньямъ и другимъ праздничнымъ днямъ дБтей по-очередно во- 
зили въ церковь, обыкновенно по 30 душъ за разъ. 

Кром того, дътей первой группы возили въ поле, чтобы показать имъ 
поспъвающій на нивахъ хлфбъ. Въ другой разъ ихъ возили на кирпичный 
заводъ, на которомъ они еъ большимъ интересомъ подробно ознакомились 
съ производствомъ кирпича. Въ концф пребывавія ихъ въ колоніи устроенъ 
былъ дфтекШ спектакль, состоявшій изъ двухъ піесъ: «Ожиданіе гувернантки» 


е 


во оо л њ = 
я 
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и «Сюрпризъ», при чемъ дъти во время антракта п%ли и декламировали 
стихи и басни. 

Вторая группа побывала въ пол при молотьбЪ хлЪба паровой молотил- 
кой. Эта работа, по словамъ завЪдующей, очень заинтересовала дЪтей, такъ 
что они долго потомъ вспоминали объ этой пофздкВ и говорили между собой 
о всемъ видЪнномъ ими въ тотъ разъ. Передъ отъъздомъ дътей изъ колоніи 
графъ Ив. Гр. Ностицъ приглаеилъ ихъ въ экономию, гдЪ заъзжій фокуеникъ 
доставилъ имъ большое удовольстве своими фокусами. 

Вообще-же, какъ и въ прошломъ году, любезный хозяинъ пріюта при- 
нималъ въ дЪтяхъ самое живое учасгіе и всегда посЪщене имъ колоніи до- 
ставляло дБтямъ не мало радости. Обыкновенно такія посфщеня всегда со- 
провождались привозомъ лакометвъ, и юные колонисты веякій разъ ветрћ- 
чали и провожали графа, усыпая его путь полевыми цвЪтами. 

УБзжая изъ своего им%нія въ періодъ жизни въ колоніи первой емЪны 
дфтей, графъ распорядился прислать имъ подарки: дъвочкамъ-–-матерію на 
платье и бусы, а мальчикамъ—на блузы. Кром% того, и посл его отъћзда, 
по его расиоряжевію, изъ экономи почти каждое воскресеніе присылались 
дЪтямъ конфекты. 

“а 


Б. СвдЪнія о состояніи здоровья. 


Посл оповЪщенія учебныхъ · заведеній объ открытм према дЪтей въ 
лтнюю дћЪтекую колонію, желающихъ поступить туда оказалось болће 150 
душъ. Ве они подверглись медицинскому изелъдованію въ губернской зем- 
ской больницћ коммиссіей врачей, въ составћ И. А. Бутакова, В. Н. Луком- 
скаго, Н. И. Щербинина и женщины-врача Н. П. Кирпотиной. При освид%- 
тельствовани дБтей принимали также участіе нЪкоторые фельдшера боль- 
ницы, производившіе измћреніе роста, окружности грудной клЪтки и взвъ- 
шиваніе учащихся. На основаніи этого изелБдованія тутъ же, въ коммиссіи 
врачей, были отобраны наиболће нуждающиеся въ жизни въ деревнЪ для по- 
правления здоровья. 

Кром того, въ колонію было принято 47 учащихся изъ желзнодорож- 
наго училища, медицинское освидБтельетвованіе которыхъ было произведено 
въ желъзнодорожной больниц$. 

Вс принятыя въ колонію дБти отличались малокровіемъ, анеміей, золо- 
түхой, дурнымъ или очень дурнымъ питаніемъ; нъкоторыя имли хрониче- 
ское воспаленіе дыхательвыхъ путей, одинъ— хроническое воспаленіе легких, 
у троихъ— ръзко выраженный сколіозъ. 

Къ концу 1-го и 2-го сезоновъ веБ дфти по вншнему виду сильно 
измфнилиеь, пріобрътя здоровый и цвфтущій видъ; даже самыя слабыя— и ть 
къ концу своего пребыванія становилиеь оживленными, загор%лыми; недо- 
моганія ихъ, какъ-то: головная боль, тошнота, головокруженіе и проч., къ 
концу стали являться крайне р%дко. 

Въ теченіе первой емны дБти довольно часто пользовались купаньемъ. 
Купались по три раза въ лень, и это, по мнћнію завЪдующихъ, въ связи 
съ наступившимъ дождливымъ временемъ и появившимися заболћваніями 
лихорадкой, послужило причиной того, что прибыль въ вћећ дЪтей первой 
группы въ общемъ была слабая, какъ видно изъ прилагаемой ниже таблицы. 
Были случаи уменьшенія въ вћећ отъ :/2—-2 фунтовъ. Поэтому во 2-ю 
смну дЪтямъ не позволяли купаться болЪе одного раза въ день. Въ резуль- 
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татЬ этой мры было большее пріобрътеніе вЪса, нежели въ первую смЪну, 
а именно: 


1-я группа. 2-я группа. 
Б апага Мальч. воч. "Мальч. д ДЪвоч. 
Оть 1—3 ф. .. 16 16 18 7 
» 8—5 » .. 2 2 10 11 
» 5—6 › .. } 1 2 8 
у ток ТЕТ —— 2, 1 10 
у. т 2, 1 =; 1 1 


Но въ то-же время нельзя не отмЪтить того факта, что и во вторую 
смзну многія дБти заболфвали лихорадкой, которая, правда, длилась не 
долго у каждаго ребенка и обыкновенно легко уступала соотв$тетвующему 
леченію. Такія-же благопріятныя данныя, какъ видно изъ прилагаемыхъ таб- 
лицъ, получились относительно роста и прибавленія окружности грудной 
клЂТКИ: 


Приб Прибавлен!е 
ВС Число дЪтей. окружности Число дътей. 
рост въ ря 5а га грудной 40 жь, 35, 
центиметр. Мальч. Д%воч. а р Мальч. Д%воч. 
Отъ 1/› сант. 18 12 1/, вант. 10 8 
Она 10 10 1 > 6 10 
маем 10 11 2 > 7 1 
к 15 4 8 3 > 10 14 
› д» 1 4 4 у 4 4 
› б» — 2 5 » 4 1 
› — » -— — 61/2 › 2 2 


И. Акинфіевъ. 


Нужды народной школы въ Херсонской губ. 


Въ ХереонЪ при губернекой земекой улрав% происходило совЪщаніе пред- 
ставителей уфздныхъ земетвъ, завъдывающихъ книжными складами. стати- 
стиковъ и членовъ губернской земской управы по вопросамъ народнаго обра- 
зованія. Открывая первое засЪдан!е, председатель губернской управы В. П. 
Андреевскій заявилъ, что мотивомъ для настоящаго совЪщанія было желаніе 
губернской управы обсудить н%которыє школьные вопросы съ предетави- 
телями уздныхъ земствъ до предетавлевія докладовъ губернекому собранію. 
Первымъ былъ представленъ совЪщанію и раземотрфнъ вопросъ о школьной 
отчетности, по которому губернская управа составила особый докладъ. Въ 
докладЪ этомъ отмЪчается, что ведущаяея въ управахь и школахъ отчет- 
ность не веегда удовлетворяетъ тьмъ требованямъ, какія могутъ быть предъ- 
явлены ей со стороны хозяйственнаго изученія дфла, и со стороны знаком- 
ства с> учебно-воспитательными явлешями въ школ. 0бзоръ народнаго 
образованія. производится на основаніи программъ, разесылаемыхъ во веђ 
школы чрезъ посредство инспекторовъ народныхъ училищъ. Но заполненіе 
этихъ школьныхъ программъ отвътами производится учителями далеко не 
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всегда съ желаемой точностью и знаніемъ дла. Поэтому губернская управа, 
признавая необходимым», чтобы школьная отчетность давала возможность во 
всякое время знать ве детали жизни каждой школы въ ућздђ, предлагаетъ 
ввести какъ въ үћздной управђ, такъ и въ школахъ книгу лицевыхь сче- 
товъ, въ которой ио каждой школ» записана была бы вея матеріальная часть 
и отыфчались бы вс® измненія какъ въ хозяйственномъ положевіи школы, 
такъ и въ учебно-воспитательной жизни ея. Но годовой обзоръ, ве огра- 
ничиваясь этими общими данными, долженъ обрисовать и нфкоторыя част- 
ности, характеризующія динамику школьнаго дфла и указывающія на не- 
достатки, которые могутъ быть устранены. Въ этомъ отношеніи весьма важны 
цифры вновь поступившихъ въ школу, не принятыхъ, выбывшихь и т. д. 
Такъ, зная, что за послЬлніе годы поступило около 402/0 већхъ учащихся, 
а. получившихъ отказы было болће 50°%/о, причемъ 84,5°/о изъ нихъ не при- 
няты по недостатку мЪетъ, можно заключить о етремленіи народа къ про- 
євъщенію и о недостатк» мЪста въ школђ. Далће, весьма важны вопросы о 
распредфлеши учащихся по отдъленіямъ и по поламъ, о продолжительноети 
курса учешя и др. Већ эти и многіе другіе вопросы школьной программы 
имђютъ не маловажное зваченіе въ дЪлЬ правильной отчетности на на 
родному образовавію. Но ве веБ вопросы программы предиолагаетея разра- 
батывать ежегодно: такъ, свЪдЪня 0 матеріальномъ положенін школы, о 
строеніяхъ, усадьбахъ и персоналЪ служащихь слЪдуеть заполнять лишь въ 
школахъ ввовьоткрытыхъ; полная же разработка већхъ вопросовъ должна 
производиться разъ въ пять лЬть. Въ эти же годы желательно получать 
«вЪлБнія о вліяніи образованія и экономическаго положенія семьи на за- 
просы къ просвъщенію и на успЪшность прохожденія курсовъ учащимися. 
овфщан!е, признавая необходимость указанныхъ вь докладъ измЪненій, пе- 
редало разсмотрБніе формъ отчетности на предварительное разсмотр%ніе под- 
коммиссіи. Вторымъ былъ поставленъ вопросъ объ организащи курсовъ для 
учителей земскихъ школъ. Предећдатель управы познакомилъ участниковъ 
совъщанія еъ настоящей постановкой этого дфла; губернское собраніе аесиг- 
нуеть на устройство педагогическихъ курсовъ 4.000 руб., къ каковымъ при- 
соединяются ассигновки нЪкоторыхъ үђздныхъ земствъ. Но олытъ устройства 
такихъ курсовъ въ гор. Херсон показалъ, что и при увеличеніи состава 
курсистовъ съ 40 до 80-ти человъкъ на курсы можетъ попасть лишь незна- 
чательное число учителей изъ каждаго уфзда. Предположенное же управой 
открытіе курсовъ въ ХерсонЪ, Елисаветградъ и (десс не состоялось за отсут: 
стмемъ руководителей, такъ что въ настоящее время предполагаются лишь 
курсы въ Херсон, подъ руководетвомъ г. Бунакова, по русскому языку и 
училищев%дБвію. Лоэтому совъщанію, и былъ предложенъ вопросъ о томъ— 
какъ поступать въ будущемъ при организаци куреовъ. Совфщане выска- 
залось въ томъ смыелЪ, что нынЪшнее ассигнован1е губернекаго земства не 
вполнф достигаетъ цфли, такъ какъ оно разечитано для одного или двухъ 
пүнктовъ съ комплектомъ тахітит 80 человзкъ; поэтому необходимо хода- 
тайствовать объ увеличевніи ассигновки и открыть курсы въ трехъ пунктахъ, 
по усмотрёню губернской управы. На ряду съ вопросомъ о курсахъ быль 
поднять вопросъ о выставкахъ наглядныхъ пособий и нормальныхъ библіо- 
текахъ для школъ и учителей. Учителя, не имя возможности слЪдить за, 
педагогической литературой, часто не знаютъ, какія вышли вновь учебныя 
пособія, которыя могутъ облегчить трудъ учителя. Поэтому желательно, чтобы 
земекіе книжные склады, которые слдятъ за педагогическими новостями, 


ж 
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устраивали во время курсовъ выставки наглядныхъ пособ, съ прим%не-- 


ніемъ которыхъ руководители куреовъ могли бы знакомить учителей. Что же 
касается выставки библіотекъ, то совЪщаніе высказалось, въ виду затруд- 
нительности пріискать помфщене, лишь за возможность знакомства учите- 
лей съ каталогомъ такихъ библіотекъ. ДалЪе, не лишены интереса вопросы 


поднятые предеБдателемъ хереонской уБздной земской управы. Въ узздЪ, съ. 


лью достижешя возможности всеобщаго обученя, ежегодно открываетея по- 
многу школъ, такъ что общее число школъ (министерскихъ, земскихъ и нћъмец- 
кихъ) дестигло такихъ размфровъ, что надзоръ за ними для одного инспектора 
немыслимъ. Но такъ какъ учебное въдометво отклонило ходатайство о на- 
значении еще одного инспектора, то въ у%3д$ явилась мысль объ избраніи 
одного члена училищнаго совћта съ жаловавьемъ 2.200 р. Въ такомъ же 
положении находител и преподававе Закона Божя. Въ виду того, что съ 
увеличеніемъ школъ мстные священники лишены физической возможности 
вести преподаваніе, необходимо ходатайствовать о разр шени преподаванія 
Закона Божія учителю, подъ наблюденемъ священника, приглашенваго съ. 
разръшенія епархіальнаго начальства. Совћщаніе сочувственно отнеслось къ 
этимъ вопросамъ, измфнивъ лишь въ частности практическое разръшеніе 
ихъ. Совъщавіемъ было выслушано заключене коммисйи объ организаціи 
при губернекой управЪ центральнаго школьнаго отдфла и земекихъ книж- 
ныхъ складовъ. Задача школьнаго отдфла выражевы слЪдующимъ образомъ: 
школьный отдълъ, слЪдя за законодательною дЪятельвостью правительства въ 
ефер® народнаго образованія, доводя до свъдЪнія уёздвыхъ земетвъ обо веЪхт. 
правительственныхь распоряженіяхъ по учебной части, а также за дФятель- 
ностью другихъ земетвъ въ этомъ направленіи, ежегодно собираетъ и публи- 
күетъ свфдфая о положеніи народнаго образовавія въ губернія и о текущей 
дЪятельноети уфздвыхъ земетвъ въ этой сфер народнаго хозяйства. На обя - 
занноети школьнато отдђла лежитъ составленіе каталоговъ для ученическихъ, 
учительекихъ и школьвыхъ библіотекъ и народныхъ читаленъ, коллекцій 
лучшихъ учебниковъ, наглядныхъ п0собій, плановъ образцовыхъ школьныхъ 
зданій и образцовъ лучшей школьной мебели. Что же касается собственно орга- 
визаціи книжвыхъ складовъ, то коммиссія высказалась за учрежденіе зем- 
зкихъ книгоношъ, съ дфлью приблизить книгу къ населенію, а завћдываніе 
складами поручить лицамъ, не имћющимъ другихъ обязаннсстей. СовЪщаніе 
приняло већ заключевія коммиееіи, признало нужнымъ включить въ число 
обязанностей школьнаго отдфла составленіе концентрическихъ каталоговъ: 
каталоги составляются нћеколькихъ типовъ на разныя суммы и. заключаютъ, 
книги, обнимающія извЪетный циклъ интересныхъ свфдЪвй или предета- 
вляющія особый по мъстнымъ условямъ интересъ («Р. Вд.»). 


Начальная школа Петербурга. 


Актъ городскихъ начальныхъ училищъ Петербурга происходилъ 30-го мая 
въ залахъ Думы, при торжественной обетановкЪ. Александровскій залъ былъ 
красиво декорированъ зеленью и лрапированъ матерією національныхъ цвђъ- 
товъ. Среди тропическихъ растеній красовалась статуя Пушкина. На эстрадъ 
передъ портретомъ Государя Императора былъ выставленъ бюстъ Петра Ве- 
ликаго. Весь залъ былъ переполненъ посЪтителями. Однихъ дЪтей, разодђ- 
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тыхъ по праздничному, было до 4 тысячъ. Въ числ почетныхъ гостей на- 
ходились представители славянскихъ обществъ и газетъ. прибывшіе въ Пе- 
тербургъ на празднества въ честь А. С. Пушкина, товарищь министра на- 
роднаго просвщенія Н. А. ЗвЪревь, управляющій е.-петербургскимъ учеб- 
нымъ округомъ Л. И. Лаврентьевъ, директоръ народныхъ училищъ В. А. 
Латышевъ и много другихъ лицъ. Актъ началея молебетвіемъ, совершеннымъ 
соборнћ преосвященвымъ Никономъ, епископомъ Ямбурскимъ. П%лъ дътекій 
хоръ. Мелебстые закончилось пвнівмъ «Коль славенъ нашъ Господь въ 
Сіон». Городской голова П. И. Леляновъ съ членами думской училищной 
комисеіи заняли мета на эстрад, за особымъ столомъ. Гости заняли по- 
четныя м%ета. Городской голова въ краткой рБчи поздравилъ дЪтей съ окон- 
чанівмъ курса, обратилъ внимавіе на совпадене ихъ выпуска съ чествова- 
ніевмъ великаго поэта А. С. Пушкива, портретъ котораго напечатанъ на 
выпускныхъ свидътельствахъ. Председатель училищной комисии М. М. Ста- 
сюлевичъ прочелъ отчетъ о дЪятельности комисии въ 1898—1899 учебномъ 
году. «Усидене средетвъ къ пріобрътенію начальнаго народнаго образованія 
выразилось открытемъ въ этомъ году новыхъ 20 классовъ на 1.000 уча- 
щихся. Въ послъдніє два-три года введенъ новый типъ училищъ — много- 
класеныхъ, гдЪ обучаютея отъ 150 Ус 600 дътей, по 50 въ каждомъ 
клаве. Въ настоящее время имћется 341 училище, изъ нихъ: 320 еъ 
однимЪ классомъ и 21 училище съ 76 классами. Веего 396 классовъ. Число 
обучавшихся возросло съ 19.098 до 19.985. За недостаткомъ м%ета было 
отказано въ пр!емф 438 мальчикамъ и 252 дЬвочкамъ. Всего было 690 
отказовъ. По образцу школьнаго дома на Васильевекомъ остров на 600 дъ- 
тей Дума постановила построить у Греческаго сквера такой же второй домъ, 
гд могли бы обучаться до 1.000 дЪтей». 

«Въ результат обученія, 30-го мая оканчиваетъ съ успъхомъ курсъ 
трехлЪтняго үченія въ одноклассныхъ начальныхъ народныхъ училищахъ 
4,259 дБтей: 2,436 мальчиковъ и 1,823 дфвочки. Въ процентномъ отно- 
шеніи, число окончившихъ куреъ къ общему числу учившихся въ 1898— 
1899 году выразится 21 проц., боле чЪмъ въ предшествовавшемъ учеб- 
номъ году на ‘/ғ проц. До сихъ поръ существовала плата за учене: 1 рубль 
въ полугодіе. БЪдиЪйшіе освобождались и отъ этой платы. Въ отчетномъ 
году было освобождено свыше 3.300. По постановленію Городской Думы, въ 
нынБшнемъ учебномъ году комиссія обсуждала вопросъ объ освобожден 
отъ платы везхъ находящихея въ начальныхъ народныхъ училищахь и 
пришла къ заключенію: ходатайствовать передъ Думою о томъ, чтобы плата 
за учене и учебныя пособія была сохранена, но не поступала бы въ го- 
родскую кассу, а имћла бы своимъ назначенјемъ удовлетворене многочи- 
стенныхъ нуждъ бвднъйшихъ учащихся, сверхъ ассигнованія на содержаніе 
училищъ по городскому бюджету. Наибдвъйшія изъ дЪтей, освобожденныхъ 
оть платы за учене, пользовались даровыми учебными пособіями (расходы 
на этоть предметъ достигають 7.000 р.) и даровыми завтраками (около 
1.100 учащихся). Больные и слабые здоровьемъ дЪти оѓиравлялись въ ле- 
чебныя и санитарныя колоніи. Въ отчетномъ году было отправлено въ такія 
колоній до 478 дътей. На ихъ устройство, на поддержаніе «дЪтекихъ са- 
довъ» и прогулки дътей въ распоряжевіи коммисеіи имф лось до 17.000 руб. 
Общій итогъ расходовъ города на начальное народяое образованіе выразился 
цифрою въ 870.161 р. и содержаніе 341 начальнаго училища съ 396 клас- 
сами обошлось въ 785,933 р., 20-ти воскресныхъ школъ въ 6.803 р., 6-ти без- 
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платных читаленъ въ 18.283 руб. ВромЪ того, выданы пособія 4-хъ-клас- 
сному училищу при министерекомъ учительскомъ инетитут— 5.765 р. ина 
профессіональное образованіе 28.969 р. На текущій гражданскій 1899 голъ. 
Думою асигновано, по училищному бюджету 1.103.608 р. Громадное боль- 
шинство дЪтей, кончившихъ курсъ въ начальныхъ школахъ, осуждено до- 
вольетвоваться по недостатку высшихъ министерскихъ четырехкласеныхъ учи- 
лищъ (ихъ всего въ Петербургъ 10), начальнымъ образоватемъ на всю 
жизнь, и притомъ покончить со школою въ возраст 12 лЬтъ. Городское 
общественное управлен!е постановило открыть новое четырехклаееное город- 
ское училище на правахъ частныхъ лицъ. Это первый шагъ города къ до- 
вершен!ю начальнаго образованія дЪтей обывателей. Новое училище будетъ 
открыто въ Александро-Невекой части. Оно разечитано на 200 мальчиковъ, 
въ возраст отъ 11—12 до 15—16 лЪтъ». 

Начало и конецъ чтенія отчета М. М. Отасюлевичъ украсилъ цитатами 
изъ «Памятника» Пушкина, отмтивъ, что «народная тропа» къ неруко- 
творному памятнику великаго поэта дфлается по м®ръ распространенія обра- 
зовавія все шире и шире. Затђмъ слЪдовалъ кенцертъ. Раздались голоса 
множества дфтей, сливавийеся въ общ стройный хоръ. Подъ акомпани- 
ментъ оркестра дЪти пфли гимнъ А. С. Пушкину (слова В. К. Олучевскаго, 
музыка В. Й. Главача: 


Зазвучали наши хоры, 

Оглашая какъ одинъ 

И окраинныя горы, 

И пространства всЪхъ равнину... 
Но откуда мощь такая 

Въ этихь звонахъ торжества? 
Знать, столБтье доживая, 
Блещутъ Нушкина слова. 


Блещутъ тъмъ изъ года въ годы, 

Мощно сердце шевеля, 

Что они цвЪтокъ природы, 

В%нчикъ русскаго стебля. 

Онъ цвзтетъ безъ увяданья, 

Не теряя лепестковъ... 

Оттого-то ликованья и сердецъ, и голосовъ! 


Оттого такъ звучно хоры 
Оглашаютъ какъ одинъ 

Й окраинныя горы, 

И пространства всЪхъ равнинъ! 
Нашему Пушкину слава! 
Нашему Пушкину слава... 


Посл хорового исполенія двтьми «У лукоморья дубъ зеленый» (изъ 
оп. «Водовозъ› ), «Сватушка, сватушка» (изъ «Русалки» ) и народнаго гимна 
актъ закончился. "Гостямъ былъ предложенъ чай, дътямъ устроено угощенье. 
Долго не расходились малыши, пользуясь просторомъ думскихъ залъ. Многіе 
изъ нихъ приняли живое участе въ играхъ, устроенныхъ подъ руковод- 
ствомъ учительпицъ («Н. Вр».). 
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Матеріальное положен учащихъ въ нач. школахъ Москвы. 


Весьма оживленные и продолжительные дебаты вызвалъ въ засфданіи 
московской думы 18-го мая вопросъ объ улучшеніи матеріальнаго положения 
учащихъ въ начальныхъ городекихъь школахъ. Давно уже сознавалось плохо 
обезпеченное матеріальное положене учащихъ въ городскихъ начальныхъ 
үчилищахъ какъ самими учащими, такъ и многими попечителями; созна- 
валась и потребность придти на помощь хотя бы нћЪкоторымъ изъ наиболЪе 
нуждающихся учителей и учительницъ, а вмЪстћ съ тъмъ и заняться улуч- 
шевіемъ матеріальнаго положенія всфхъ учащихъ въ начальныхъ . үчили- 
щахъ г. Москвы. По иниціативь нъесколькихъ учащихъ и попечителей, 
образовалось въ 1895 г. Общество попеченія объ улучшеніи быта учащихъ 
въ начальныхъ училищахь, считающее теперь четвертый годъ своего су- 
ществованія. Дъятельность этого Общества, на основаши поступающихъ въ 
него прошеній, на основаніи данвыхъ и фактовъ изъ быта учащихъ, вполн® 
үстанавливаетъ, насколько д%йствительно плохо обезпечено матеріальное 
положеніе, и громадный, часто подрываюний въ корень ихъ здоровье, трудъ 
городскихъ учителей и учительницъ. По предложенію одного изъ членовъ 
названнаго Общества, С. К. Говорова, образована особая коммиссія, для 
всесторонняго обсужденя теперешняго положенія преподавателей городекихъ 
и казенныхъ начальныхъ школъ. КЌоммиссія эта въ конц минувшей зимы 
разослала по начальнымъ училищамъ подробно составленные опросные листы, 
на которые и получила уже много отвЪтовъ, и эти отвФты, хотя матеріалъ, 
собираемый Обществомъ еще далеко не полонъ и подлежитъ обработк® въ 
будущемъ, въ достаточной м®ръ подтвердили, что получаемые учащими 
оклады недостаточны для удовлетворевія еамыхъ насущныхъ потребностей, 
а заставляютъ ихъ искать посторонняго заработка, дЪлать постоянные долги, 
а иныхъ почти бЪдетвовать. Основной нормальный окладъ классному учителю 
и учительниц въ 300 р. установленъ приговорами московекой думы отъ 
17-го октября 1869 г. и 1-го ноября 1872 г. Въ теченіе такого времени, 
какъ почти тридцать ътъ, үсловія жизни въ Москвъ сильно измЪнились, 
отражаясь и на бытћ нашихъ учащихъ. Названная выше коммиссія при 
ОбщеетвЪ попеченія объ улучшеніи быта учащихъ, между прочимъ, заня- 
лась выработкой годового минимальнаго бюджета одинокаго учащаго въ мо- 
сковской начальной школь, при условіи пользованія школьнымъ квартир - 
вымъ помфщен!емъ. Одинъ этотъ годовой минимальный бюджетъ съ пора- 
зительною ясностью и очевидностью долженъ убЪдить гласныхъ думы. что 
основного оклада въ 300 р., теперь получаемаго клаеснымъ учителемь и 
учительницей, послЬдвимъ положительно недостаточно и существовать на 
него безъ посторонней помощи или заработка имъ. нельзя. Такъ, напр., 
үтренній чай (по разечету :/2 ф. чаю по 1 р. 80 к. ф. на мъсяцъ= З к. 
въ день) стоитъ въ день 1 к., къ нему сахаръ (по разечету 5 ф. сахару на 
мъеяцъ, по 17 к. ф. и по 55 кусковъ въ фунтЪ, 9 кусковъ въ день, 3 куска 
на каждый чай) етойтъ 1 к. и бълый хлЪбъ 3 к. Завтракъ-—0опятъ чай съ 
сахаромъ 2 к., бЪлый хлЪбъ 3 к., яйца или молоко, или колбаса 6 к. и къ 
этому черный хлћбъ 1:/» к. Если прибавить къ этому стоимость’ обЪда (еупъ 
или щи; въ нихъ 1—-11/4 ф. мяса 15 к., приправа (масло. мука и пр.) 
5 к., каша съ масломъ 9 к. и черный хлъбъ 1:/2 к.), а также вечерній 
чай и сахаръ съ хлћбомъ 7 к., то ежедневный етолъ одинокаго учащато 
долженъ обойтись не дешевле 56 к. въ день, а въ мћсяцъ 16 р. 80 к. По- 
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мфеячные расходы, куда вошли, наприм%ръ, такіе расходы, какъ баня два 
раза въ мъсяцъ 40 к., стрижка, бритье 10 к., вакса 10 к., стирка бълья 
2 р. и проч., составляютъ по минимальной емътЬ 26 р. 26 к. Затъмъ пе- 
речиелены годовые расходы, гдз приняты въ разечеть такія статьи расхода, 
какъ верхнее платье: зимнее (шуба въ 60 р. на 4 тода) 15 р. въ тодь, 
осеннее пальто (въ 30 р. на З года) 10 р. въ годъ, комнатное платье (празд- 
ничное 33 р., на два года) 16 р. 50 к. въ годъ, будничное зимнее 15 р. 
на одинъ годъ и лътнее 10 р. ва одинъ годъ, всего 40 р. въ годъ, бвлье 
въ годъ 15 р. ит. д. Подводя итогъ этимъ самымъ неизбъжнымъ раехо- 
дамъ и прибавивъ сюда, также въ самыхъ минимальныхъ цифрахъ, расходы 
на поддержавіе здоровья, на самообразованіе и на нЪкоторыя непредвид®н- 
ныя траты, коммиссія пришла къ заключеню, что къ основному окладу 
классныхъ преподавателей въ 300 р. необходимо прибавить въ годъ 166 р., 
т. е. увеличить годовой окладъ ихъ по меньшей мЪр% до 466 р., чтобы 
они могли покрывать «вои расходы. Въ настоящее же время получающимъ 
окладъ въ 300 р. (въ теченіе трехъ лътъ) не хватаетъ 166 р. въ годъ для 
того, чтобы существовать на получаемый отъ города окладъ. Въ этому основ- 
ному окладу 466 р. должны, конечно, дВлатьея т прибавки за выслугу 
2%тъ, а также за псполненіе обязанностей старшихъ учителей и учительницъ, 
которыя установлены московской думой приговорами 31-го марта 1875 г. и 
26-го іюля 1879 г. Чтобы такъ или иначе, хотя бы отчасти, увеличить 
свой заработокъ и покрыть расходы на самыя насущныя потребности суще- 
ствованія, значительное большинство үчащихъ прибъгаютъ къ постороннему 
заработку, какъ то удостовфрили цифровыя данныя, собранныя вышеозна- 
ченвымъ Обществомъ. Изъ возвращенныхъ опросныхъ листовъ усматривается, 
что 86,3°/о учащихъ посторонній заработокъ необходимъ. Выяснилось также, 
что 411/80 изъ нуждающихся въ заработкБ совезмъ не могутъ его имЪть 
частью по недостатку времени и силъ, частью по нездоровью, частью по 
недоступности. Если нътъ возможности учащимъ пополнить свой скудный 
окладъ отъ города посторонними заработками, -— которые, принявъ во вни- 
маніе тяжелый, утомительный трудъ класеныхъ преподавателей, живущихъ 
притомъ почти всегда въ дурныхъ, антисанитарныхъ номфщеняхъ нашихъ 
городскихъ училищъ, чрезвычайно вредно отзываются на здоровьћ учащаго 
персонала, —то приходится прибЪгать къ займамъ. Изъ упомянутыхъ выше 
опроеныхъ листовъ усматривается, что 732/з0/о изъ доставившихъ въ 06- 
щество опредБленныя евъдБнія, приходилось или приходится ирибфгать къ 
займамъ. При этомъ, по тфмъ даннымъ, которыя имЪются въ правленіи 
Общества попеченія объ улучшеніи быта учащихъ, можно судить, что учащіе 
обращались въ Общество за ссудами и пособіями лишь въ «амыхъ тяже- 
лыхъ случаяхъ жизни, почти въ безвыходныхъ положеняхъ; бывали случаи, 
когда подавались прошенія о вепомоществовавіи членамъ названнаго Обще- 
ства посторонними липами, знавшими крайне тяжелое положеніе какого-либо 
члена его, не рёшающагося обратиться въ Общество лично. Эти данныя, 
въ связи съ тми отвфтами, которые поступили въ Общество, ясно свидв- 
тельствуютъ, что үчащіе вообще прибъгаютъ къ займамъ лишь въ самыхъ 
крайнихъ тяжелыхъ случаяхь жизни, когда приходитея прямо-таки испы- 
тывать лишенія въ самомъ необходимомъ. 

Въ виду такого рода данныхъ, въ февралЪ текущаго года 45 понечи- 
телей и попечительницъ городскихъ начальныхъ училищъ вошли въ мо- 
сковскую думу съ заявленіемъ, въ которомъ ходатайствовали объ үлүч- 
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шен1и матеріальнаго положенія преподавательскаго персонала. Заявленіе это 
передано было на совмъстное обсужденіе училищной и финансовой ком- 
мисеій, которыя, раземотр%въ его, при участи приглашеввныхъ попечителей 
и попечительницъ начальныхь школъ и члена городской управы Г. А. Пу- 
зыревскаго, предотавили докләдъ дум о необходимости үвеличеніи содер- 
жанія учителей и учительницъ. Сүществующіе теперь оклады жало- 
ванья преподавательскому персоналу думскихъ школъ установлены еще въ 
концЬ 60-хъ и въ 70-хъ годахъ въ слёдующихъь размърахъ: 1) классные 
учителя и учительницы имютъ основной окладъ въ 300 р.; 2) старшія 
учительницы получаютъ 400 руб., а старше учителя 500 руб.; 3) клас: 
сные учителя и учительницы и етаршія учительницы получають прибавки 
по трехавтямъ, по 40 р. въ каждое изъ пяти трехльти, 4) старшіе учи- 
теля получаютъ прибавки по трехлћътіямъ, по 50 р. въ каждое изъ пяти 
трехл%тій; 5) преподаватели пользуются квартирой съ отопленіемъ или по- 
лучають взамънъ ея 15 р. въ мЪеяць. Принимая „во внимане, что основ- 
ной окладъ большой части учительскаго персонала, такъ называемыхъ 
класеҝныхъ преподавателей, въ размър% 300 р., установленъ 30 аЪтъ тому 
назадъ, т. е. при бытовыхъ условіяхъ, совершенно отличныхъ отъ тепереш- 
нихъ, и что вообще существующия нормы вознагражденя учителей и учи 
тельницъ не соотвътетвуютъ современнымъ условямъ и требованіямъ жизни, 
училищная и финансовая коммисеіч предлагаютъ лумЪ: 1) возвысить оклады 
какъ классныхъ, такъ и старшихъ преподавателей и преподавательница въ 
начальныхъ училищахъ гор. Москвы, прибавивъ къ каждому изъ нихъ по 
160 рублей въ годъ; 2) уравнять старшихъ учительниць и старшихъ учи- 
телей въ размфрахъ получаемыхъ ими основныхъ окладовъ и въ исчислении 
прибавокъ къ нимъ; 3) въ зависимости отъ вышеприведенныхъ 1-го и 2-го 
заключен, основное вознагражден!е преподавателямъ опредълить въ елђ- 
дующихъ цифрахъ: классному учителю или үчительницћ при поступленіи 
въ 460 р., а затмъ черезь каждые три года дЪлать прибавки по 40 руб., 
пока черезъ 15 лЪтъ службы жалованье возвысится до 660 руб.; старшему 
учителю и учительниц при поступлевій въ 660 руб. и затЪмъ черезъ 
каждые три года назначать прибавки по 50 руб., пока окладъ, черезъ 
15 лЪтъ, возвыситея до 910 р. Добавочное жалованье должно выдаваться 
по-мЪсячно наравнЪ съ основнымъ окладомъ; квартирныя деньги, выдавае- 
мыя учащимъ въ замънъ квартиры натурою, опредъляютея въ 240 рублей 
въ годъ. Отаршимъ учителямъ и учительницамъ, завздующимъ шестиклас- 
еными училищами, назначается добавочное вознаграждене въ размЪр% 50 р. 
въ годъ за каждую параллель. ВмЪфетв съ тЬмъ коммисаи предлагаютъ 
вносить ежегодно въ ситу на пособіе учащимъ въ случаъ болёзни или 
тяжкой нужды по 10 тыс. р. 

Посл продолжительныхъ преши дума постановила принять указанное 
предложеніе, но съ тЬмъ, чтобы осуществленіе его послћдовало въ теченіе 
трехъ ближайшихъ лЂтъ («Рус. В%д.»). 


Первоначальное образованіе въ Одесс%. 


Въ засфданши «Одесскаго Общества любителей науки, литературы и иекус- 
ства» членомъ этого Общества, городскимъ статистикомъ А. С. Бориневи- 
чемъ, былъ прочитанъ интересный докладъ, посвященный изелЪдованію во- 
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проса о введеніи всеобщаго обученя въ город» ОдеееЪ. Главной задачей до- 
клада — было выяснить, на основаніи статистическихъ данныхъ положени 
народнаго образованія въ (десе и двухъ переписей, насколько подготовлено 
населевіе Одессы къ введенію вееобщаго обучения и какія денежныя затраты 
необходимы для того, чтобы предоставить веъмъ дћтямъ школьнаго возраста 
возможность посфщать школу. Первый вопросъ былъ ръшенъ докладчикомъ 
въ благопріятномъ смыслъ. Общее число грамотвыхъ, по переписи 1892 г., 
оказалось равнымъ 44°/о всего населенія (мужчинъ—539/0 грамотныхъ, 
женщинъ—345/о). Хотя Одесса, такимъ образомъ, уступаетъ въ грамотности 
Петербургу, тдъ грамотныхъ 68°/о, однако процентныя отношенія числа уча- 
щихся къ общему населенію въ обоихъ городахъ почти одинаковы: для Пе- 
тербурга—7 ,49/о, для Одеесы— 7°/о. Наибольший процентъ грамотныхъ при- 
ходитея на молодое поколћніе (въ возраст 8-ми лАТъ-—42°/о грамотныхъ, 
9-ти 1Ътъ—58°/о, 10-ти лётъ—62°/о, 11-ти 1Втъ—68°/о), тогда какъ для 
старческаго возраста этотъ процентъ падаетъ: для возраста 56—65 лЪтъ—3 59/0 
грамотныхъ, 81—90 лть—23°/о. Грамотность по занятіямъ распредъляется 
слБдующимъ образомъ: самый низкій процентъ грамотныхъ наблюдается среди 
проститутокъ— 209/0; нБеколько большее число—23°/о—даютъ чернорабо - 
чіе, мастеровые и поденные приказчики, далће слъдуютъ лица, занимающіяся 
промысловыми занятіями (рыболовствомъ, охотой, выламыванемъ камня и 
пр.),— 27/0; ереди фабричныхъ рабочихъ грамотность развита уже значи- 
тельно больше —10%/,, а наибольшій процентъ грамотныхъ (689/,) конста- 
тированъ среди служащихъ и прислуги етраховыхъ Общеетвъ. Чтө населеніе 
Одессы стремится къ образованію, докладчикъ доказалъ еще болђће нагляд- 
ными соображеніями, вычисливъ, сколько дЪтей получаютъ ежегодно отказъ 
въ пріемћ въ школу и какой процентъ окончившихъ куреъ стремится къ даль- 
нЪзйшему образовано. Оказывается, что, несмотря на ежегодное открыт!е но- 
выхъ школъ, число отказовъ въ пріемъ остается весьма значительным и не 
уменьшается: въ 1895 г. отказовъ было 1.383, въ 1896 г. — 1.611, въ 
1897—1.336; путемъ опроса учениковъ, что они думаютъ дфлать посль 
окончанія курса, выяснилось, что 39°/, мальчиковъ и 37°/, дЪвочекъ пе- 
реходятъ въ другія учебныя заведенія. ЗдЪфеь докладчикъ едълалъ весьма 
интересное замђчаніе о томъ, въ какой зависимости отъ состоянія родите- 
лей находятся отказы въ пріемъ. Наибольшее число отказовъ получили дЪти 
мелкихъ торговцевъ и чернорабочихъ, т.-е. бЪдняковъ: на 100 подавшихъ 
прошеніе изъ среды торговцевъ-— принято 67, изъ чернорабочихъ—70, тогда 
какъ изъ среды лицъ, служащихъ на государственной и общественной службЪ, 
принято 81. На 100 человћкъ, живущихъ въ подвал въ одной комнат%, 
удовлетворено 69 прошеній, а для 100 лицъ, занимающихъ три и болће 
комнатъ,—77 прошевій; живущіе-же въ другихъ этажахъ, въ четырехъ и 
болђе комнатахъ, въ 72-хъ изъ 100 случаевъ получали желаемое. Вычисляя 
продолжительность пребыванія ученика въ школ», докладчикъ приходитъ къ 
выводу, что она находитея въ прямой зависимости отъ возраста ученика: 
для дьтей 7-ми лътъ средняя продолжительность курса болће 4-хъ л%тъ, 
для дЬтей 8-ми лфтъ — около 4-хъ лЪфть, для высшаго возраста — болће 
8-хъ лБтъ; для не оковчившихъ-же курсъ время пребывая въ школ» 
въ среднемъ опредъляетея въ 2,1 года. Но такъ какъ часть дЪтей всегда 
будетъ оставлять школу до окончанія кура а съ другой въ нее по- 
падуть дти съ домашней подготовкой, то для всъхь учащихся, — и 
окончившихъ курсъ (въ какое: бы отдБленіе они ни поступили), и не окон- 
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чившихъ его.—средняя продолжительность будетъ около трехъ лЪтъ. Сред- 
ній- же возрасть поступленя въ школу, вычисленный на основан данныхъ 
о пріем®, составляеть около 9-ти лЪть. Такимъ образомъ, если начало 
школьнаго возраста, около 9-ти лЪтъ и продолжительность пребываня въ. 
школ% 3 года, то средніе возрасты обученія—9, 10 и 11 лётъ. Д%ти та, 
кихъ возрастовъ составляютъ для Одессы 5,5°/, общаго населенія. А при- 
нимая его по переписи 1892 г. равнымъ 405.000, найдемъ общее число 
дътей школьнаго возраста 22.300. Зная- же изъ результатовъ той-же пере- 
писи, что изъ общаго числа дфтей школьнаго возраста учится 499/,, гра- 
мотныхъ —149/,, а неграмотныхъ и нигдЪ не учащихся 37°], заключаемъ, 
что для обученія везхъ дЪтей школьнаго возраста сл®дуетъ открыть учи- 
лища еще для 8.000 чел., т.-е. 200 классовъ, по 40 учениковт. Полагая- 
же расходы на первоначальное обзаведеніе каждаго класса въ 400 руб. и 
на содержаніе его 1.200 руб., приходимъ къ выводу, что городъ долженъ 
былъ-бы расходовать еще 240 тысячъ ежегодно и затратить 80.000 еди- 
новременно («0д. Нов. >). 


Е Р \ те А 
Коммисс!я по устройству народныхъ чтеній въ НКіевф. 


Невская коммисеія народныхъ чтеній, бездйствовавшая, по причинам», 
отъ нея независящимъ, почти въ теченіе всего 1897—98 учебваго года, 
въ текущемъ 1895—99 году снова принялась за свою обычную дћятель- 
ность. ДЪятельнееть эта идетъ въ трехъ направлевіяхъ: 1) коммиссія сама 
устрапваетъ народныя чтенія, 2) оказываетъ содЪйстве устройству ихъ 
другими учрежденіями и лицами, 3) устраиваетъ такъ-называемые обще- 
доступные концерты. Чтенія начались въ текущемъ учебномъ году, опять- 
таки по независящихъ обстоятельствамъ, довольно поздно, именно: въ 
собственной аудиторія коммиссіи 11-го октября и въ домЪ. принадлежащемъ 
городу (Контрактовый домъ, ва Подол), 15-го ноября. Већхъ чтеній въ 
первомъ полугодіи устроено было 11 въ народной аудиторій и 7 въ ћов- 
трактовомъ дом; изъ нихъ на первыхъ 11-ти было 4.244 посЪтителя, 
2.324 платныхъ и 1.921 безплатныхъ, и на вторыхъ 7-ми—2.523. Плата 
за посфщене чтевій взимается такая: 5 коп. (120 м%стъ), 10 кон. (40 
мЪетъ), 20 коп. (20 мъетъ) и 40 коп. (15 метъ); 290 билетовъ выда- 
ются безплатно. Передъ началомъ чтенія, въ антрактахъ и по окончанти 
чтенія играетъ наемный оркестръ или поетъ хоръ. Средн!й расходъ на одно 
чтеніе доходить до 20-ти руб., средняя выручка отъ одного чтевія — 15 
руб. Въ минувшемъ полугодіи возбужденъ былъ вопросъ о систематизаціи 
чтеній и даже была. сдЪлана слабая попытка въ этомъ направленіи: нъ- 
сколько чтенй подъ-рядъ посвящены были описанію различныхъ областей 
Росеїи. БолЪе рёшительному переходу на путь систематизаціи, кромЪ общихъ 
для веБхъ условій — крайней скудости и неудовлетворительности брошюръ, 
допущенныхъ для народныхъ чтеній, были еще чисто метныя: отчасти 
позднев начало чтеній и обусловленный этимъ краткій періодъ времеви, въ 
теченів котораго могли устраиваться чтенія, отчасти то обстоятельство, что, 
по настоянію мБетныхъ выешихъ духовныхъ властей, народная аудиторія 
предетавлялась для религіозвыхъ собес%дованій съ сектантами, что, конечно, 
еще болће сокращало и безъ того незначительное количество воскресныхъ 
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дней, въ которые предполагались народныя чтенія. Въ минувшемъ же полу- 
годи велись переговоры объ устройств чтенй въ 5-ти чайныхъ попечи- 
тельства о народной трезвости и въ мъстахъ заключенія: тюремномъ замк%, 
исправительномъ арестантекомъ отдБленіи и арестномъ домћ: но дЪло это, 
не по винъ коммиесіи народныхъ чтеній, нђеколько затормозилось и объ- 
щаетъ привести къ благополучному концу только въ ближайшемъ будущем». 
Другая сторона дЪятельности коммиссій народныхъ чтеній — содЪйствіе ует- 
ройетву чтеній разными учрежденіями и лицами—выражалась въ безпзат- 
номъ снабжени ихъ картинами для волшебныхъ фонарей. Въ минувшемъ 
полугодіи настоящаго учебнаго года было произведено 93 выдачи картинъ, 
изъ нихъ на г. Мевъ приходится 68 и на провинцію 25. Выдачи эти рас- 
предфлялись между 38-ю абонентами, изъ городскихъ было 21 и иногород- 
ныхъ 17. Картины выдавались по преимуществу комплектами, пріүрочен- 
ными къ Опредђленнымъ чтеніямъ. На каждую выдачу приходилось не 60- 
л%е двухъ такихъ комплектовъ, & всего было выдано картинъ къ 155-ти 
чтеніямъ, которыя распадаются на слёдующ!е отдълы: литература — 66, 
исторя--34, естественная исторія—16, географія — 12 и религіозно-врав- 
стенныя чтеня—17. Третья сторона дЪятельности коммисаи — устройство 
общественныхъ концертовъ—преелъдуетъ двоякую цћль: съ одной стороны, 
концерты эти являются главнымъ и постояннымъ источникомъ, изъ кото- 
раго коммиссія :черпаетъ необходимыя ей матеріальныя ередетва, съ другой— 
ови даютъ Возможность людямъ съ небольшимъ недостаткомъ получать 
пріятное и разумное развлеченіе за небольшую плату (плата за входъ 
10 к., 20 к., 30 к., 10 к, 50 к. и 1 р.). Участвиками въ общедоетуп- 
ныхъ концертахъ являютея ть же артистическія и музыкальныя силы, что 
и во веБхъ другихъ благотворительныхъ музыкально-вокальныхъ вёчерахъ. 
Нельзя при этомъ не выразить сожалЪнія, что учебное начальство не нахо- 
дитъ возможнымъ допустить въ программу концертовъ литературную часть 
и превратить ихъ такимъ образомъ въ литературно-музыкально-вокальные 
вечера, чтб придало бы имъ несомн®нно больше интереса и разнообразія. 
Ходатайства объ этомъ возбуждались неоднократно, но безуспъшно. Впро- 
чемъ, коммиссія и теперь не можеть пожаловаться на равнодушіе публики 
къ ея концертамъ, За время съ 22-го октября по 30-е декабря минувшаго 
года устроено было 10 концертовъ, которые посЪтило 3.396 человъкъ. Ва- 
ловой сборъ 0тъ этихъ концертовъ далъ 1.068 руб. 30 коп., что въ сред- 
немъ на одинъ концертъ лаетъ 106 р. 83 к.; полный еборъ даетъ 118 р. 
70 к. Чистая выручка отъ 10-ти концертовъ составила 719 р. 61 к., что 
и дало возможность коммисеіи содержать свою аудиторію, устраивать чтевія, 
пополнять коллекцію картинъ и пр. («Кіевл.»). 


Промышленность и народное образованіе. 


Въ «Торгово-Промышленной Газет» помфщенъ. сопровожденный карто- 
граммой, фельетонъ г. С. Григорьева; авторъ ръшаетъ въ немъ вопросъ объ 
отношеній нашей промышленности къ начальному образованию. Въ настоя- 
щее время дешевый трудъ безграмотныхъ уже далеко не представляетъ 
ррежнихъ выгодъ. Чтобы работать хорошо и дешево, требуются усовершен- 
ствованныя машины, а при управленіи ими главное —не столько сила, сколько 
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пониманіе и ловкость. Поэтому начальная школа является однимъ изъ важ- 
нъйшихь орудій, безъ которыхъ промышленность не можеть стать на ноги. 

Насколько же позаботилась наша промышленность о насаждения грамотности? 
Наибол5е промышленныя мЪетности—вЪ то же время и наиболће населенныя, 
а населенность и грамотность, къ удивлению, у насъ не совпадаютъ, а расхо- 
датся. Привислинскій край выдфляетея изъ вевхъ другихъ наибольшей ску- 
ченностью своего населенія (средняя плотность 82,8) и относительно весьма 
незначительнымъ числомъ учащихся. Прибалтійскій край по распространевію 
образовавя столь сильно разнится отъ веъхъ другихъ частей Имперіи, что 
его необходимо отмЪтить 0собо; населенъ онъ сравнительно неплотно, рБже 
средняго, тБмъ не менђе показатель образованія въ этомъ краб свойхъ 
выше, чђмъ во всей остальной Россіи. Внутри Росе!и густо населенныя гу- 
берніи (Московская, Мевская, Подольская и ћурекая) далеко не им%ютъ до- 
статочнаго числа учащихея. Наивысшее число учащихся оказывается въ 
губервіяхъ, гдЪ промышленность ниже средней. Въ 9 губервіяхъ, стоящихъ 
выше вефхъ остальныхъ, и въ 7, гдЪ учащихея меньше веего, размъры про- 
мышленныхъ оборотовъ очень близки: въ первой 17 руб., а во второй даже 
несколько больше 19 руб. на человћка, между тЪмъ среднее число уча- 
щихся на 1.000 жителей въ первыхъ губерніяхъ 44,2, а во-вторыхъ почти 
въ 10 разъ меньше, всего лишь 4,7. Это, разумћетея, было бы невозможно, 
если бы часть прибылей отъ промышленныхъ предпріятій шла на устрой- 
ство школъ. Въ конечномъ выводЪ г. Григорьевъ приходить къ заключе- 
нію, что у насъ и торговля, и промышленная дзятельноеть распредъляютея 
одинаково неравном$рно; въ однихъ мфетахъ онЪ достигаютъ относительно 
весьма высокаго развитія, въ другихъ развите ихъ падаетъ очень низко. 
Но и та, и другая на подъемЪ народнаго образованія отражаются слабо. Ростъ 
капиталовъ отъ развитія промышленности и торговли не вызываетъ пока у 
насъ соотвЪтетвеннаго үсилія начальнаго народнаго образованія. Г. Гри- 
горьевъ проектируеть школьный налогъ на торгово-промышленныя пред- 
пріятія. 


Общее собраніе общества вспомоществованія учащимся жен- 
щинамъ. 


12-го мая въ большой залћ Политехническаго музея состоялось годовое 
общее собраніе членовъ Общества вспомоществованя учащимся женщинамъ 
въ МосквЪ, подъ предсфдательствомъ проф. А. И. Чупрова. Въ прочитан- 
номъ отчетв о дЪятельности Общества съ 1-го апрћяя 1898 г. по 1-е апрфая 
1899 г. прежде всего отмфчаетея фактъ увеличенія числа членовъ Обще- 
ства, указывающій на возраставіе сочувствія къ его дфятельноети. Въ тре- 
тій годъ своего существованія Общество ветупило въ составЪ 16-ти пожиз- 
венныхъ членовъ и 438-ми дЪйствительныхь, всего 454-хъ членовъ, тогда 
какъ въ предыдущемъ году ихъ было только 298. Всего поступленій въ 
спеціальныє капиталы Общества было 5.161 руб., а веБхь поступленій 
17.316 руб. 40 коп. Цифра доходовъ Общества въ значительной степени 
превышаеть сумму прошлаго отчетнаго года, когда весь доходъ Общества 
составлялъ 5.162 р. 66 к. Приращене средетвъ дало Обществу возможность 
расширить свою дфятельность. Ёромф значительнаго увеличенія суммъ де- 
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нежныхъ п06001й, открыты три столовыхъ, изъ которыхъ Арбатская и Ека- 
терининская функціонируютъ съ 1-го ноября 1898 г., а Серпуховская съ 
23-го февраля 1899 г. Общежит!е продполагаетея открыть къ осени теку- 
щаго года. Бюро по доставленію занятій Обществомъ до сихъ поръ не от- 
крыто, но въ настоящее время Общество уже пмфеть возможность пом%- 
щать въ газетахъ объявленія о лицахъ, ищущихъ труда, благодаря чему 
начинаютъ уже появляться и требованія на такихъ лицъ. Расходы Обще- 
ства, составлявшіе въ предыдущемъ году 2.225 р. 43 к., выразились въ 
минувшемъ отчетномъ году въ цифр 8.510 р. 31 к. Увеличеніе расхо- 
довъ обусловливается отчасти открытемъ етоловыхъ, преимущественно же 
возраетаніемъ количества ежемъеячныхъ и единовременныхъ п0с06ій. Еже- 
мЪеячныхъ п000бій было выдано 166 на сумму 4.318 р., а единовремен- 
ныхъ 72 на сумму 934 р., а веЪхъ пособій на 5.252 руб. Пособіями вос- 
пользовались 189 лицъ. Средняя цифра единовременныхъ пособій 13 р., 
тахниии 50 руб. (1 выдача) и шипит 3 руб. (4 выдачи). Средняя цифра 
ежемћђсячныхъ пособій 5 — 6 р., шахітит 15 р. (2 выдачи) и тшипит 
2 р. (17 выдачъ). Изъ общаго числа 189-ти лицъ, пользовавшихся п060- 
біями Общества, обучались; на акушерскихъ курсахъ 112, долгоруковскихъ — 
39, коллективныхъ—16, фельдшерекихъ—3, педагогическихъ—4, бухгал- 
терекихъ—3, на курсахъ массажа—7 и готовились къ экзаменамъ на зва- 
ше учительницы —5. Изъ 84-хъ лицъ, подавшихъ прошен!я о пособіяхъ съ 
сентября по январь, большинство принадлежало къ мЪщанскому сословію— 
23, къ духовному званію — 15, къ крестьянскому —15, дочерей дворянъ и 
чиноввиковъ было 14 и сословіє не обозначено у 14-ти. Такимъ образомъ, 
Общество помогало самымъ недостаточнымъ лицамъ изъ всей совокупности 
учащейся московской молодежи. 63 изъ 84-хъ просительницъ живутъь въ 
Ляпинскомъ общежитш. Огромное большинство просительницъ никакихъ опре- 
дъленныхъ средетвъ къ жизни не имфютъ, —такихъ оказалось 54 изъ 84 -хЪ. 
ЗатЪмъ отъ 2 до З р. въ м$еяцъ получало 6 лицъ, 0тъ 4 до 5 р. —5 
лицъ, отъ 6 до 7 р.—7 лицъ, 10 р.—2 лица, 16 р—1 лицо и 25 р.— 
1 лицо, но послЬдная—мать троихъ дћътей и не имла даже возможности 
обдать каждый день. Самую яркую картину нужды даетъ питан!е. 5 лицъ 
показали, что онф не имвютъ средетвъ обълать каждый день; одна заявила, 
что она вообще питается однимъ хлћбомъ и чаемъ, 12 тратили на обЪдъ, 
чай и вее прочее питаніе не боле 10 к. въ день, причемъ двЪ по 5 коп., 
три по 6 к., двЪ по 7 к. и четыре по 10 к. Далће сл6дуютъ уже боле 
счастливыя: 15 тратили на већ расходы по питанію 15 к, въ день, 24 по 
20 к., 5 по 25 к., болђе 25 к. въ день издерживали лишь немногія и то 
только въ силу того, что у нихъ имЪлись дЪти. Можно ли имЪть, — гово- 
рится въ отчет, —болЪе яркую характеристику челов ческой нужды? При- 
веденныя цифры показываютъ, что 5-ти-рублевыя пособія отъ Общества, 
кажущіяся многимъ не имфющими смысла по ихъ незначительности, спа- 
саютъ однако просительницъ отъ голода, давая имъ возможность получать 
правильный обђдъ изо дня въ день. Эти цифры указываютъ также на зна- 
чене открытыхъ Обществомъ столовыхъ и предположеннаго къ открытію 
общежитія. Устройство Арбатекой столовой обошлось въ 603 р.; изъ нея 
по 1-е апрћля текущаго года было отпущено 14.300 обздовъ и 250 ужи- 
новъ; обфдающихь въ день было среднимъ числомъ 94 чел.; платы за объды 
получено всего 2.755 р. ОбЪдъ обошелся среднимъ числомъ въ 19:/° коп., 
а съ присоединешемъ суммы на погашеніе первоначальныхъ затратъ — въ 
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20 кон.; въ этой же цифр» взималась и плата за обфдъ. Расходъ на устрой- 
ство Божедомекой столовой для слушалельниць Екатерининскихь курсовъ 
опредзлилея въ 633 р., объдовъ было отпущено 5.859, въ день въ сред- 
немь было обфдающихь 35 челов., стоимость об%да—231/2 к. Платы за 
объды (по 20 коп. за каждый) получено 1.204 руб., израсходовано же 
1.322 р.; убытокъ покрыть изъ средствъ, спеціально пожертвованныхъ на 
столовыя. На устройство Серпуховской столовой для женщихъ въ Лапин- 
скомъ общежитии израсходовано съ 23-го февраля по 1-е апрђля 362 рубля, 
отпущено 2.942 объда, шахииит платы 20, шишиии 81/»> коп., ередняя 
плата 123/1 к.; обвдающихъ было въ средномъ 82 чел. въ день, стоимость 
каждаго обфда 181/. к. Уплату за наемъ помфщен1я для столовой съ 1-го 
января 1899 года по 31-е мая 1900 года въ размёрь 40 р. въ мЪсяцъ 
приняла на себя А. А. Острейко. Боммисыя по пріисканію занятий объявила 
въ газетахъ, что въ Арбатской столовой, въ д. Платонова, можно еже- 
дневно получать всё необходимыя үказанія объ учащихся женщинахъ, ищу- 
щихъ занят. До сего времени въ Общество обратились 103 лица съ прось- 
бою о доставленіи имъ завятій по самымъ различнымъ спеціальностямъ: 
уроковъ— 41 лицо, переписки или канцелярскихъ занатій —29, практики 
по массажу—12, акушерской — 6, ухода за больными —4, м%ста бонны— 3, 
шитья и кройки —6 и вышиванія гладью—2. Въ конц отчета говорится, 
что представленная характеристика нужды лицъ, вепомоществуемыхъ Обще- 
ствомъ, даетъ достаточныя основанія утверждать, что дЪятельность его за- 
‹луживаеть широкой общественной поддержки, тёмъ болђће, что лица эти— 
все будущія труженицы на пользу русекаго народа. Утвердивъ отчетъ, общее 
собраніе, по предложенію предеъдателя, выразило благодарность жертвова- 
телю 2.805 руб., пожелавшему остаться неизвъетнымъ («Рус. Въд.»). 


Общее собраніе общества содЬйствія физическому развитю. 


Въ Петербург, въ зал Педагогическаго музея, 15-го мая состоялось, 
подъ предеБдательствомъ профессора П. Ф. Лесгафта, годовое общее собра- 
ніе членовъ с.-петербургекаго общества содъйствія физическому развитію, по - 
священное раземотрънію отдфта о дћятельности общества за минувший 1898 г. 
Отчетный годъ для общества ознаменовалея введеніемъ значительныхъ изм%- 
неній въ положеніи о состоящихъ при обществ курсахъ воспитательницъ 
и руководительницъ физическаго образованія. Изъ двухлътнихъ они пре- 
образованы въ трехлътніе, при чемъ третьему курсу праданъ характеръ 
обобщающій и преимущественно практическій. ВмфетВ съ тЪмъ значительно 
расширены задачи курсовъ и увеличена программа введешемъ новыхъ пред- 
метовъ: математики, физики и друг. Въ число дБйетвительныхъ слушатель- 
ницъ разръшенъ премъ на курсы также и лицъ выдержавшихъ испытане 
на зваше домашнихъ учительницъ. Всего на већхъ трехъ курсахъ учащихся 
было 277, изъ нихъ 151 дБйетвительныхъ слушательницъ и 126 вольно- 
слушательницъ, Помимо теоретическихъ занятій, слушательницы занимались 
ц разными практическими занятіями: рукодъльными работами, разными фи- 
зическими упражненами, фехтованіемъ и пр. Запросъ на окончившихъ курсъ 
изъ разныхъ городовъ Россіи громадный, такъ что общество пока не въ ‹о- 
стоянш удовлетворять веБхъ требованій. 
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Что касается дЪятельности названнаго Общества на пользу дБтекаго на- 
селенія столицы, то въ истекшемъ году она значительно расширилась. Игры 
и разныя физическія упражневія устраивались въ Александровскомъ, Дтнемъ 
и Таврическомъ садахъ и на нихъ перебывали тысячи дфтей. ЁромЪ того, 
велись систематическая физическія упражненія. подъ руководствомъ слуша 
тельницъ күрсовъ, съ дЪтьми городекихъ училищъ, въ помЪщеніи Біологи- 
ческой лабораторіи и Адмиралтейскомъ манеж. Прогулки совершены въ 
Царское Село, Павловекъ, Сосновку, на Лахту, въ Петергофъ, Л%еной, на По- 
клонную гору, въ Ораніенбаумъ, Сестроръдкъ и на Оетровки. Въ нихъ участво- 
вало около трехъ тысячъ дЪтей. Кром% того, съ учениками среднихъ үчебныхъ 
заведен совершена прогулка на Иматру. Устроенные Обществомъ катки, ко- 
торыхъ функціонировало въ разныхъ частяхъ города четыре, пользовались 
большимъ успЪхомъ и привлекали ежедневно сотни учащихся. Давнишняя 
мечта Общества имЪть собственную лётную колонію для бЪдныхъ дЪтей нахо- 
дитъ себ осуществленіе. Полковникъ Н. Н. Михайловъ жертвуетъ Обществу 
для этой цВли участокъ земли 3.000 кв. саж. въ Выборгской губернш, Моль- 
скомъ приход®, на мыз® Михайловкђъ, въ 10 верстахъ отъ ет. Перкіярви, по 
Финлянской желфзной дорог. Мћетность очень удобная и здоровая. Правле- 
нів Общества въ настоящее время занялось изысканіемъ средетвъ на по- 
стройку зданія для колоніи и, между прочимъ, обратилось къ е.-петербург- 
скому градоначальнику съ ходатайствомъ о разръшеніи произвести сборъ по0- 
жертвованій на этотъ предметъ («Н. Вр.»). 


ДЪятельность Императорской Академіи Наукъ. 


Въ общемъ собраніи Академи Наукъ, 1-го мая, старЪйшій академикъ 
К. С. Веселовскій, какъ сообщаетъ «Правительствен. ВЪетн.>, обратился къ. 
августђйшему Президенту Академіи, великому князю Константину Конетан- 
тиновичу, съ рёчью, посвященной обзору дъятельноести Академ за десяти- 
лЬтіе со времени назначенія его императорскаго высочества президентомъ 
Академіи. 

Отаравіями великаго князя Академія получила возможность ветупить на 
путь обогащенія наукъ посредетвомъ боле или мене обширныхъ экепе- 
дицій, къ которымъ Академія ранфе прибфгала, въ нынћшнемъ етолтіи, 
рЪдко по недостатку денежныхъ средетвъ. (ъ 1891 года было снаряжено 
12 экспедицій, внесшихъ въ научный обиходъ много новыхъ фактовъ, наб- 
людевій и воззрћъній, которые несомнЪнно окажутъ существенное вліяніе на 
дальнфишее развитіе русской науки. Обращая свое вниманіе на всЪ стороны 
академическаго быта, августЬйшій президентъ Академи особенно много сдв- 
лалъ для академическихъ лабораторій и музеевъ. Число ихъ увеличилось 
созданіемъ новыхъ учрежден! этого рода, позволявшихъ раздвинуть крүгъ 
наукъ, входящихъ въ сферу дБятельности Академи, а прежде существо- 
вәвшія приведены въ положеніе, которое не илетъ ни въ какое еравненіе 
съ тБмъ, чЬмъ они были дотолъ. Наиболфе радикальному преобразованію 
подвергся самый обширный -изъ академическихъ музеевъ—зоологическй. 
ВмЪето зоологической академической колекціп, запрятанной въ нЪеколькихъ 
комнатахъ стараго зданія, не приспособленнаго для спеціальныхъ требованій 
музея, явилось самостоятельное первоклассное учрежденіе, могущее помћ- 
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ряться съ знаменитЬйшими однородными съ нимъ учрежденіямя Европы. 
«Для работъ по анатомій и физіологіп растевій образована въ 1891 г. 
особая самостоятельная лабораторія, а въ 1894 году создана особая зооло- 
гическая лабораторія для спеціальныхъ изсаЪдованй, которыми такъ успешно 
обогащаетъ науку академикъ А. 0. Ковалевскій. Число особыхъ учрежденій, 
имЪющихъ цфлью споспЪшествовать ученымъ трудамъ, увеличено принятіемъ 
въ въдБніє Академ біологической станцій, устроенной въ Севастопол 00- 
ществомъ естествоиспытателей при Новороссійскомъ университет. КромЪ 
того, Академія получила въ свое распоряжене особый кредитъ для содер- 
жанія русекихъ стипендіатовъ при Бъютенцоргскомъ ботаническомъ сад на 
остров Явф. Организованная Академею сложная система обеерваторій, 
простирающаяся на всЪ концы Росеи, получила въ послфднее десятил те 
существенныя приращенія въ предоставленных ей средетвахъ къ иеполне- 
нію ея задачъ. Въ главной физической обсерваторіи расширено отд%леніе 
штормовыхъ предостережевій, учреждено новое отлЗлене по изданію еже- 
недфльнаго и ежемћсячнаго бюллетеней, организованы службы прелостереже- 
нія желёзныхъ дорогъ отъ метелей и предеказанія погоды по желанію 
частныхъ лицъ, расширено помфщенте обсерваторш. ДФятельность обеерва- 
тори за этотъ періодъ возросла еще въ большей степени». Въ заключеніе 
К. С. Веселовскій отмЪтилъ знаменательный фактъ—-расширеніе круга дЪй- 
етвій Академи включеніемъ въ него дфлъ благотворительности въ области 
умственваго труда. Облегченная полномочемъ раздавать учрежденныя въ 
1894 г. Царекою милостію пособія и пенеіи нуждающимся ученымъ, лите- 
раторамъ и публицистамъ и ихъ вдовамъ и сиротамъ, Академія получила, 
въ исполненіе этого священнаго долга человћколюбія, новое ередетво сбли- 
женя своего съ Обществомь и распространенія своего вліянія далеко за 
предълы спеціально ученыхъ интересовъ («Н. Вр. >). 


Празднованіе столЬтія со дня рожденія Пушкина въ С.-Пе- 
тербургскомъ 1-мъ реальномъ үчилищ%. 


28 мая состоялся литературно-музыкальный вечеръ съ живыми карти- 
нами въ память Пушкина въ 1 реальномъ училищ». Актовая зала училища 
была изящно декорирована для вечера флагами. гирляндами зелени и цвћ- 
товъ, щитами съ подписями заглавій наиболће выдающихея произведеній 
чествуемаго поэта, въ красивомъ окруженіи кольями, ефкирами, и другими 
принадлежностями древне-русскаго вооруженія. Въ особо устроенной ниш% 
среди миртъ и лавровъ возвышался бюстъ поэта, окруженный цвътами. Въ 
гаубин% залы была устроена сцена, красиво отдфленная отъ залы краснымъ 
занавћеомъ, съ электрическимъ освзщенемъ рампы и разными приспосо- 
бленями для надлежащихъ свзтовыхъ эффектовъ при постановкъ сденъ и 
живыхъ картинъ. Вечеръ открылся гимномъ, который былъ проп®тъ хоромъ 
учениковъ со сцены. ЗатЬмъ преподователь М. Е. Доброписцевъ прочелъ 
р%чь по заглавіемъ: «Лицейсые годы Пушкина», въ которой намфтиль 
свътлыя стороны пребыванія поэта въ лицеф, сказавшіяея впослфдетв1и 
въ положительномъ смысл въ его творчествъ. По окончаніи рђБчи была 
поставлена очень хорошо задуманная и удачно скомпанованная живая кар- 
тина: «Явленія музы Пушкину въ его отроческіе годы». Передъ отрокомъ- 
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поэтомъ, лежащимъ въ своей «студенческой кельз» въ постель и задум- 
чиво облокотившимея на подушку, поелфдовательно вставали, смфняя другъ 
друга, въ вид легкихъ видБній, муза, черкешенка, снимающая оковы съ 
пафннаго русскаго офицера, самъ поэтъ на берегу моря, задумчиво внимаю- 
ЩИ «немолчный шопотъ Нереиды, глубокій, вЪчный хоръ валовъ», группа 
цыганъ надъ пылающимъ костромъ «въ глуши Молдав!и печальной», Татья- 
на— «барышня у®здная» въ саду, «съ печальной думою въ очахъ, съ 
французской книжкою въ рувахъ», и передъ нею ОнЪгинъ... Вартина со- 
провождалаеь чтеніемъ за кулисами соотвЪтствующаго отрывка изъ «Евге- 
нія ОнЪфгина» (тл. ҮШІ, стран. 1, 4, 5). Затмъ въ этомъ отдъленіи были 
исполнены въ соотв тетвенной обстановкВ и костюмахъ сцена въ Чудовомъ 
монастырЪ изъ трагедіп «Борисъ Годуновъ» и «ПЪень о въщемъ Олег». 
Исполненіе сцены въ Чудовомъ монаетырБ въ данныхъ условіяхъ но оста- 
вляло желать лучшаго и производило отрадное, мВетами трогательное впе- 
чатлЪн!е, его старательности, съ какою юные исполнители (Пимена игралъ 
ученикъ Н. Алекеђевъ, Григорія —Бакеркинъ) отнеслись къ дфлу, выра- 
зительности чтенія и обдуманности движений и жестовъ. «Пень о вЪщемъ 
Олегъ» была поставлена на сценЪ въ двухъ картинахъ; исполнителями были 
преимущественно ученики младшихъ классовъ, и поэтому особенной выра- 
зительности въ чтеши стиховъ нельзя было требовать, но оригинальность 
и старательность постановки не могли не обратить на себя внимане по- 
нимающаго зрителя: при постановкъ балладъ, видовъ, имЪфлось въ виду 
сохранить за произведеніемъ эпическій характеръ цфлаго; съ этою цЪЛЬЮ 
чисто повфетвовательныя частя стихотворевія, при исполневіи его на еценъ 
не были опускавмы, и читались особымъ дБйствующимъ лицомъ, въ ко- 
стюмћ и грим% старика-поселявина, предетавлявшимъ какъ-бы хоръ изъ ан- 
тичной тратедм, выразителя въ данномъ случа эпической идеи рока. Въ 
промежуткахъ между названными картинами и сценами въ томъ-же отдЪ- 
леши хоромь учениковъ, подъ руководетвомъ преподавателя п%нія К. В. 
Бирючева, были прекрасно исполнены: «Молитва» Даргомыжскаго на слова 
Пушкина ‹Владыко дней моихъ», «Черкесская пћеня» изъ оперы «Ќавказекій 
илБнникъ», Ёюи и пъеня дЪвушекъ изъ «Евгеня Он%гина». «ДЪвицы кра- 
савицы» Даргомыжекаго. Ученикъ Бершадскій прочелъ стихотвореніе «Про- 
рокъ». Второе отдлевіе вечера открылось еценою изъ трагеділ «Борисъ Го- 
дуновъ»: «Выходъ царя Бориса изъ собора». Декорація Архангельскаго с0- 
бора, нашисанная, какъ и другія декорадіи спеціально для вечера, группа 
народа на площади, нише у дверей собора, своеобразное пъніе этихъ 
нищихъ (исполнялось за сценой хоромъ учениковъ), трезвонъ при вы- 
ход царя изъ церкви, юродивый въ веригахъ, мальчишки, пристаю щіе 
къ нему, стольникъ, раздающій милостыню впереди даря, царь съ семей- 
ствомъ, свита бояръ, гридни, стрёльцы, — вее это въ вЪрныхъ эпох% 
костюмахъ дало живую и красивую картину... Сцена была, по об- 
щему требовавію приеутствовавшихъ, повторена н%еколько разъ. Затъмъ 
преподаватель Г. М. Енязевъ сказалъ ръчь, въ которой, указавъ на зна- 
чене, какое должны имфть въ развитіи личнаго сознавія каждаго вдумчи- 
ваго человЪка и развитіи общественнаго самосознавія празднества, подобныя 
данному чествованію великаго поэта, сдфлалъ характеристику поэзи Пуш- 
кина со стороны формы, содержанія и направленія его творчества, намз- 
тилъ главные моменты въ развитіи личности поэта, въ развитіи личнаго 
пониманія имъ своего призванія, и въ послЪдовательномъ рост его въ 
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поэта самобытнаго, и въ заключеніе попытался въ общихъ чертахъ опре 
дБлИгь внутренній емыслъ «громаднаго явленія Пушкина», по выраженію 
ерцена, для русеко-литературно-общественнаго сознашя. По окончании хо- 
ромъ учениковъ былъ исполненъ «Пиръ Петра Великаго» (муз. Зайцева), и 
затмъ исполнены были двЪ сцены изъ поэмы «Полтава»: «Кочубей въ 
Тэмниц%» и «Мазепа и Орликъ ваканун Полтавекаго боя», ученикомъ 0р- 
10мъ прекрасно прочитано стихотвонене «Влеветникамъ Росси», и поста- 
Влены живыя картины: сцена у фонтана изъ трагеди «Борисъ Годуновъ» 
(Марину изображаль уч. Гришинъ, Димитрія — Романовъ), «Царь Борисъ 
Фреди своихъ дьтей» и «Зам вечеръ»—Пушканъ съ нянею вь Махай- 
ловскомъ (Пушкина изображать ученикъ БЪловъ, довольно удачно загрими- 
рованный поэтомъ). Особенно эффектна вышла «сцена у фонтана»: краси- 
вая декорація, живой бьющій фонтанъ, красивыя позы... Вечеръ закончился 
апоөвозомъ. Передъ поднятемъ занавћеа преподаватель Г. М. Енязевъ про- 
челъ стихотворене Полонскаго «Пушкинъ», затЬмъ при пніи гимна Пуш- 
кину Главача (слова В. В. Случевскаго). поднялея занавћеъ, и передъ зрителями 
открылась эффектная живая картина: «Муза съ лирою въ рук (уч. На- 
зарьевъ) в%нчаетъ бюсть поэта, около котораго красиво расположились 
разныя лЪйствующія лица его произведен: тамъ были и Русланъ, и Чер- 
номоръ, и Въщій Олегъ и «герой Полтавы» ЦПетръ, «Гуда» Мазепа и «без- 
винный страдалецъ» Кочубей, и несчастный царь Борисъ съ дЪтьми и 
«грозный супостатъ» ихъ (амозванецъ, и «отшельниєъ» Пименъ, и увяд- 
шій сердцемъ, «усталый» Вавказеюй плнникъ и великодушная его осво- 
бодительница черкешенка, мрачный Гирей, и «гордый» Алеко съ Земфирою 
и старикомъ-цыганомъ у пылающаго костра, и какъ утро веселая, какъ 
поцълуй любви, милая» Ольга и «дикая, печальная», задумчиво-грустная 
Татьяна, юный поэтъ-романтикъ Ленсый и «чудакъ печальный и опасный», 
мрачный «москвичъ въ Гарольловомъ плащ», Онфгинъ, и простодушный 
герой капитаәнъ Мироновъ, и «Арапъ Петра Великаго» и т. д., всего уча- 
етвовало въ картинв около 60 лицъ... Картина при пзн!и гимна поэту, 
‘была повторена нфеколько разъ по общему требованію присутетвовавшихъ. 
Вечеръ вышелъ однимъ изъ самыхъ выдающихся среди праздниковъ, 
устроеныхъ въ столичныхъ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ по случаю сто- 
л%тія со дня рожденія Пушкина; устроителями и участниками видимо было 
положено много старанія, чтобы сдЪлать праздтикъ возможно интереснъе и 
содержательн%е... Убранство залы было выполнено учениками при ближайшемъ 
Участи преподавателя Н. А. Вричагина, декораціи писаны и живыя картины 
поставлены по указаніямъ и подъ руководетвомъ и наблюденіемъ препола- 
вателя рисованія въ училищ А. Х. Преображенскаго, который очень много 
и съ увлеченіемъ потрудилея надъ тъмъ, чтобы довести исполнене до воз- 
можнаго совершенства. Главное руководство по устройству вечера, по за- 
ботливости директора, обязательно приняла на себя артистка театра лите- 
ратурно-артистическаге кружка Н. Н. Дестомбъ, и, кромћ технической опыт- 
ности, проявила при этомъ много горячаго увлечения, согр$таго жиғымъ 
сочүвствіємъ къ одушевлению, овладфвшему молодежью въ данномъ случаф, 
и много педагогическаго такта: уважаемая артистка усердно проходила већ 
роли и сама приготовляла участниковъ къ выходу на сцену до мельчайшихъ 
подробностей ихъ грима и костюмовъ, и участіемъ своймъ въ описанномъ 
вечерћ заслужила, вмћетБ съ иниціаторомъ его—директоромъ училища, глу- 
бокую признательность веБхъ, кому дорога въ сердцахъ учащейся молодежи 
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живая память великаго поэта и любовь къ «искусствамъ творческимъ, 
высокимъ и прекраенымъ»... 

Къ дню праздвика училище получило въ даръ отъ одного изъ своихъ 
бывшихъ преподавателей, И. Н. Анонимова, автографъ Пушкина селЪдую- 
щаго содержанія: «Авторъ статьи Александр Радищев покорвъйше про- 
ситъ Комитеть о возвращени ему сей рукописи, не допущенной къ лом%- 
щенію въ журвалъ. Александръ Пушкинъ. 5 октября 1836». т 


НЕКРОЛОГИ: 


А.- Д. Путята. 


Третьяго Моня скончался членъ Ученаго Комитета Министерства Народ= 


наго Просвъщенія Александре Дмитріевичь Путята, извЪетный своею 
широкою дфятельностью на поприщћ какъ народнаго просвЪщенія, именно 
въ дБлЪ распростравенія техническаго образовавія въ средЪ рабочихъ, такъ 
и на поприщф столичной благотворительности. А. Д. Путята родился въ 
Смоленск, въ 1828 году, образованіе получилъ въ кадетскомъ корпусъ, & 
именно въ Дворянекомъ полку, затЪмъ слушалъ лекціи въ академи гене- 
ральнаго штаба. Избравъ скромную дћятельность преподавателя, онъ читалъ 
высшую математику въ Морскомъ, Второмъ кадетскомъ и Константиновскомъ 
(бывшемъ Дворявскомъ полку, нын Ќонстантиновскомъ артиллерійскомъ 
училищ») корпусахъ. Какъ педагогъ, А. Д. замВчалельно сердечно относился 
къ своимъ ученикамъ и пользовался ихъ общимъ расположеніемъ и симпа- 
тіями. Въ этому времени относятся учено-научные труды покойнаго, изъ 
числа которыхъ наиболће крупными были: «Аналитическая механика», «Ќос- 
мологія», «Кантовекя и антикантовскія идеи о звЪздахъ», и др. Въ 1880 г. 
А. Д. быль назначенъ членомъ Ученаго Комитета Министерства Нар. Просв. 

Покончивъ свою офиціальную служебную педагогическую дфятельность, 
онъ всецћло поевятиль свои силы дБлу общественнаго служенія. Въ про- 
долженіе многихъ лътъ покойный принималъ весьма близкое участіе въ тру- 
дахъ постоянной коммиссіи по техническому образованію, состоящею при 
Императорскомъ Русекомъ Техническомъ Обществъ, заботясь о распростра- 
невіи грамотности и техническаго образованія среди дътей фабричныхъ и 
заводекихъ рабочихъ и самихъ взрослыхъ рабочихъ, на устраиваемыхъ для. 
нихъ коммисеіею названнаго Общества вечернихъ классахъ. Когда былъ со- 
званъ въ Петербург первый съфздъ по техническому и профессіональному 
образованію, А. Д. Путята быль избравъ почетнымъ вице-предеЪдателемъ. 
педагогической секцій съћзда. Въ связи еъ этого рода дБятельностью по 
распространенію техническаго образовантя находятся статьи, помфщенныя по- 
койнымъ въ изданіяхъ Техническаго Общества, а также отдЪльное изданіе: 
«Математическе знаки и формулы. Руководство для наборщиковъ 1895 г.» 

Особенно близко къ сердцу принималь покойный въ послфдне годы ин- 
тересы д%тей, нуждающихся въ защитђ отъ грубаго обращенія съ ними. Онъ 
былъ однимъ изъ энергичныхъ и трудолюбивыхъ членовъ и въ послЪднее 
время казначеемъ отдЪла защиты дфтей отъ жестокаго обращеня. А. Д. не 
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жалфлъ своего времени и силъ, чтобы принести возможно большую пользу 
беззащитнымь дётямъ. До послЪдняго дня своей жизни покойный сохранилъ 
юношескую отзывчивость къ просьбамъ о помощи и постоянное сочувствіе 
ко всему хорошему и доброму. 

Во время редактировашя «Правительственнаго ВЪотника» ПОКОЙНЫМЪ 
І. П. Данилевскимъ, А. Д. Путята завЪдывалъ въ этой газет отдБломъ 
үченыхъ извђстій и, между прочимъ, помфетиль рядъ весьма цфнныхъ ста- 
тей во вопросу о введенія у насъ, въ Россїи, метрической системы. Еромђ 
того, онъ сотрудничаль въ «Журнал Министерства Народнаго Просвёщеня», 
въ которомъ напечаталь радъ статей по общепедагогическимъ вопросамъ. 

Похороненъ А. Д. Путята на Омоленскомъ кладбищ. При отпъваніи и 
погребевіи А. Д., въ числ многочисленныхь присутствовавшихь, кромь 
родетвенниковъ покойнаго, находились предеБдатель У ченаго Комитета Мин. 
Нар. Просв. А. И. Георгіевскій, предефдатель Номмиссіи по техническому 
образованію А. Г. Неболеинъ, окр. инеп. А. В. Мүромцевъ. пр. пов. Н. В. 
Герардъ и много другихъ видныхъ представителей ученаго и служебнаго 
міра —друзей, товарищей и звакомыхъ покойнаго. Было произнесено нь- 
сколько рвчей. Пр. пов. Н. В. Герардъ въ прочувствованной рёчи ярко 
обрисовалъ свфтлую личность покойнаго и его многостороннюю дъятельность, 
проникнутую до конца его дней юношескимъ пыломъ и неослабной энергіей. 
ЗатЬмъ говорилъ пр. пов. Сорокинъ и лр. Весь гробъ быль убранъ в®н- 
ками: отъ Ученаго Комитета Министерства Народнаго Просвъщенія, оть 
«Журнала Мин. Нар. Пр.», отъ бюро защиты дфтей и мн. друг. 


А. Д. Дмитріевъ. 


Третьяго іюня, въ одинъ день съ членомъ Ученаго Комитета Мин. Нар. 
Просвёщеня А. Д. Путятой, скончался другой почетный членъ того-же 
Комитета-— Александрь Дмитріевичь Дмитрієв, принадлежавиий также 
къ выдающимся дБятелямъ на педагогическомъ поприщ%. А. Д. Дмитріевъ 
родился въ 1820 году, образованіе получизъ въ Гатчинскомъ сиротекомъ 
инетитут8 и затъмъ въ продолжене года слүшалъ лекціи на тогдашнемъ 
философскомъ факультет С.-Петербургекаго университета, по отд®ленію ма- 
тематическихъ наукъ. Въ универсатет А. Д. пробылъ, однако, всего одивъ 
тодъ. Какъ ни странно покажется весъмъ знавшимъ покойнаго педагога, его 
«кромность и поляъйшую индиферентноеть ко всякаго рода политическимъ 
и общественнымъ вопросамъ, его исключительную, во все время его долгой 
юдинокой, до крайности умЪренной жизни, преданность чисго учебной дъя- 
тельности, —-въ бытность его студентомъ онъ быль заподозр%нъ въ полити- 
ческой веблагонадежности. Подозр%чія эти, конечно, оказались совершенно 
безпочвенными, тБмъ не мене А. Д. Дмитріевъ не могь окончить курса 
въ университет и, какъ казеннокоштный, былъ назначенъ учителемь арие- 
метики и геометрій въ Шлиссельбургское УЪздное училище, изъ котораго 
былъ извлеченъ етараніями одвого изъ достойнЬйшихъ русскихъ педагогиче- 
скихъ дЪятелей — Андреемъ (Отепаповичемь Вороновымъ, скончавшимея на посту 
члена Совъта Министа Нар. Просв. ПослЪдній, будучи директоромъ 5-й Спб. 
гимназіи, называвшейся тогда «губернскою», а потому, по тогдашнему 
уставу, состоявший въ тоже время директоромъ народныхъ училищь 0.-Пе-. 
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тербургской губернш, производя осмотръ подчиненнаго ему Шлисеельбург- 
скаго уЪзднаго училища, не могъ не замЪтить въ числЪ его учителей А. Д. 
Дмитріева, какъ прекраснаго преподавателя, продолжавшаго въ тоже время 
усердно заниматься собственнымъ высшимъ математическимъ образовашемт, 
знавшаго иностранные языки и слфдившаго за ходомъ математическихт, 
наукъ на запад%. 

Переведенный въ Петербургь и получившій здЪеь мето сверхштатнаго 
преподавателя въ завЪлываемой А. С. Вороновымъ 5-й гимназии, А. Д. Дми- 
тріевъ затъмъ быль утверждевъ въ правахъ учителя гимназіи и началъ. 
свою долгол®тнюю и плодотворную преподавательскую дфятельноеть въ сто- 
лицф. Онъ преподавалъ математику въ Морекомъ кадетскомъ корпус, Па- 
тріогескомъ институт, Спб. пятой гимназии и въ Спб. 7-й реальной гимназіи, 
(нынъ первое реальное училище), въ которой состоялъ затъмъ долгое время 
также инспекторомъ. Онъ везд% оставилъ по себъ прекраеныя воспоминанія, какъ. 
объ учитель, отличавшемся ясностью, оживленностью и доступностью изложенія. 
Результатомъ преподавательской дЪятельности покойнаго явились его Оборвикъ. 
геометрическихъ задачъ, а также «Тригонометрія», выдержавшіе по нзеколько 
издавій и до сихъ поръ считающеся одними изъ лучшихъ учебныхъ пособій. 
Выслуживъ пенсію и назначенный членомъ Ученаго Комитета М. Н. Пр.. 
А. Д. ревностно исполнялъ свои обязанности по раземотрёнтю учебниковт 
своей спещальности. Въ качествъ делегата отъ Министерства Народнаго Про- 
свЪщенія, А. Д. привималъ дЪятельное участ!е въ экзаменаціовныхъ рабо- 
тахъ на высшихъ женскихъ курсахъ. 

Будучи человћкомъ простымъ, всегда доступнымъ, обладавшимъ недю- 
жиннымъ умомъ, покойный веюду пользовался заслуженными симпатіями. 38 
свои заслуги на педагогическомъ поприщ% онъ былъ назначенъ въ прошломъ 
году почетнымъ членомъ Ученаго Комитета Мин. Нар. Просв. Въ 60-хъ го- 
дахъ А. Д. увлекся также литературной дъятельностью. Въ этому времени 
относятся его несколько безлетристическихъ вещицъ, вапечатанныхъ въ 
развыхъ журналах. 

Отпћваніе А. Д. происходило въ церкви Спб. перваго реальнаго училища, 
съ которымъ покойный такъ сроднилея во время своей долголътней службы 
въ немъ. Похороненъ Александръ Дмитріевичъ на Омолевекомъ кладбищ». 
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Высочайшее одобреніе. Въ«Пр. Вестн. › опубликованъ слъдующій Высочай - 
шій рескрипть ‚данный на имя почетнаго попечителя церковно-приходекихъ школъ 
УТ благочинническаго округа Бльекаго уБзда, Смоленской губерніи, Рачинскаго. 

«Сергъй Александровичъ! Многолётняя ваша дБательность на пользу 
народную обращаетъ на себя особливое Мое вниманіе. Обширное образованіе 
ваше и опытноеть, пріобрътенную на государственной службЪ въ Москов- 
скомъ университет, посвятили вы, съ раннихъ лътъ, дфлу пресвЪщенія по- 
среди населенія, наиболђе въ немъ нуждающагося. Поселясь безвывздно въ 
отдаленномъ родовомъ им%ніи, вы явили для всего благороднаго сословія 
живой прим%ръ дБятельности, соотвътетвующей государственному и народ- 
ному его призванію. Труды ваши по устройству школьнаго обученія и вос- 
питанія крестьянскихъ дътей въ нераздъльной связи съ церковью и прихо- 
домъ, послужили образованію уже н®сколькихъ поколћній въ дух истиннаго 
просвъщенія, отвђчающаго духовнымъ потребностямъ народа. Школы, вами 
основанныя и руководимыя, состоя въ чиелв церковно-приходекихъ, стали 
питомникомъ въ томъ-же духВ воспитанныхъ дВятелей, училищемъ труда, 
трезвости и добрыхъ нравовъ и живымъ образцомъ для већхъ подобныхъ 
учреждений. 

Близкая сердцу Моему забота о народномъ образованіи, коему вы до- 
стойно служите, побуждаеть Меня изъявить вамъ искреннюю Мою при- 
знательность». Я 

Пребываю къ вамъ благосклонный 

На подлинномъ Собетвенною Его Императорекаго Величества рукою 
написано: Н 

«НИКОЛАЙ». 
14-го мая 1899 г. Петергофъ. 


100-лЬтіе Министерства Народнаго Просвъщенія. Мивистерствомъ 
Народнаго Просвъщенія рБшено, въ виду предстоящаго его столЪтняго юби- 
лея, составить и издать историческій очеркъ постепеннаго развитія и дЪя- 
тельности этого вфдометва за все время его существованія («Р. Вд.»), 


ОтдЪленіе изящной словесности при Академм Наукъ. Коммиссія по 
выработкћ устава касательно Высочайше утвержденнаго Отдъленія изящной 
словесности при второмъ отдфлени Императорской Академи Наукъ начи- 
наетъ свои занятія послЪ лЪтнихъ каникулъ, въ сентябр. Предећдателемъ 
коммиссіи называютъ академика М. И. Сухомлинова («Н. Вр. >). 
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Преміи Петра Великаго. Состоялось присужденіе премій императора 
Петра Великаго, учрежденныхъ при Мин. Нар. Просв. Для соисканія преміи 
по разряду гимназій было представлено два сочиненіл. Изъ нихъ— ‹Въ по- 
мощь учащимся. Родная Старина. Отечественная исторія въ разеказахъ и 
картинахъ» В. Д. Сиповекаго— признано заслуживающимъ большой преміи 
въ 2.000 р. ПредеБдателю коммееи по разсмотрћнію конкурсныхъ сочиненій 
члену ученаго комитета проф. С. Ө. Платонову и членамъ этой коммисеи 
проф. Г. В. Форстену и М. А. Андріянову выданы за ихъ труды золотыя 
медали. Для соискавія преміи по разряду начальныхъ училищъ было пред- 
ставлено пять сочиненій. Большая премія въ 2.000 р. присуждена за ео- 
чиневіе «Добрыя сЪмена», книга для класснаго и внъ-класснаго чтенія въ 
народныхъ училищахъ» А. Баранова. ПредсВдателю коммиссли по разесмотрънію 
сочиненій члену ученаго комитета А. Г. Филонову и членамъ коммиссіи 
А. І. Кочетову, А. Ө. Соколову и В. В. Федорову выданы за ихъ труды 
по золотой медали. Для соискашя премш по разряду книгъ для народнаго 
чтенія было представлено восемь сочиненій. Изъ нихъ «Книга для чтенія въ 
сельскихъ училищахъ по русской истори (кіевское изданів) призвана заслу- 
живающей малой преми въ 500 р. Въ вознагражденіе трудовъ предефдателя 
коммиссіи проф. С. Ө. Платонова и ея членовъ В. В. Өедорова и Н. А. Май- 
кова выданы имъ золотыя медали. Въ будущемъ 1900 году преміи имени 
Петра Великаго будутъ присуждены: по разряду гимназій за сочиненія по 
математической географли и физикЪ; по разряду реальныхъ училищъ за с0- 
чиненія по коммерческой и сравнительной географіи, и по разряду началь- 
ныхъ народныхъ училищь и книгъ для народнаго чтенія. Сочиневія для 
соисканія премій должны быть представлены въ учебный комитетъ Мини- 
стеретва Нар. Просв. не позже 1-го ноября («Н. Вр. >). 


Къ Парижской выставкЪ. Коммисяя по устройству педагогическаго 
отдЪла Министерства Народнаго Просвъщенія на всемірной Парижекой вы- 
ставкЪ 1900 года озабочена въ настоящее время вопросомъ объ устройетвъ 
удешевленныхъ пофздокъ для учащихъ на выставку и о разы$щени ихъ по 
прибыти въ Парижъ. Французское правительство сообщило коммиссіи, что 
оно предоставить для помфщеня русскихъ учителей и учительницъ зданія 
двухъ учительскихь семинарий (мужекой и женской) и трехъ лицеевъ. Ќромъ 
того, коммиссія обратилась къ учрежденному Н. А. Нечаевымъ въ С.-Петер- 
бург Обществу удешевленныхъ поъздокъ съ просьбою разработать проектъ 
организащи пофздокъ, доступныхъ для людей съ очень ограниченными сред- 
ствами (примфнительно къ минимальнымъ средетвамъ учащихъ). При этомъ 
коммиссія высказываетъ желательность установления типовъ нозздокъ не только 
во второмъ, но и въ третьемъ класећ, съ остановкою въ гостинницахъ не только 
перворазрядвыхъ, но и болЪе дешевыхъ, безъ обязательства завтракать и 
объдать въ нихъ. Наконецъ, коммиссія желала бы, чтобы названное Обще- 
ство предоставило для Фдущихъ на выставку учащихъ одни только желЪз- 
нодорожные круговые билеты съ правомъ пользоваться услугами и указа- 
ніями агентовъ Общества какъ на промежуточныхъ станціяхъ, такъ и въ 
самомъ Париж, но безъ обязательства для Ъдущихъ занимать помфщен1я 
въ гостинницахъ Общества. 


100-льте Юрьевскаго үвиверситета. Въ виду исполняющагося въ 
1902 г. столътія основанія Имаераторскаго Деритекаго, нын Юрьевскаго, 
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университета, коммиссія, озабочиваясь возможно полнымъ собрашемъ мате- 
ріаловъ для составленія какъ «Біографическаго словаря профессоров и 
преподавателей», такъ и «Исторической записки о состояния и дЪятельности 
университета», обращается съ покорвъйшей просьбой ко веБмъ учрежденіямъ 
и лицамъ о доставленіи въ непродолжительномъ времени могүщихъ у нихъ 
оказаться матеріаловъ въ Юрьевскій универеитетъ, на имя г. ректора 
(«Нов.>). 


Медицинскій факультетъ въ ОдессЪ. Вел детв!е недостаточности пом%ъ- 
щенія въ зданіи заканчивающагося отдълкою одесскаго анатомическаго театра, 
для предполагавшихея въ немъ раньше четырехъ каведръ, иизющихъ дбло 
съ трупами—анатоми нормальной и патологической, оперативной хирурги 
и судебной медицины — строительный комитетъ по возведению зданія для одес- 
скаго медицинекаго факультета постановилъ: вывести изъ анатомическаго 
театра каведру судебной медицины и построить отдфльный судебно-медицин- 
скій инетитутъ съ находящимся при немъ моргомъ и отдвлешемъ для антро- 
пометрическихъ измЪреній. Такимъ образомъ, Одесса окажется первымъ въ 
Россію городомъ, гдъ будетъ отдьльный судебно-медицинсвй институтъ съ мор. 
гомъ для опознаванія неизвЪстныхъ труповъ («Врачъ»). 


Библіотека томскаго университета. Томскимъ университетомъ получена 
цфнная библіотека, принадлежавшая покойному берлинскому профеесору го- 
сударетвенныхъ наукъ Р. Гнейсту. Библіотека эта предетавлаеть зам%ча- 
тельный подборъ книгъ по веЪмъ отраслямъ публичнаго права, по иреиму- 
ществу государственнаго, административнаго и международнаго. Содержится 
въ ней около 10.000 книгъ и брошюръ («Сиб. Въетн.»). 


Общежитіе при московскомъ университет. Какъ видно изъ объявленія 
попечительнаго совъта студенческаго общежитія при московскомъ универси- 
тетЪ, это новое учреждене открывается съ начала иредстоящаго академиче- 
скаго года, а 15-го мая, могутъ уже подаваться прошенія о иремЪ въ обще- 
жит!е. Обширное зданіе этого перваго студенческаго общезкитія при универ- 
ситетЪ совеъмъ готово и уже почти сполна омеблировано. Въ настоящее 
время попечительнымъ совътомъ уже приняты м®ры для устройства студен- 
ческой библіотеки. За дальнЪйшимъ ходомъ окончательнаго устройства обще- 
житія будеть елБдить попечительный при немъ совЪтъ, въ составъ котораго 
входять, какъ извћетно, мног1е профессора, а также нЪкоторыя лица изъ 
общества, выразившія сочувств!е дфлу устройства общежитія матеріальными 
ножертвованями. Ближайшее руководство дЪломъ принадлежитъ, въ качествћ 
предефдателя совЪта, попечителю учебнаго округа П. А. Некрасову, ректору 
университета Д. Н. Зернову, проф. П. Г. Виноградову, на которомъ лежить 
ближайшій надзоръ за учебно-воспитательной стороной жизни общежития, и 
пеполнительной коммиееи, въ составъ которой, подъ предефдательствомъ про- 
фессора М. В. Духовекаго, входятъ: секретарь Общества для пособія пуждаю- 
щимея студентамъ (О. А. Шванцовъ и завфдующій общежитіемъ приватъ- 
доцентъ московскаго университета П. В. Преображенскій. Такимъ образомъ, 
вновь возникшее при этомъ университет учреждене, имфющее въ виду 
притти на помощь матеріальнымъ и умственнымъ нуждамъ университетской 
молодежи, открываетъ свою дБятельность. ВеБ сочувствующие добрымъ цћ- 
ляыъ общежитія отъ души пожелаютъ ему полнаго успъха на первыхъ же 
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порахъ его вступлешя въ жизнь и выразятъ надежду, что дальн йшей евоей 
дВятельностью новое учреждене привлечетъ къ себъ симпатію не только всего 
близко заинтересованнаго въ немъ университетекаго міра, но также и общества. 
всегда чутко отзывающагося на нужды университета (‹Р. ВЪд.>). 


Правительственное сообщеніе о ЛЪсномъ институтЪ. Въ «Правит. 
Въестник®» напечатано следующее сообщен!е: «Въ нЪкоторыхъ с.-петербург- 
скихъ и московекихъ газетахъ было напечатано извъстіе о томъ, что е.-пе- 
тербургекій Леной институтъ предположено закрыть, а вмъсто него открыть 
въ ПензЪ инетитутъ съ двумя отдъленіями — лђенымъ и агрономичеекимъ, и 
что закрытіе петербургекаго и открыт!е пензенскаго институтовъ состоятся 
осенью текущаго года. По поводу этого извзетя Лесной Департаментъ счи- 
таетъ необходимымъ сообщить, что вопросъ о перевод ЛЪеного института 
въ какое-либо другое, болЪе подходящее, въ отношеніи веденія практиче- 
занят, мћето давно и неоднократно возникалъ въ МинистерствЪ Земледћлія 
п Государственныхъ Имуществъ. Поводомъ къ такому предположенію явля- 
лось отеутетые при институт лъеной дачи, въ которой слушатели института 
могли-бы практически изучать лБеное хозяйство, производить лфеоустрои- 
тельныя работы, знакомиться съ техническими пріемами выполневія различ- 
ныхъ лђеныхъ и культурныхъ работъ. Въ видахъ устраненя этого весьма 
важнаго неудобетва, особенно замтнаго въ послъдніе годы, когда казенное 
лБеное хозяйство стало быстро и всесторонне развиваться, вопросъ о пере- 
водф Лћеного института изъ С.-Петербурга нын возбужденъ вновь и раз- 
сматривается ЛВенымъ Департаментомъ, но, во веякомъ случа, переводъ этотъ 
могъ-бы состояться лишь поел» рёшен!я вопроса о передач другому в%дом- 
ству настоящей территории ЛЗеного института и принадлежащихъ ему обшир- 
ныхъ здаңій и постройки необходимыхъ помфщенй въ томъ мЪет%, которое 
будетъ окончательно для этого избрано. Въ случаЪ осуществленія мысли 0 
перевод ЛБеного института въ какой-либо изъ городовъ Средней Россіл, 
между коими пока намфчена для этой цБли Пенза, предположено открыть 
при институт агрономическое отдВленіе, если избранное для института мвсто 
будетъ обладать необходимыми для того үсловіями. Изъ изложеннаго явствуетъ, 
что предположеніе о переводъ ЛЪенаго института въ другой городъ, во вся- 
комъ случаћ, не могло-бы осуществиться ранфе 2-хъ— 3-хъ лЪТЪ. 


О передачЪ ветеринарныхъ институтовъ. Ве® эти институты будутъ пе- 
реданы, какъ сообщаютъ газеты, съ будущаго года въ вфдфн!е Министерства 
Землед%лія и Государетвевныхъ Имуществъ, въ въдћніе котораго къ будущему 
1900 г. будетъ передава вея ветеринарная часть Имперіи вообще. СовЪты ве®хъ 
ветеринарныхъ институтовъ Россіи высказались, велЪфдетв1е сдвланнаго имъ 
по этому поводу запроса, въ утвердительномъ смысл», въ томъ соображения, 
что Министерству Земледълія прекрасно извЪетно потребности ветеринарии. 
Одновременно съ передачею ветеринарныхъ инстутутовъ будетъ установлено 
единство общеобразовательнаго ценза для поступающихъ въ нихъ наравн® 
съ другими высшими учебными заведеніями и усилены будутъ ихъ учебно- 
вепомогательныя средства («Нов.»). 


25-лЪтіе ветеринарнаго института въ Казани. Открытый 22-го авгу- 
ста 1874 г., ветеринарный инетитутъ въ городф Казани будеть праздновать 
въ нынфшнемъ году осенью двадцати-пяти-лфт!е своего существованія. Для 
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приготовленія ветеринарныхъ фельдшеровъ при институт находится особая 
школа съ трехлётнимъ прохожденіемъ курса. Полный куреъ для студентовъ 
института четырехл%тній. При институтВ издается журналъь «Ученыя За- 
писки» и имфются Общества: а) ветеринарныхъ врачей и б) вепомощество- 
ванія б%днымъ студентамъ. Ко дню празднования будеть издана подробная 
историческая записка («Нов.>). 


Высшіе женске курсы. Выпускные и переводные экзамены на с.-пе- 
тербургекихъ высшихъ женскихъ курсахъ окончились 26-го мая. Экзамено- 
валось всего до 300 человъкъ. Осенн!е экзамены на курсахъ назначены: по 
историко-филологичеекому отдъленію съ 24-го августа по 16-6 сентября и 
по физико-математическому отдфлен!ю съ 1-го по 2-6 сентября. Пріемъ про- 
шеній отъ желающихъ поступить на высшіе женскіе курсы продолжитея до 
1-го августа. По ходатайству директора курсовъ, Министромъ Народнаго 
Проевщценія разръшепо принять на курсы въ 1899—1900 учебномъ году 
300 человъкъ. Въ конду учебнаго года уже было подано 125 прошеній ( «Н. Вр.»). 


\ 

Высшія женскія курсы въ Москв%. Въ настоящее время Мин. Нар. Пр. 
признано боге цфлесобразнымь учредить съ 1-го іюля текущаго года въ 
Москвъ высшіе женскіе курсы по образцу существующихъ въ (С.-Петербург, 
для чего вносится Министеретвомъ соотвътетрующее предетавленіе въ Госу 
дарственный (ов%тъ. На содержани администращи курсовъ испрашивается 
отпуекъ изъ казны по 8.600 р. ежегодно. Все остальныо расходы по со- 
держанію проектируемыхъ курсовъ предположено относить на плату за уче- 
нів съ слушательнице, пособія и пожертвования частныхъ лицъ. Государь 
Императоръ, по всеподдавнфишему докладу Министра Фивансовъ, всемило- 
стивЪйше повелзть соизволилъ отпустить изъ сүммъ государетвеннаго ка- 
значейства 4.300 р. на содержаніе въ текущемъ году личнаго состава 
проектируемыхъ къ открыто курсовъ. Курсы будуть состоять изъ двухъ 
отдвленй: историко-филологическаго и физико-математическаго. Учебною 
частью куресовъ будетъ завЪдывать особый Совътъ изъ компетентныхъ лицъ. 
а хозяйственною частью—комитетъ. Продолжительноеть курса четыре года. 
Открытіе курсовъ предполагается въ сентябрь текущаго года, причемъ воль- 
нослушательницы будутъ приниматься въ зависимости отъ помфщен!я. Для 
содБӣствія и упрочевія высшихъ женскихъ курсовъ учреждается въ Москвъ 
особое общество по иниціативъ бывшихъ слушательницъ В. И. Герье. Проектъ 
общества уже предетавленъ на утверждение. По слухамъ, одно лицо, близко 
принимающее къ сердцу дёло высшихъ женскихъ курсовъ, жертвуетъ на 
нихъ крупную сумму («Моск. Въд.»). 


Къ всемірной выставкЪ. Въ учебной групи русскаго отдъла веем!рной 
парижекой выставки 1900 г., между прочимъ, примутъ участіе два учре- 
жденія, близко касающіяся своею дћЪятельностью дфла высшаго женскаго 
образованія въ Россій: Общество доставлевія средетвъ высшимъ женскийъ 
курсамъ и Общество доставленія средетвъ женскому медицинскому институту. 
Оба эти Общества, кром экспонатовъ, имЪющихъ прямое отношеніе къ ихъ 
дФятельноети, представятъ общую коллективную картину женскаго образо- 
ванія на выставк® («Нов.»). 
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Къ вопросу о подготовкЪ учителей. 10-го апрЪля состоялось засБданіе 
педагогическаго Общества при московекомъ университет, подъ предсћдатель- 
ствомъ П. Г. Виноградова. Общество приняло сл5дующя заключенія избранной 
имъ коммиссій: 1) улучшеніе педагогической подготовки преподавателей и 
поднятіе ихъ матеріальнаго благосостоянія составляютъ насущные вопросы 
современной русской школы, но ирочные и значительные успъхи въ раз- 
витій педагогическаго дћла возможны только при измфнени цћлаго ряда дру- 
гихъ үсловій преподавательской дЪятельности, наиболъе-же существеннымъ 
тормозомъ въ этомъ дЪлЪ является отеутетвіе самостоятельности преподава- 
тельекаго персонала какъ въ учебномъ, такъ и въ педагогическомъ отно- 
шеніи; 2) по вопросу о томъ, какъ должны быть поставлены универеитетекя 
занятія по педагогикћ, Общество постановило: а) ходатайствовать о создани 
въ үвиверситетБ самостоятельной каөедры педагогики (истори педагогики и 
психологи) и б) необходимо, чтобы лица, готовящіяся къ преподавательской 
двятельности, слушали также особые куреы анатоміи, физіологіи и гимены 
(«Р. Въд.»). 


Къ преобразованию духовныхъ семинарій. Святђйшій Синодъ утвердилъ 
новый уставъ духовныхъ семинарий и училищъ. (Основной чертой устава 
является усилеше дерковно-богословскаго элемента за счетъ общеобразова- 
тельнаго. Программы математики, географіи и физики сокращены до шили. 
Программы философіи и пеихологій также подверглись сокращенно, Взамнъ 
расширены программы богословскихъ предметовъ, изъ которыхъ гомилетика 
исключена совсзиъ. Инепекторами духовныхъ семинарй и духовныхъ у®зд- 
ныхъ училищъ, а также преподавателями въ духовныхь семинаріяхъ ли- 
тургики и практическаго руководства для пастырей должны быть или м0- 
нашествующіе, или лица благо духовенства. Должности помощниковъ смо- 
трителей духовныхъ училащь улраздияютев, а вмћсто ихъ учреждаются долж- 
ности классныхъ наставниковъ, которымъ ввфряется надзоръ за воспитан- 
никами («Нов.»). 

Къ вопросу объ экзаменахъ. Министерствомъ Народнаго Просвъщенія 
въ настоящее время предоставлено педагогическимъ совЪтамъ гимназій и про- 
гимназій Московекаго и Рижекаго учебныхъ округовъ, въ видъ опыта, на 
три года, удостоивать перевода въ высшій классъ безъ экзамена: 1) тЬхъ 
үчениковъ, которые имћютъ въ среднемъ вывод за годъ по каждому пред- 
мЪту не менфе З балловъ и не менЪе 4 по тремъ изъ основныхь предме- 
товъ курса, и 2) тъхъ учениковъ, которые, имЪя вообще удовлетворитель- 
ныя отмтки за годъ, не могли явиться на экзаменъ по причинъ, признан- 
ной совЪтомъ вполнћ уважительной. ВмЪеть съ тЬмъ, предложено своевре- 
менво донести министерству, какія получатся въ теченіе трехлЪтняго прим» - 
ненія предлагаемой мЪры данныя для сужденія о цфлесообранноети 06в000- 
жденія учениковъ отъ экзаменовъ въ смыслћ вліянія этой мЪры на дальн%й - 
шүю успфшность учащихся. 


Отм5тки въ среднихъ учебныхъ заведеняхъ. Въ настоящее время въ 
Министерств Народнаго Просвъщеня, какъ передаетъ ‹Торгово-Промышаен- 
ная Газета», возбужденъ вопросъ объ измъневіи существующей системы от- 
уфтокъ учащимея въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ въ томъ сыыелЪ: 
1) чтобы постановка ученикамъ ежедневныхъ отмфтокъ за каждый урокъ 


— 
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была признана необязательною для преподавателей; 2) чтобы родителямъ 
сообщались классными наетавниками свъдђнія о неуспфвающихь ученикахъ 
не р№же одного раза въ недфлю, на основаніи записей въ особыхъ для того 
журналахъ, при чемъ записи эти должны содержать указаніе, чђмъ именно 
вызвалъ порицаніе учащійея, и 3) чтобы на прежнихъ основаніяхъ выста- 
влялись отиЪтки за первыя три четверти учебнаго года, а вифето четвертой 
выставлялись годовыя отм%тки. Настоящий вопросъ предложенъ Министер- 
ствомъ на обсужденіе состоящихъ при учебныхъ округахъ попечительскихъ 


Совътовъ. 


Сооружене зданій для үчебныхъ заведенй. Въ настоящее время 
Министер. Нар. Просв. испрошенъ въ законодательномъ порядкъЪ отпускъ 
изъ госуларственнаго казначейства слЬдующихъ кредитовъ: 1) 172.000 р.— 
на капитальную перестройку зданія калужекой мужской гимназіи (72.000 р. — 
въ 1900 г. и по 50.000 р. въ 1901 и 1902 гг,); 2) 110.000 р.—на рас- 
ширеніе и капитальный ремонтъ злан]я кутаисской мужской гимназіи 
(64.000 р. —въ 1900 г., 42.000 р.--1901 г. и 22.000 р. —1902 г.); 
3) 60.000 р. (въ 1900 г.) — на постройку зданія для ананьевекой мужской 
тимнази и 4) 64.513 р. (въ 1900 г.)—на постройку дома для нуждъ рус- 
скихъ учебныхъ заведеній въ гор. Выборг. («Нов.»). 


Общество содЪйствія реальному образованію. Организовавшійся недавно 
въ Петербург комитетъ для выработки устава Общества содъйетвія реаль- 
ному образованію окончилъ свои занятія. Вмъетђ съ проектомъ устава, ко- 
митетъ представилъ программу дћятельности ввовь учреждаемаго общества, 
намътивъ, ВЪ числ первыхъ его задачъ, исходатайствованіе разрЪшенія 
на учрежденіе ріальнаго училища, съ непремъннымъ условемъ присвоенія 
ему наименованія училища Императора Петра І, какъ въ память прибли- 
жающагоея 200-лЬт1я со лня основаніјя города С.-Петербурга, такъ и въ 
память создав! я Петромъ Великимъ перваго въ Россіи реальнаго училища, 
каковымъ была учрежденная имъ въ МосквЪ школа математическихъ наукъ, 
открытая въ 1701 г. Судя по значительному числу лицъ, заявившихъ уже 
теперь желаніе вступить въ составъ проектируемаго Общества (боле 200), 
осуществленіе его, повидимому, обезпечено. Первые классы реальнаго учи- 
лища въ память Императора Петра І откроются уже въ августћ текущаго 
года, съ разръшенія попечителя с.-петербургекаго учебнаго округа. До пол- 
наго состава правительственныхъ реальныхъ училищъ оно будетъ доведено 
къ 1903 году. Ближайшее завћдываніе училищемъ ввЪрено Е. Ө. Шрекнику, 
преподавателю е.-петербургскаго 2-го реальнаго училища. По учебной про- 
грамм это училище ничфмъ ве будетъ отличаться отъ правительетвенныхъ 
реальныхъ училищъ. Чиело учащихся въ каждомъ классз предполагается 
отъ 35 до 40. Учебно-хозяйственная часть училища будетъ находиться въ 
вЪдніи попечительнаго СовЪта, въ составъ котораго, кром учредителей 
училища, входятъ еще елъдующіе почетные члены: Министръ Землед%лія и 
Госуд. Имуществъ д. т. с. А. С. Ермоловъ, статеъ-секретарь А. Н. Вуломзинъ, 
севаторъ Ф. И. Шмелевъ, заслуженный проф. Д. И. Менделћевъ, членъ (о- 
вфта Мин. Нар. Просв. И. А. Аноповъ и т. е. С.С. Соллотубъ («Нов.>). 


Прогимназія въ СамаркандЪ Въ виду неоднократныхъ заявленій на- 
чальства Самаркандской области о крайнихъ затрудненіяхъ, какія ислыты- 
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ваютъ жители этой области отъ отсутствія въ ней средняго учебнаго за ве- 
денія, Министеретвомь Народнаго ПросвЪщеня, согласно съ ходатайствомъ 
Туркестанскаго генералъ-губернатора, испрошено, въ законодательномъ по- 
рядкЪ, разрьшене на учрежденіе съ 1 :го іюля текущаго года въ гор. Са- 
маркандЪ четырехклассной мужекой прогимназіи съ приготовительнымъ клас- 
<омъ. Въ первый годъ существованія прогимназіи будутъ открыты, по сло- 
‚ вамъ газетъ, приготовительный и первый классы, и затъмъ постЪдовательно откро- 
ются елћдующіе три класса. По примЪру другихъ средняхъ учебныхъ заве- 
деній Туркестанскаго края, вновь открываемой прогимназіи присвоенъ полу- 
торный штатъ содержанія («Пр. ВЪет.»). 


Публичныя лекціи въ СамарЪ. Въ маЪ прошлаго года группа мфетныхъ 
врачей и преподавателей среднихъ учебныхъ заведеній послала, куда слЪ- 
дуетъ, просьбу о разръшевіи устроить публичные систематическіє курсы въ 
Самаръ. Къ сожалънію, разрзшене пришло елишкомъ поздно, а именно — 
въ февраль текущаго года, т. е. черезъ 10 мћеяцевъ; къ этому времени 
нкоторые изъ иниціаторовъ или не могли, или почему-либо не хотВли при- 
вять участіе въ чтевіяхъ, да и самыя лекціи невольно изъ систематиче- 
скихь превратились въ елучайныя и отрывочныя. Већхъ лекцій въ Великомъ 
посту было прочитано восемь; изъ нихъ мы должны отм%тить слфдующия: 
‹0 лунныхъ и солнечныхъ затменіяхъ», прочтенная преподавателемъ гимназій 
г. Щепанескимъ; «Движеніе, какъ иеточникъ сохраненія здоровья» (д-ромъ В.Род- 
зевичемъ); «Вино, какъ діэтическое и лечебное средство въ дЪтекомъ возраст» 
(д-ромъ В. Рожанекимъ); «0 самозащит® организма» (д-ромъ Е. Кавецкямъ); 
«0 воздухоплаваніи» (инженеромъ-механикомъ (. И. Болотовымъ); «Борьба 
организма съ заразой» (д-ромъ П. Крыловымъ). Публика посфщала лекцуи 
очень усердно, слушала весьма внимательно, лекторовъ провожала дружными 
аплодисментами. Этотъ опытъ убъдилъ въ томъ, что въ (амарћ могуть съ 
полнымъ успхомъ читаться систематическія лекцій, и мы слышали, что 
вновь посылается ходатайство о разръшевіи устраивать ихъ и въ будущемъ 
учебномъ году ( «Сам. Газ. >). 


Курсы по шелководству и пчеловодству. Курсы, съ практическими 
занятіями, при кавказской шелководственной станція въ Тифлиећ, по про- 
трами%, утвержденной г. Министромъ Земледлія и Государетвенныхъ Иму- 
ществъ, будутъ продолжаться въ текущемъ году съ 15 іюня по 1 августа. 
Къ участію въ курсахъ допускаютея безплатно већ желающіе. Желающе 
получить свидфтельство о прохожденш курсовъ подвергаются установленному 
испытанію («Пр. В.»). 


Дополнительные классы въ церковно-учительскихъ школахъ. При 
зсЪхъ церковно-учительскихъ школахъ, имћющихъ цфлью подготовку опыт- 
выхъ преподавателей для церковно-приходекихь училищъ, предположено 
организовать дополнительные сельско-хозяйственные и ремесленные классы 
(«Р. ВЪд.>). 

Мъстныя газеты въ народныхъ читальняхъ. На ходатайство совЪта 
Общества лопеченія о начальномъ образовати въ ЕнисейскВ 0 дозволенш 
имзть въ народной читальнъ сибирекя газеты, спросъ на которыя со сто- 
роны посфтителей очень значительный, получено извъщеніе начальника гу- 
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берніи, что, по соглашеню съ главнымъ инепекторомъ училищь Восточной 
Сибири, означенное ходатайство не можеть быть уважено (:Ен.»). Такимъ об- 
разомъ, чтобы читать эти газеты —надо ходить въ трактиръ. 


Народные музеи. По инищативЪ директора Педагогическая музея военно- 
учебныхь заведений, ген.-лейт. А. Н. Макарова, въ комитетћ С.-Петербург- 
скаго городского попечительктва о народной трезвости возбужденъ вопросъ 
объ организащи небольшихъ народныхъ музвевъ. По мысли А. В. Макарова, 
таке дешевые музеи необходимо учредить при народныхъ «чайныхъ»; въ 
заранфе опредъленные часы въ нихъ должны даваться народу надлежащія 
объясненія собраннымъ колекщямъ и при помощи соотвЪтетвенвыхь при- 
боровъ должно производиться демонстрированіе того или другого физическаго 
явленія. Идея эта вотрфтила сочувствіе въ комитетВ попечительства, выра- 
зившаго пожеланіе, чтобы она получила болфе детальную разработку. Въ 
виду этого при Педагогическомъ музеЪ была образована, подъ предеЪдатель- 
ствомъ А. Н. Макарова, особая коммиссія, которая занялась выработкой со- 
става физическаго, естественно-историческаго и историко-географическаго 
музеевъ. Въ коммиссію вошли слфдующ!я лица: П. А. Аникіевъ, М. А, Ан- 
дреяновъ, Н. Н. Березинъ, А. М` Воронецкій, г. Вороновъ, К. В. Дубров- 
скій, Я. И. Вовальсый, Я. И. Рудневъ, Ф. Е. Туръ и А. А. Ященко. Въ 
настоящее время составленный коммиссіей списокъ предметовъ, необходи- 
мыхъ для народныхъ музеевъ, уже отпечатанъ. Къ началу осени будетъ 
издано руководство, какъ производить опыты въ нихъ, какъ пользоваться 
приборами и какой матераль сообщать по этому поводу слушателямъ. За- 


пробы о такомъ руководств» уже во множествь поступаютъ въ музей изъ 
провинции («Н. Вр.›). 


Разршен!е на устройство народныхъ чтенй. Въ особомъ совъщанши 
при Министерств Народнаго Проевъщенін изъ представителей разныхъ вЪ- 
дометвъ выработанъ упрощенный порядокъ разръшенія народныхъ чтеній. 
Вмћето министровъ народнаго просвщенія и внутреннихъ дфлъ и оберъ- 
прокурора Св. Синода, право разрьшешя будетъ предоставлено архіереямъ, 
губернаторамъ и попечителямъ учебныхъ округовъ, а въ нЪкоторыхъ отд®ль- 
ныхъ случаяхъ, требующихъ особой спЪшности, и директорамъ народныхъ 
үчилищъ, при условіп предварительнаго сношенія съ названными лицами и 
съ доведевівмъ до, свъдБвія попечителя учебнаго округа. 


Усилене средствъ на городскія училища. Разръшенъ вопросъ объ от- 
пускЪ изъ казны въ 1900 году 50.000 р., въ 1901 году 100.000 р., въ 
1902 году 150.000 р., въ 1903 г. 200.000 р. и, начиная съ 1904 г., по 
250.000 р. въ годъ на нужды городскихъ училищъ, а именно: на преобра- 
зованіе существующихъ уфздныхъ училищъ въ городскія, на открытіе но- 
выхъ городскихъ училищь, на преобразовавіе нъкоторыхъ изъ нихъ въ выс- 
шій составъ классовъ, на учреждене при нихъ должностей учителей чисто- 
писанія, черченія и рисованія, а также сверхштатныхь учителей, учитель- 
екихъ помощниковъ и ремесленныхь классовъ. Велдствіє этого Министер- 
стзомъ Народнаго Просвъщенія предложено поиечителямъ учебныхъ окру- 
говъ войти въ обсуждеше вопроса объ указанныхъ выше нуждахъ город- 
скихъ училищъ въ теченіе 1900—1904 тг., обративъ особенное внимане 
на необходимость окончанія въ этотъ періодъ времени реформы преобразо- 
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ванія уфздныхь училищь въ городскія, и соображенія по этому предмету 
представить Министерству, съ объясненіемъ, въ какой постепенности удовле- 
твореніе этихъ нуждъ является, по ихъ, попечителей, миЪнію, наиболЪе цъле- 
сообразнымъ ( «Торг. Пр. Газ.>). 


Новое городское 4-хъ классное училище. 23-го мая въ Петербург% на 
Большой ОхтЪ происходило торжество закладки здашя четырехкласснаго го- 
родского училища имени Петра Великаго. Посл божественной литургіи въ 
церкви Св. Духа, состоялся крестный ходъ къ м5ету закладки зданя—-при 
богадЪльн® пригороднаго охтенскаго общества. На молебетвіи присутствовали: 
директоръ и инспекторъ народныхъ училищъ, предећдатель охтенскаго при- 
городнаго управленя Д. В. Дудакинъ и старъйшй членъ управы Р. В. Ани- 
кинъ, онъ-же иниціаторъ дЪла по устройству училища, а также множество 
охтянъ. Устроенная и заселенная ло мысли Петра Великаге, Б. Охта его-же 
заботами получила особое назнатеніе въ только что возникавшей тогда сто- 
лицђ. Плотники и корабельщики съ правами и привилегіями, охтяне съ пер- 
выхъ-же дней поселенія пользовались матеріальнымъ обезпеченіемъ и благо- 
состоянівмъ, но до послЪдняго времени, т. е. въ теченіе двухеотъ почти лЪтъ, 
вопросъ объ образованіи оставалея открытымъ. Въ 1898 г., средства на 
училище, въ размър® 40.000 р., были ассигнованы местной управой 
и тотчасъ-же приступлено было къ постройкБ зданія. (Осенью теку- 
щаго года открывается первый класеъ. Зданіе трехъ-этажное, каменное. 
Нижній этажъ предназначается для квартиръ преподавателей и служащихъ, 
въ среднемъ будеть помфщаться начальное училище имени Императора 
Азександра Ш, а верхній этажъ отводится подъ четырехклаесное городекое 
училище имени Петра Великаго. Программа училища, помимо своего обще- 
образовательнаго характера, имфетъ въ виду чисто мъстные интересы. Такъ 
какъ Б. Охта почти исключительно населена ремесленниками, и главнымъ 
образомъ плотниками, причемъ профессія отцовъ прееметвенно передается 
ДЪтямъ, то въ новой школ воспитанники будутъ обучаться рисованію, 
ремесламъ и бухгалтеріи (‹Нов.›). 


Увеличеніе школьной смфты св. Синода. Оберъ-прокуроромъ (СвятЪй- 
шаго Синода внесено въ Государственный Совфтъ представление объ ассигнованіи 
ежегодно изъ средетвъ Государственнаго казначейства около 1.860.000 р. на 
содержаніе церковно-приходскихъ школъ и учительскихь куреовъ, въ допол- 
нен!е къ отпущеннымъ уже въ 1895 г. 3.279.205 р. на содержаніе озна- 
ченныхъ школъ и на инспекцию за ними и въ 1896 г. 1.500,000 р. на 
увеличене жалованья учащимъ въ названныхъ школахъ, на подготовку пре- 
подавателей въ одноклассныхъ школахъ, на школьныя библіотеки и ремонтъ. 
зданій («Н. Вр. >»). 


Съфзды учителей. Въ Ученомъ Комитетъ Мин. Нар. Просв. былъ раз- 
смотр®въ вопросъ о разръшеніи еъъздовъ учителей и учительницъ народ- 
выхъ училищъ, при чемъ Комитетъ высказался въ пользу разрЪшенія та- 
кихъ съБздовъ, ни разу не созывавшихея за посл®днія 14 лЪтъ. Починъ 
въ этомъ дълЪ принадлежитъ Московскому губ. земетву, которое обратилось 
въ Министерство съ ходатайствомъ о еозыв® съћзда по Московской губ. Фак- 
тически съБзды учителей и учительницъ нар. учихищъ существовали подъ 
видомъ совЪщаній и собраній, а также и конференцій учителей инородче- 
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скихъ шкояъ, созывавшихея директорами и инспекторами народныхъ учи- 
лищъ. Многіе вопросы, подлежащие раземотрћнію на съћздахъ учителей, 
обсуждались также и на времевныхъ курсахъ для учащихся. Въ настоящее 
время предполагается придать дёлу съЪздовъ правильную организацию и вы- 
работать новыя правила, въ которыхъ будуть указаны какъ порядокъ раз- 
ршенія, такъ организація и веденіе съћздовъ («Нов.»). 


Курсы для учителей церковно-приходскихъ школъ въ МосквЪ. При 
московской духовной семинаріи будутъ ежегодно устраиваться педагогическіе 
курсы для учителей церковно-приходекихъ школъ въ лћтнее время; на ор- 
ганизацію ихъ Овэтћйшій Синодъ рёшилъ отпускать по 2.500 рублей еже- 
годно. Ныншнимъ лтомъ, независимо отъ педагогическихъ курсовъ, будуть 
организованы ВЪ Москвъ еще сельско-хозяйственные курвы для учителей 
второклассныхъ церковно-приходекихъ школъ, при которыхъ имћютея зе- 
мельные участки или въ которыхъ преподаются тв или другія ремесла. 
Курсистамъ, наряду съ сельско-хозяйственными свЪдёшями, будуть с00б- 
щатьея также свЪдЪнія по производству ремеслъ («Моск. В%д.»). 


Общество вспомоществованія народнымъ учителямъ. 22 го апр%ля, 
подъ предеЪдательствомъ Я. И. Семенова, состоялось экстренное себраніе чле- 
новъ общества вепомоществованя учащимъ въ нар. училищахъ (.-Петер- 
бургекой губ., на которомъ было постановлено разрзшить правленію затра- 
тить до 500 руб. на расходы по курсамъ, предположеннымъ къ открытію 
въ Цавловскъ въ августь м%еяцЪ. Каждый изъ учителей, желающихъ быть 
на әтихъ курсахъ, долженъ не позже 1-го іюля доставить инспектору своего 
района отвъты на сл5дующе вопросы: 1) Въ чемъ выражается воспитательное 
вліяніе школъ на учащихея? Сохраняется ли вліяніе школъ по окончаніи 
дтьми курса ученія? Какими средствами возможно было-бы его усилить? 
2) Какъ относится взрослое населене къ школь? Къ учащимъ? Существуетъ-ли 
зависимость учащихъ отъ сельскихъ обществъ? 3) Какъ великъ процентъ взя- 
тыхъ изъ школы дБтей до окончанія ими курса и причины, по которымъ 
преждевременно берутъ двгей изъ школы? 4) Насколько чувствуется потреб- 
ность въ знаніи ремеелъ, какихъ именно? ДЪлались-ли попытки обучать ре- 
месламъ, и если дђлались, то къ какимъ результатамъ привели? 5) Дълались-ли 
опыты обүченія сельскому хозяйству, или садоводетву, или огородничеству, 
пчеловодетву? Если дЪлались, то какъ велись занятія и къ какимъ резуль- 
татамъ привели? 6) Существуетъ-ли въ школ обученіе рукод®ліямъ дъво- 
чекъ? Еели существуетъ, то на какія средства? 7) Въ какое время произ- 
водятся въ школ экзамены? Већ -ли учащіеся старшаго отдћленія являются 
на экзамены? 8) Чъмъ занимаются окончившіе курсъ школы (какой иро- 
центъ остается въ деревн®, по какимъ причинамъ уходять изъ деревни)? 
9) Бакъ относились взрослые жители деревни къ чтевіямъ съ туманными 
картинами. если таковыя устраивались? Бакія чтенія больше нравились? 
10) Существуетъ-ли при школЪ народная библиотека, какъ относятея къ ней 
крестьяне? Ќакія книги больше читаются? Ёромъ того, въ эломъ-же собраніи 
обсуждался вопросъ объ устройств въ Лугъ, Петергофекомъ ү%здЪ и С.-Пе- 
тербург® общежитій для дочерей учащихъ, обучающихся въ этихъ пунктахъ. 
(< Нов. >). 
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Всеобщее первоначальное обучене. Въ нынфшнемъ году въ нЪЕото- 
рыхъ уфздахъ Московской губ. можно будетъ признать идею вееобщаго на- 
чальнаго образованія осуществленною. Такъ, въ Дмитровскомъ ућъздъ бу- 
дутъ открыты 33 новыя школы съ райономъ, не превышающимъ трехъ 
верстъ, которыя и заполнятъ собою школьную сЪть, удовлетворяющую ц$- 
лямъ всеобшаго обученія. Клинское земство открываетъ послъднія 16 школъ, 
воторыя стояли на очереди для окончанія школьной сти съ трехверетнымъ 
радіусомъ. Въ Московскомъ у. будуть открыты 10 новыхъ земекихъ школъ; 
хотя число это и невелико, но оно почти приблизитъ общее число школъ 
къ намЪчевной норм для осуществленія вееобщаго обученія. Точно такъ же 
ръшено открыть новыя школы Звенигородекимъ, Коломенекимъ и другими 
земекими собраніями, хотя съ открытіемъ этихъ школъ нормальная сЪТь 
еще и не будетъ заполнена, но это уже будутъ почти поелёдвіе шаги 
земетвъ въ этомъ направленіи («Нов.>»). 


Отмфна земскаго постановленія по расходу на народное образо- 
ваніе. Харьковское губернское по городскимъ и земскимъ дђламъ присутствие 
отм'Бнило асигноване Харьковскимъ губернскамъ земствомъ 200 тые. руб. 
на ДЪло вачальнаго народнаго образованія въ Харьковской губерніи. РБшенія 
земетва были опротестованы харьковскимъ губерваторомъ. Опротестованы елъ- 
дующие пункты постановленія поелфдняго очереднаго Харьковекаго губерн- 
скаго земекаго собранія: 1-Й— утвердить проектъ правилъ о расходованл 
средетвъ губернекаго сбора, ассигнуемыхъ на народное образованіе въ раз- 
р 200.000 р.; 3-й— признать ассигнуемую ежегодную сумму 200.000 р. 
сцещальнымь капиталомъ, который можеть быть расходуемъ только на нужды 
народнаго образованія; 4-й— капиталъ этотъ распредълить между ућздами на 
тВхь основаніяхъ, какъ и губернекій земскій сборъ на дорожныя сооруженія 
и 5-й-—суммы, не израсходованныя въ теченіе одного смътнаго года, остав- 
лять на лицевомъ счету у$здовъ и расходовать по мърБ надобности и на 
тотъ-же предметъ. На разръшеніе Харьковскаго Губернекаго Присутствія прел- 
сБдателемъ его были поставлены елЬдующіе вопросы: 1-й — утвержденный 
земекимъ собрашемъ проекть правилъ расходованія средетвъ губернекато 
сбора, ассигнованныхъ на народное образованіе въ размърћ 200.000 руб., 
нарушаетъ-ли интересы м%етнаго населешя и 2-й——въ общей еложности 
1, 3, 1 и 5 п.п. ет. 20-й постановлевія 12-го декабря 1898 года, не раз- 
граничивъ сферу дъятельности уъздныхъ и губернекихъ земствъ и устано 
вивъ лишь новую смшанную повинность, расходованіе коей лежитъ всецфло 
на уфздныхъ земствахъ, нарушаютъ-ли ст. 3-ю пол. о зем. учр. Присутствіе 
отвфтило утвердительно (по первому вопросу противъ трехъ голосовъ: губерн- 
скаго предводителя дворянства, предсВдателя губернской земской управы и 
члена отъ губернекаго земскаго собранія, и по второму вопросу противъ 
двухъ голосовъ: нредеЂдателя губернской земской управы и члена отъ гу- 
бернскаго собравія) и опредълило: пункты 1, 3, 1 и 5 ет. 20-й постанов- 
ленія губернекаго земскаго собранія 12-го декабря 1598 года, касательно 
порядка расходованія и распредЪлен1я ежегодно асеигнуемыхъ, по постанов- 
леню губернекаго собранія 1897 года, сборовъ на народное образованіе, — 
отмЪнить. Вопросъ объ этомъ протест» будетъ внесенъ въ ближайшее Харь- 
ковское земское собраніе («Р. В?д.»). 
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Школьный фондъ въ Херсонской губ. Увеличению народныхъ школъ 
Херсонской губерній препятствуеть отеутств!е подходящихь помфщенй въ 
селахъ и деревняхъ. Н%которыя уфздныя земства выдаютъ субеидіи сель- 
скимъ обществамъ на постройку школьныхъ зданій въ разм®ръ 50°/о ихъ 
втоимости. Но несмотря на эту существенную помощь земства у крестьянъ 
зачастую не хватаетъ средетвъ приступить къ поетройкћ школы. Въ виду 
этого Хереонское губернское земское собраніе послдней очередной сессіи 
ръшило организовать губернекіїй школьный фондъ для выдачи сеудъ сель- 
скимъ обществамъ, уззднымъ земетвамъ, а также чаестнымъ лицамъ на по- 
стройку школьныхъ зданій. На первый годъ ассигновано на это дфло 25.000 
руб., вмћет же съ остаткомъ отъ прежняго ассигнованія —33.850 р. Эта 
сумма оказалась на первыхъ же порахъ недостаточной. Лишь изъ трехъ 
үфздовъ пеступило заявлевій на 50.000 руб., такъ что на рубль причи- 
таетея по 67,7 коп. Вел детве этого предполагается увеличить школь- 
ный фондъ и вносить по 50 тые. р. въ теченіе десяти лфтъ (‹0д. Лист.). 

Новыя общества въ Астрахани. Въ Астрахани нарождаются одновре- 
менно два новыхъ общества: Общество вспомоществованія нуждающимся 
ученикамъ реальнаго училища и Общество содъйствін физическому разви- 
тю. Уставы новыхъ обществъ уже утверждены подлежащей властью, при- 
чемъ, согласно этихъ уставовъ, первое организуется для оказанія веякаго 
рода матеріальной помощи ученикамъ астраханекаго реальнаго училища. а 
также и окончившимъ въ немъ куреъ и поступившимъ для продолженія 
образован въ высшія учебныя заведенія. Второе имфеть своей пфлью со- 
дЪйствовать физическому развитию лицъ обоего пола и везхъ возрастовъ 
гор. Астрахани. Обществу предоставляется право устраивать занятя и раз- 
влеченія, соотвЪтетвующя его цфлямъ, какъ-то: игры на открытомъ воз- 
дух, упражненя въ греблЪ, плававіи, конькобъжетв, въ верховой и ве- 
лосипедной зд, въ фехтованіи, етръльбъ въ цёль и веякаго рода гимна - 
стическія упражненія. Общество будетъ также заботиться о популяризащи 
идеи физическаго развитія устройетвомъ публичныхъ лекцій, бибдіотеки и 
музея пособій, относящихся къ задазамъ Общества («Н. Вр. ›). 


Костромское братство. Напечатанъ отчетъ Костромекаго Александров- 
скаго братства, состоящаго подъ Высочайшимъ покровительствамъ, за 
1898 г. Братство, имъющее 533 члена, въ отчетномъ году содержало по 
попечительствомъ: Ипатьевскому—вЪ Богословской слобод (совмЪстно съ 
земетвомъ) училище на 140 дБтей обоего пола; въ дер. Стръльниковћ учи- 
лище съ 53 мальчиками и 28 дЪвочками, а при обоихъ заведеніяхъ библіо- 
теки въ 1038 томовъ книгъ, и устраивало чтенія съ туманными картинами; 
учебныя мастеревя, женскую рукодфльню на 39 дЪвочекъ; амбулаторную 
лечебницу, въ которой пользовались безплатно 3033 чел. и ночлежный 
пріютъ, для бЪдныхъ учениковъ; по Запруднинскому: женскую рукодъльную 
школу на 35 ученицъ; по Макарьевекому — также рукодЪльную школу; по 
Домникекому— сельское училище на 46 мальчиковъ и 20 дБвочекъ и куз- 
нечно-слесарную мастерскую на 10 чел.; наконецъ, по Хрипелевекому— 
училище и пріютъ на 41 мальчика и 18 дфвочекъ и учебную сельскохо- 
зайственную ферму. Средства братства составляли: къ 1898 г. 165.744 р. 
37 к., въ течеше года поступило—26.158 р. 94 к., израсходовано на већ 
перечисленныя заведевія 18 789 р. 40 к.. такъ что къ 1899 г братетво 
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располагало капиталомъ въ 173.113 р. 91 к., да недвижимымъ имуще- 
ствомъ слишкомъ въ 50.000 р., несмотря на то, чго въ теченіе 19 лЬтняго 
сүществованія братства ово израсходовало 119,503 р. 65 к. («Пов.»›). 

Въ память дфятелей по народному образованію. Велъдетвін ходатай - 
ства петербургской городской коммиссіи по народному образовавію, ръшено 
присвоить 13-ти вновь открытымъ городекимъ начальнымь училищамъ 0с0- 
быя наименовавія, а именно: 10 училащамъ — наименованія «въ память 
Е. Д. Ушинекаго» по случаю 25-лътя во дня кончины этого педагога, 
одному училищу наименованієе «въ память В. К. Грота» и двумъ учили - 
щамъ— «въ память Н. А. Варгунина» («Н. Вр.»). 


Школа имени Я. П. Полонскаго. А. Я. Полонскій обратился въ ие 
тербургекую городскую думу съ предложенемъ принять въ въдЪніе города 
принадлежащую ему безилатную школу для первоначальнаго обученія ма- 
лолЬтнихь, съ тЬмъ, чтобы школЪ этой было присвоено наименован!е « школы 
имени Якова Петровича Полонекаго». Такъ какъ управа предиолагаетъ по- 
чтить память скончавшагоея поэта открытіемъ двухъ городекихъ начальныхъ 
училищъ ето имени и учрежденемъ двухъ стипеплій его имени вь Петербургскомъ 
университет и по одной въ мужской и женской гимназіяхъ, то предла- 
гаегъ дум ходатайство А. Я Полонскаго отклонить, тъмъ болће, что его 
школа не подходить къ типу городекихъ начальныхъ училищъ («Нов. Вр.»). 


РЕДАКТОРЪ-ИЗДАТЕЛЬ Я. Г. Гуревич». 
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СТР. 
библіотекъ Его-же, —Хроника, воскресныхъ школъ. ЖХ. Д. Алчев- 
скойн М. Н. Силжыконой.—Хроника професз1овальнаго обра- 
зован1я. Ел. В—ча.—Лтняя дЪтекзя колонія въ Паньковкъ Екате- 
ринославскаго Общества попечения о дтяхъ въ 1898 г. ЮЖ. Акин- 
Ф1еова. — Нужды народной школы въ Херсонской губ. — Начальная 
школа Петербурга. -- Матеріальное положеніе въ начальныхъ школахъ 
Москвы, — Первоначальное обравованіе въ Одесећ. — Коммиссія по устрой- 
ству народныхъ чтеній въ Ніевъ.--Промышленность и народное образо- 
Ваніе. (Общее собран1е общества вспомоществованія учащимся женщи- 
намъ, — Общее собраше общества содБйствія физическому развитію.— 
ДЗятельность Императорской Академш Наукъ.—Празднован!е столћтія 
со дня рожденія Пушкина въ С.-Петербургскомъ 1-мъ реальномъ учи- 
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Разнын извъстія и сообикенйя: Высочайшее одобреніе.- - 
100-лътіе Министерства пароднаго ПроевЪщен1я.—ОтдЪлен!е изящной сло- 
весности при Академіи Наукъ.—Преми Петра Великаго.—Къ парижской 
выставк$.—100-лЪт1е Юрьевскаго университета. —Медицинсюй факуль- 
тетъ въ (Одесе. Библіотека Томскаго университета. —Общежитіе при 
Московекомъ университет%. — Правительственное сообщеше о ЛЪеномъ 
институт, —О передач ветеринарныхъ институтовъ.—25-лЪт1е ветери- 
нарнаго института въ Казани.--Выспия женскіе курсы.--Высшія жен- 
скія курсы въ Моекв$.—Къ всемірной выставк%. — Къ вопросу о под- 
готовк$ учителей.—Къ преобразованію духовныхъ семинарій. —Къ во- 
просу объ экзаменахъ.—ОтмЪтки въ среднихъ учебныхъ заведен1яхъ. — 
Сооруженіе зданій для учебныхъ заведенй.— Общество содъйствія реаль- 
ному образованио. — Прогимпазія въ Самарканд. --Публичныя лекщи въ 
Самар%.—Курсы по шелководству и пчеловодству. — Дополнительные 
классы въ церковно-учительскихъ школахъ. — МВстныя газеты въ на- 
родныхъ читальняхъ.—Народные музеи. —РазрЪшеніе на устройство на- 
родпыхъ чтеній. –.Усиленіе средствъ на городскія училища. —Новое го- 
родекое 4-хъ классное училище. У величеніе школьной смты св. Си- 
нода.—Съфзды учителей. — Курсы для учителей церковно-приходскихъ 
школъ въ МосквЪ. — Общество вспомоществованія народнымъ учите- 
лямъ.—Всеобщее первоначальное обученіе. — Отм$на земскаго постано - 
вленія по расходу на народное обрэзованіе.— Школьный фондъ въ Хер- 
сонской губ.--Новыя общества въ Астрахани. — Костромекое братство.— 
Въ память дфятелей по народному образованію.—- Школы имени Я. П. 
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а) Для авторовъ: 


1) Рукописи, присланныя для напечатанія, подлежатт, въ случаъ надоб- 
ности, редакціоннымъ пзмЪненіямъ; въ случа несогла я на таковыя изм®ненія 
авторы приглашаются дЪлать объ этомъ оговорки въ самой рукописи. подъ за- 
главіемъ оной. Кром% того, рукописи должны быть снабжены четкою подписью 
автора и укаваніемъ его адреса. При этомъ статья можетъ быть напечатана за 
тою подписью, которою авторъ пожелаетъ снабдить свою статью въ печати, о 
чемъ авторы приглашаются заявлять на самой рукописи, подъ своею наетонщею 
подписью, которая, по желанию автора, останется извфетною Только редакціи 
журнала. А 

2) Обратную пересылку рукописей редакція принимаеть на себя только за 
счетъ автора, притомъ ВЪ видБ посылки или подъ заказною бандеролью, смотря 
по тому, въ какомъ вил ею данная рукопись получена отъ автора. | 

3) О пригодности или непригодности данной рукописи для журнала, редакція 
изв щаеть авторовъ только въ случа, если для этой цъли приложена почтовая 
марка семиколеечнаго достоинства; свБдБнія этого рода редакція можетъ дать 
автору не ранБе, чЪмъ чрезъ мфеяцт, и не позже, чёмъ чрезъ три мБсяца по 


полученіи рукописи. 
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Продолжается подинека па 1899 годъ 
(10-й ГОДЪ ИЗДАНТЯ) 


НА ОБЩЕПЕДАГОГИЧЕСКІЙ ЖУРНАЛЪ ДЛЯ ШКОЛЫ И СЕМЬИ 


„РУДА ПОЛА, 


ИЗДАВАЕМЫЙ ПОДЪ РЕДАКЦІЕЙ Я. Г, ГУРЕВИЧА. 


Въ 1899 году журналъ „Русская Школа“ будетт 
издаваться по той-же программ и при томъ-же со- 
став$ сотрудниковъ, что и въ истэкшемъ 1898 году. 
Журналъ будетъ выходить ЕЖЊЖЕМЂСЯ ЧНО кних:ками, 
не менће ПЯТНАДЦАТИ печатныхъ листовъ каждая. 
Подписная ц$на: въ Петербург% безъ доставки СЕМЬ 
рублей въ годъ, съ доставкою СЕМЬ рублей пятьде- 
сятъ коп.; для иногородныхтъ съ пересылкою ВОСЕМЬ 
рублей; съ пересылкой за границу ДЕВЯТЬ рублей. 
Земства, выписывающія не менће 10 экз. журнала, 
пользуются уступкой въ 15°. Сельск1е учителя, вы- 
писывающіе журналъ за свой счетъ, могутъ получать 
журналь за ШЕСТЬ рублей въ годъ, съ разсрочкой 
уплаты въ два срока. 


Въ «Русской Школ» принимаютъ участіе слЪд. лица: Я. В Абрамовъ, Х. Д. 
Алчевская, А. И. Анастасіевъ, М. А. Андреяновъ, И. Ө. Анненскій, М. А. Антоновичъ, 
Н. Ө. Арепьевъ, Ц. П. Балталонъ, В. Л. Бернштаммъ, В. В. Бирюковичъ, С. А. Бобровскій. 
А. В. Бълецки, И. П. Бълоконскій, проф. Д. Ө. БЪляевъ, проф. Н. И. Быстровъ, проф. 
н. П. Вагнеръ, В. П. Вахтеровъ, П. И. Вейнбергъ, проф. А. Д. Вейсманъ, Н. Х. Вес- 
сель, А. С. Виреніусъ, Е. М. Гаршинъ, В. П. Геннингъ, М. Ю. Гольдштейнъ, В. В,. 
Гориневскій, Я. Г. Гуревичъ, Н. Г. Дебольскій, В. В. Девель, М. И. Демковъ, А. А. 
Дмитревскій, И. И. ЕвсЪевъ, К. В. Ельницкій, П. В. Засодимскій, К. А. Ивановъ, проф. 
Д. Н, Кайгородовъ, А. М. Калмыкова, П. Ө. Каптеревъ, проф. Н. И. Каръевъ, В. А 
Келтуяла, Н. А. Кричагинъ, проф. А. И. Кирпичниковъ, Е. П. Ковалевскій, Д. А. Короп: 
чевскій, А. А. Красевъ, проф. Ю. А. Кулаковскій, проф. Н. Н. Ланге, В. А. Латышевъ, проф. 
П. Ф. Лесгафтъ, 1, Э. Мандельштаммъ, Ө. С. Матвфевъ, И. И. Мещерскій, П. Г. Мижуевъ, 
К. Н. Модзалевскій, проф. В. И. Модестовъ, Я. Г. Моръ, А. П. Налимовъ, Л. Е. Оболенскій, 
Н. Ө, Одинцовъ, С. А. Острогорскій, А. Я. Острогорскій, 0. Х. Павловичъ, М. Л. Песковскій, 
Н. И. Позняковъ, А. П. Раменскій, 0. И. Рогова, В. Л. Розенбергъ, Н. А. Рубакинъ, Я. И. 
Рудневъ, М. Н, Салтыкова, Д. Д. Семеновъ, А. С. Симоновичъ, К. К. Сентъ-Илеръ, А. Ө. 
Соколовъ, Е. А. Соловьевъ, К. М. Станюковичъ, А. Н. Страннолюбскій, П. Б. Струве, 
проф. А. С. Трачевскій, Н. В. Тулуповъ, А. М. Тютрюмовъ, В. И. Фармаковскій, К. Ю. 
Цируль, В. В. Часовниковъ, Д-ръ В. Ф. Якубовичъ, С. И. Шохоръ-Троцкій, А. Н. Щу- 
каревъ, К. П. Яновскій и нъкоторые другіе. 


Подписка принимается въ главной контор% редак- 
и (уголъ Лиговской и Бассейной, гимназія Гуревича) 
и въ книжныхъ магазинахъ «Новаго Времени» и Кар- 
басникова. 


Г не РвдАКТОРА-ИздАТЕЛЬ Я. Г. Гуревичъ. 
К. < Р 
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